Adamkov3, Iva

[Hugo de Saint Victore. De tribus diebus = O tfech dnech]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. N, Rada klasickd.
1998-1999, vol. 47-48, iss. N3-4, pp. 123-

ISBN 80-210-2348-1
ISSN 1211-6335

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/114067
Access Date: 19. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N I Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/114067

ZPRAVY A RECENZE 123

na stanovisku neutrality, jeZ nebylo cirkevn& pravovémé a Ze ,bliZ&i z obou odporujicich si nauk
byla jeho srdci nesporn& remanence* (s. 59). V posledni kapitolce (s. 69-77) se autor zamy3l{ nad
transsubstanciaci jako filosofickym problémem, zda m4 tento pojem vitbec smysl a neobsahuje-li
spor. Po nékolika zajimavych filosofickych dvahdch dospél Stanislav Sousedik k pozndni, Ze
»Z filosofického hlediska neni patrné, Ze by pojem transsubstanciace obsahoval spor*, Ze to ,,neni
termin typu Ctverhranny kruh & kozlojelen, a proti jeho uZiti nelze mit a priori ndmitky* (s. 77).
Publikace je dopln€na podrobnym poznidmkovym aparéitem.
Iva Addmkovd

Hugo ze Svatého Viktora De tribus diebus (preklad, dvod a pozndmky Lenka Karfikova), Edice
Oikdmené, Knihovna stfedoveké tradice I. (fidi Lenka Karfikova a Hana Sedinov4), Praha 1997.

Hugoniv spis De tribus diebus (O tfech dnech), chipany mnohdy jako prvni stfedovEky spis
vénovany estetice, byl vydén v éeském i latinském znéni, coZ umozni &tenéfi nahlédnout do origi-
nélniho latinského textu a sledovat pfekladatelskou prici Lenky Karfikové. Prekladatelka pfed
text vloZila pom&mé obsahly tivod seznamujici Etenédfe s osobou Hugonovou, jednim z hlavnich
predstavitelll renesance 12. stoleti. Hugo zfejmé nezasahoval pfimo do politickych spori své do-
by, pusobil viak zprostfedkovan& na nékteré své soucasniky. Napriklad Hugoniiv komentér k are-
opagitské Nebeské hierarchii zfejmé vhodn& poslouZil opatu Sugerovi ze Saint Denis v polemice
proti Bernardu z Clairvaux a jeho odmitani nakladného uméni. Suger, vasnivy stavitel a ,architekt"
prvni gotické katedrdly, se ve svych koncepcich inspiroval myslenkami Dionysia Areopagity
o krése a svétle, které byly zapadu zprostfedkovany Janem Scotem Eriugenou. A pravé tohoto te-
ologa Hugo jmenuje jako jediného ,teologa nasi doby* (str. 13), ackoli Zil o tfi stoleti pfed nim.
Hugona v3ak nelze povaZovat pouze za komentdtora, sdm byl téZ enormné literarn& cinny
(vzpomeifime za viechna jeho dila alespofi encyklopedickou priru¢ku Didascalicon de studio le-
gendi).

Jeho rany spis De tribus diebus, dfive pfifazovany ke spisu Didascalicon, vede £tendfe od pozoro-
véni svéta k Bohu, od viditelného k neviditelnému. Nezmé&most, krésa a uZite€nost stvofeni poukazuji
na moc, moudrost a dobrotivost tvirce. V dvodu k tormnuto textu se &tendli dostdva poudeni preklada-
telky, kterého je jist® zapotfebi k &etb& Hugonova hierarchizovaného textu. Obsimost a hloubka
tivodni studie jasn& dokldda prekladateléinu erudici, kterd je podirZzena nejenom mnoZstvim odkazii
a poznimek, ale samozfejmé také obratnym pretlumodenim latinského textu 12. stoleti do &edtiny
dnesni doby. Vhodné volenymi ekvivalenty je jen podtrZen elegantni Hugondyv styl, z n€hoZ vyzatuje
laska ke viemu stvofenému a neustaly ddiv nad dimyslnym usporddinim svéta.

Andrea Kriipovd

Eduard Petril, Vzdalené hlasy. Studie o starii ¢eské literatufe. Votobia 1996, 443 stran.

Profesor &eské literatury olomoucké Palackého univerzity Eduard Petril shroméZdil v této knize
své studie, vzniklé za celou dobu jeho price se star$im Ceskym pisemnictvim. Zvolil z nich ty, jeZ
povaZuje za stdle aktudlni pro jejich materidlovy, vétsinou v¥ak spie metodologicky pfinos. Kni-
ha sama ¢tendfe snadno a velmi ndzoé poudi o tom, Ze autorovi vZdy §lo a i dnes jde o metodu,
a o teoretické uchopeni a generalizaci jednotlivosti, vyskytujicich se v literdrim vyvoji. Prozra-
zuje to ostatnd nizev prvniho oddilu knihy, ,,Ctendiskd a badatelské interpretace stardich literdr-
nich d&l“. Ze na tomto tématu, toti% na oscilaci interpreta mezi &tenaiskou a badatelskou percepei
dila, autorovi zvldst zdleZ{ a 7e se na tuto strdnku véci ve své prici neustdle ohliZi, vyplyvd
iz ,,Uvodni pozndmky* (str. 7-8): postmodemni trend, akcentujici pravé jen &tendfsky zaZitek, neni



