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RECENZE

Antonin Bartonék, Handbuch des mykenischen Griechisch, Heidelberg: Universititsverlag
C. Winter 2003, ISBN: 3-8253-1435-9, 676 stran + 54 obr. + 4 tab.

Profesor A. Bartongk se mykénologii vénuje téméi od jejiho poéitku, tj. od poloviny padesd-
tych let 20. stol. Publikoval desitky €ldnkd v &eskych i zahrani®nich asopisech, vydal né&kolik
knih, icastn{ se mykénologickych konferenci (v roce 1966 dokonce jednu uspoiddal v Brné&). Jeho
zatim posledni praci (a prvni svého druhu i ve svétovém méiitku) je mnou recenzovand ,,Pfirucka®.

Kniha o témé&t sedmi stech strandch obsahuje deset kapito! uspofddanych tak, aby podaly pro-
blematiku mykénologie souvisle a systematicky. Prvnf kapitola (7-15) poddvé &tendfi strugné
informace o archeologickém a jazykovém pozadi mykénské civilizace, resp. egejskych kultur,
které pfedchdzely.

Vyrazné del3f druhd kapitola je v&€novéna historii egejskych slabiénych pfsem (16-49). Samostat-
ny oddil je vénovan kaZdému systému: ,hieroglyfické* pismo (17-18), linedrnf{ pismo A (18-27), tzv.
disk z Faistu, linedrnf pfsmo B (27-39), rizné varianty kypersko-minojského pisma (39-43), klasické
kyperské pismo (43—47). Na zdvér autor zmifiuje archeologické objevy v nékolika stfedomoftskych
oblastech, které dokazuji intenzitu egejského vlivu a vyzatovani pisemného potencidlu do okolnich
kultur. KaZdy systém je dokumentovéin fotografiemi nebo faksimiliemi, tabulkami znakd, popt. pie-
hledem nalezi¥t’ s po&tem dokladd (jen linedrni pisma A a B).

Od treti kapitoly je vyklad zaméfen vyhradné na linedrni pismo B a jazyk, ktery pismo zachy-
cuje. V této kapitole (51-69) je poddna historie rozlu¥tén{ tohoto pisma. Autor se soustfedi piede-
viim na Ventrise a jeho zplsob, zatfmco zminky o star§ich pokusech jsou jen kusé. (Informace
o drivéjSich pokusech lze najit v esky psané publikaci Zlatd Egeis, Praha 1969, stejného autora.)
Jednotliva stadia Ventrisova postupu jsou doloZena plvodnimi rastry, jak je anglicky badatel za-
chycoval ve svych ,Pracovnich pozndmkach” (Work Notes). Nechybf ddaje o tzv. ,kontroverzi,
tedy odmitavém stanovisku nékterych uéenct, kterd se rozhofela v druhé poloviné padesitych let
(souhrou okolnosti krétce po tragické Ventrisové smrti).

Ctvrt4 kapitola (70-95) je v&novina vn&jsim charakteristikdm dokladd linedrniho pisma B. Po
podrobnych bibliografickych citacich edic textG z jednotlivych lokalit autor podivé stanoviska
riiznych badatell k problematice datace linedrnich dokladl (zejména z Kndssu). Samostatny oddil
je vénovin také statistickému rozboru dokladii podle mnoZstvi znakd a vyrob& a zplsobu pouZiti
tabulek. Posledni ¢4st detailné€ analyzuje obsahy jednotlivych sérif textil.

Velmi podrobny popis systému linedrniho pisma B je poddn v pdté kapitole (97-130). Po in-
formacich o ,,sylabogramech* (tj. slabiénych znacich), piipadn& predpokladanému vzniku nékte-
rych zvlastnich — v systému nesourod& pisobicich — znaki, nésleduje rozbor ortografickych pravi-
del (vokdly, diftongy i konsonanty); kaZdé pravidlo je pro ndzornost doloZené autentickymi pii-
klady. Stejn& diikladn& se autor vénuje mykénskym ideogramiim (,,sématogramim®), pisaiskym
zkratkdm, ligaturim atd. Vzhledem k charakteru mykénskych texti (hospodiiské ziznamy) je
pouZit{ schematickych piktogrami (v&etné &iselnych a mé&rnych znakl) tém&f nezbytné. Pfidan je
i oddil o zépisu slov a doloZenych zplisobech jejich oddé&lovani.

Mykénska fonologie, jak ji 1ze rekonstruovat z doloZenych texth, je probirdna v $esté kapitole
(131-148). Na informace o kritkych a dlouhych vokalech, kritkych a dlouhych diftonzich navazu-
je mykénsky konsonantismus (v&etn& hldskoslovnych zmén: asibilace, palatalizace, rizné typy
asimilaci). Kapitolku uzaviraji doklady o tom, Ze néhradni dlouZeni musi byt aZ pomykénské,
a rozbor problému s datac{ Grassmanova z4kona,

Nejvet¥f &ast knihy zabird sedmé kapitola (151-350), kterd se zabyvd mykénskou morfologii.
Po dvodnich slovech o metod& zpracovani a doloZenych slovnich druzich je podan prehled jmenné
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flexe: I. deklinace: substantiva (feminina: 4-kmeny, ja-kmeny; maskulina), adjektiva (ja-kmeny, -
wessa-kmeny); II. deklinace: substantiva (maskulina, feminina, neutra), adjektiva I. a II. deklinace
(trojvychodnd, dvojvychodnd); III. deklinace: konsonantické kmeny (okluzivni [labidlni — bez
dokladi, dentdln{ + k¢-, r+-kmeny, veldrni, labiovelarni], pvodni i sekunddrni nt-kmeny [substan-
tiva, adjektiva, participia], nazilni [n-, m-kmeny], likvidni [r-, [-kmeny], s-kmeny [substantiva,
adjektiva, participia, komparalivy]), vokalické a diftongické kmeny (i-kmeny, u-kmeny, eu-
kmeny, ou-kmeny). Analyza tvari md jednotnou formu: doloZeny mykénsky tvar, €islo v indexu
(viz ddle), doloZeni, foneticka transkripce, morfologické ureni (v rdmci deklinace), srovnani
s alfabetickou fe&tinou, pfeklad vyrazu do némciny. Mezi jednotlivymi deklinacemi jsou i ptileZi-
tostné piiklady vlastnich jmen, toponym a jmen bohd. Po jmenné flexi (157-305) nésleduje flexe
slovesnd (306-342): seznam sloves sefazenych podle alfabetickych paralel (popt. kment), soupis
tvarll podle doloZenych gramatickych forem; poznidmky ke slovesnym kategoriiim (augment, redu-
plikace, koncovky, €as, zpisob, atd.) ¢4st o slovesech uzaviraji. Celd kapitola konéi pfehledem
ostatnich slovnich druhd (343-350): zdjmena, &islovky, pfislovce, piedloZky, spojky, Edstice (cito-
slovce nejsou doloZeny).

TémeéF stostrinkovd osmd kapitola se vénuje slovni zdsob& a syntaxi (351-445). Apelativni
slovni zdsoba mykénské Feétiny je rozd€lena do tif (autorem definovanych) skupin (351-398):
1. Clov&k a jeho fyzicko-biologické prostiedi (7 podskupin), 2. Clov&k a jeho sociilng-
ekonomické prostfedi (10 podskupin), 3. Clovék a jeho materidln{ potfeby a vyrobni produkty (11
podskupin). Vybrand mykénskd vlastni jména (vEetné jmen boht, toponym + etnik) jsou souvisle
analyzovdna v druhé €isti osmé kapitoly (399-429). Nékolik stran je vénovéno pfinosu mykéniti-
ny pro etymologii (430-436), dvé& strinky n&kterym sémantickym posundm mezi mykénskou
a alfabetickou Fedtinou (347-438). Posledni &4st této kapitoly probird doklady mykénské syntaxe
(439-445).

Devaté kapitola (446-497) rozebird postaveni mykénstiny v rdmci starofeckych dialekt. Po
souhrnu néfeéni charakteristiky (446—457) v oblasti fonetiky, morfologie a internich morfologic-
kych diferencich v linedrnich textech je mykénStina srovndvédna s dialektem homérskych basni
(458-470) a celkové v podstaté s piibuznosti s né€jakou pozdéjsi ndfeéni skupinou. Dalsi oddil se
vénuje prehistorii feckého jazyka obecné (471-489), kterd je doplnéna prehledem feckych vypuj-
¢ek z (ne)zndmych stfedomoiskych jazykd: substrét, semitské jazyky (490-492). Pét tabulek (pfe-
hled rang Feckych souhldskovych a pozdgjiich samohldskovych zmén, Elenén{ feckych dialektd,
prvni a druhé ndhradn{ dlouZeni, hlavn{ periody raného vyvoje fedtiny) pomérn& obsdhlou kapitolu
ukonéuje.

Neméné duleZité jsou zdvéreéné Casti knihy, které jsou tvofeny chrestomatii, tzv. indexem
a bibliografii. Chrestomatie (499-532) pfedstavujici posledni, desdtou, kapitolu obsahuje vybér
padesiti dvou typickych mykénskych textd. Zastoupeny jsou téméf viechny série tabulek vdetné
dvou textl z neddvnych objevid v Thébéch. Uprava viech textll mé jednotnou formu: nejprve trans-
literace linedrnich znakd do latinky, poté (pfedpoklddany) foneticky pfepis a nakonec preklad do
n&meiny; vét§inu textd dopliiuje krdtky vysvétlujici koment4f,

Témé&r devadesit stran zabira alfabeticky index mykénskych apelativ (533-620). Jednd se o je-
dinou souvislou tabulku (pfes vSechny strany), v niZ je abecedné sefazeno celkem 1330 mykén-
skych vyrazi, kterd maji na tabulkdch vyznam apelativ (tj. obecnych slov). Tabulka tvofici index
m4 12 sloupci, které detailng interpretuji kaZdy vyraz. Jednotlivé sloupce maji nisledujici vyzna-
my: &slo vyrazu (v tomto indexu!), mykénsky zdpis (transkripce do latinky), foneticky prepis,
doloZeni vyrazu v jednotlivych lokalitich, uren{ slovniho druhu, sémantickd klasifikace, rod,
¢islo, pad, kmen, piedposledni sloupec uvadi pfipadné doloZen{ vyrazu v homérskych béasnich
(zkratka Ho) a posledn{ obsahuje kiiZové odkazy na strinky knihy, na nichZ je vyraz probirin. Ke
zhruba &tvrting vyrazid jsou priddny vysvétlivky (pieklad, moZn4 odlidnd interpretace, odkazy na
literaturu, ...} v podobé poznamek pod &arou. Posledni €4st knihy tvoii obsahlé bibliografie (621-
676), kterd obsahuje piehled predeviim novéjsi mykénologické literatury.

Radek Bartinék



