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CO VIME A CO JE JESTE NEVIME
O UCENI SE DOSPELYCH

WHAT WE KNOW AND WHAT WE DO NOT
KNOW YET ABOUT ADULT LEARNING

MARTIN SEDLACEK

RECENZE KNIHY

Milada Rabusicova, Ladislav Rabusic (ed.):
Utime se po cely Zivot? O vzdélivini dospélych v Ceské republice. Brno: MU, 2008.
ISBN 978-80-210-4779-2.

Na otazku, zda je pro dnesniho dospéelého pfiznac¢né uceni se v priubchu ce-
1ého jeho zivota, se velmi detailné zameéfil kolektiv vyzkumnika pod vedenim
dua erudovanych autord Milady Rabusicové a Ladislava Rabusice. Uvozujici
otazka celé publikace — u¢ime se po cely zivot — je vztazena ke konceptu ce-
lozivotniho uceni, pficemz pozornost vénuji autofi populaci dospélych.
Pfi letmém pohledu do dokumentt vzdélavaci politiky se zda, ze pro peda-
gogicky a andragogicky vyzkum snad neni aktudlnéjsiho tématu.

Dnes nejenom odborna, ale do znacné miry i Sirokd vefejnost vaima uce-
ni a potazmo vzdélani jako hlavn{ atribut rozdélujici spolecnost na uspésné
a neuspésné, v pievazujicim ekonomizujicim pohledu pak na bohaté a chu-
dé. I proto se hovoii o znalostni spolecnosti ¢i ekonomice, a proto je vzdé-
lani vénovana alespon deklarativné velka pozornost. Od uceni a vzdélavani
se v tomto kontextu ocekava naplnéni fady cilu, a to jak v osobnostni rovine
kazdého dospelého, tak (zejména) v trzni roviné napiiklad v podobé uplat-
néni na trhu prace. Mélo, a kdyz tak spise vagné, se ale diskutuje redlny ob-
sah, kvalita 1 dalsi faktory souvisejici s takto pojimanym vzdélavanim a uce-
nim. Nejsou to zkratka problémy nabizejici snadna a jednoznacna feseni.
Autofi recenzované knihy se na nekterd z téchto témat soustfedili v kon-
textu Ceské republiky. Prostiednictvim reprezentativniho vyzkumu' i dal-
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sich vyzkumnych designti? se snazili najit uspokojivé odpovédi na otizky,
kdo, v jaké mife a s jakou motivaci se ucastni vzdélavani dospélych (s. 30).

Recenzovana publikace se sklada ze dvou velikostné takika stejné ob-
sahlych casti. S empirickymi daty se pfitom pracuje v obou z nich. V prvaim
bloku je nejprve popsano teoretické pozadi celé studie. Jak jsem jiz naznacil,
jadrovym vychodiskem je koncept celozivotniho uceni, kterému se vénuje
pozornost nejen z hlediska pedagogickych, ale i politickych a ekonomickych
konotaci. Autofi podle mého spravné pfipominaji, ze celozivotni ucen{ v pl-
ném naplnéni je spise nez realnym cilem idealnim stavem. To ale neznamena,
jak v prvni kapitole upozornuji Pol s Hlouskovou, ze nema smysl se k tako-
vému idedlu priblizovat (s. 22). V dalsich kapitolach autofi ukazujf, jaké cha-
rakteristiky ma dospéela ceska populace participujici na formalni, neformal-
ni nebo informalni formé vzdelavani a uceni. Zdrojem pro takova tfideni
jsou data z provedeného reprezentativniho Setfeni. V posledni a z pohledu
recenzenta nejzajimavéjsi kapitole prvniho bloku rozebiraji Rabusicova
a Rabusic otazku motivaci a pfekazek pocitovanych respondenty ve vztahu
k ucasti na né¢jaké formé vzdélavani a uceni. Peclivé provedena analyza zis-
kanych dat umoznila pfesvedcivé vysvétleni stézejnich stimula i bariér.
Vedle potvrzeni obvyklych a snad i pfedpokladanych motivujicich a demo-
tivujicich faktord pfinaseji data i dalsi zajimavé vysledky. U bariér jde na-
priklad o zjisténi, Ze ¢eské ekonomicky aktivni dospélé charakterizuje z hle-
diska jejich vzdélani zejména znacné sebevédomi, neboli jsou presvédcent,
ze jejich znalosti a dovednosti jsou pro zivot v podstaté dostacujici (s. 103).
To je trend, ktery pfi pohledu na aktualni stav ceské spole¢nosti (ekonomiky,
kultury apod.) mnohé z nas na jedné strané prinejmensim pfekvapi. Na dru-
hé stran¢ pfehnané a mnohdy neopravnéné sebevédomé uvazovani lidi
o svych schopnostech a dovednostech mtize byt jednou z proménnych, vy-
svetlujicich nékteré negativni jevy, se kterymi se pravidelné setkavame v prak-
tickém dennim Zivote.?

Ve druhé ¢asti publikace se jednotlivi autofi podle svého odborného zaj-
mu koncentruji na vybrané segmenty z obsahové nabidky vzde¢lavacich akti-
vit pro dospéelé. Docist se tak mizeme o vzdélavani a uceni souvisejicim

Vibérovy soubor byl plné reprezentativai na populaci CR ve véku 20—65 let. Shér dat
probé¢hl na jafe roku 2005.
Pro doplnéni vysledkt kvantitativniho Setfeni byly pouzity jednak obsahové analyzy
raznych databdzovych zdroju a jednak kvalitativné vyhodnocované sondy.
Nekvalitn¢ odvedena prace takika v jakémkoliv oboru, netolerance k ¢emukoliv, co je
jen trochu jiné, agresivita jako strategie jednani, s tim v$im se nejeden z nas pomérné
casto setkava. Naznacovana souvislost téchto jevt s identifikovanym nadhodnocenym
sebevédomim neni v tuto chvili nic jiného neZ pouhd spekulace recenzenta. Asociace
nebyla nijak testovana, nebot’ to pfirozené¢ nebylo ani cilem vyzkumu.
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s profesnim zivotem, ddle o vzdélavani zamefeném na informacn{ a komu-
nikacnf technologie, na zajmové, obcanské, rodinné a environmentalni vzde-
lavani. Dalsi samostatné kapitoly jsou vénovany vzdélavani seniort a také
moznostem a trendim v oblasti poradenstvi pro ucici se dospelé. Kvalité
predkladanych zavera a zdivodnéni na mnoha mistech v celé publikaci pfi-
spiva srovnani s jinymi — Ceskymi i zahrani¢nimi — vyzkumy na podobna
témata. V ptipadé odlisnych vysledki autofi ptridavaji sva vysvétleni téchto
diskrepanci. Zvlaste cenné to je pfi objasfiovani raznych metodologickych
nuanci nebo u jinak operacionalizovanych konstruktt vyzkumu (s. 60 aj.).
Podobné piinosné se zda byt rozsifeni informaci o takzvané priklady dobré
praxe (s. 80). K jednotlivym obsahovym oblastem je nutné podotknout, Zze
jejich autofi pracovali s nestejné ,,vydatnymi daty. Je tak pochopitelné, Ze
bohatsi data ziskali autofi prostfednictvim dotaznikového Setfeni k tématam
profesniho nebo informaéniho vzdélavani, naproti tomu velmi maly podil
reprezentativné vybranych respondentt se ucastnil vzdélavani obcanského,
zajmového ¢i rodinného. Otazku, co s oblastmi nenabizejicimi velky prostor
pro kvantitativni zpracovani, fesili autofi pfislusnych kapitol razné. Jak uzi-
te¢na muze byt v takové situaci kombinace s kvalitativnim pfistupem, uka-
zuje Sedova v kapitole o rodinném vzdélavani.* Sedova svym typickym —
interpreta¢né presnym a zaroven ctivym — stylem popisuje, jaké mechanismy
predavaniinformaci o rodiné a rodinném zivote funguji u ceské dospélé po-
pulace. Podobné propojeni vyzkumnych strategif nabizi také Trnkova v ka-
pitole zaméfené na environmentaln{ vzdélavani. Piehledné utiidéna data
z reprezentativniho vyzkumu dopliiuje popisem vybraného pfipadu nezis-
kové organizace poskytujic piislusné vzdélavaci programy. Pfestoze nejde
o piipadovou studii v plném metodologickém rozsahu, jak je definovana re-
spektovanymi autoritami (Yin, 1998; Stake, 2003 aj.), cil v podobé doplnéni
vysledkt nabidnuta deskripce organizace plné splinuje. Mozna skoda, ze po-
dobny postup nevyuzili i autofi jinych kapitol, kterym data z reprezentativ-
niho vyzkumu také nenabidla pfilis prostoru pro analyzu jejich oblasti.

Jiz z tohoto letmého vyctu je zjevné, ze kniha editort Rabusicové a Ra-
busice pfindsi mnoho podnétného a zajimavého. Dosud nezminénym fak-
torem je dalsi — patrné nezamérny — pfinos knihy. Publikace totiz muze byt
pro pedagogickou obec uzite¢na také z hlediska metodologie kvantitativni-
ho vyzkumu. Ctenaf, pokud mé zajem, sleduje, jak autofi uvazovali a po-
stupovali v prub¢hu takika celého vyzkumu. Zvlaste studenti jiste¢ oceni, jak

Kombinovani kvalitativniho a kvantitativniho vyzkumného designu se samoziejmé
neomezuje pouze na tyto pripady. Obecné lze souhlasit s nazorem, ze propojeni obou
piistupt prindsi nejkvalitnejsi vysledky, nebot’ slabé stranky kazdého pfistupu jsou
takto vyvazovany.
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u konkrétniho problému prakticky vypada ta zdhadna faze operacionalizace.
Na jiném misté je zase specialni prostor vyhrazen pro vysvétleni postupu
logistické regrese. V tuto chvili nejednoho lektora metodologickych kurzia
zamrzi, pro¢ neni vice kvalitnich ucebnic zaméfenych na statistickou ana-
Iyzu v socialnich védach. Ale i zkusenéjsim badatelim pedagogického vy-
zkumu muiize recenzovana publikace z tohoto hlediska néco nabidnout. Je to
pohled na ,,¢istou praci s daty a jejich interpretace. Kdyz pomineme takovou
samozfejmost, jako je piehlednost a srozumitelnost, pak za povsimnuti sto-
ji peclivy rozbor kazdé nalezené signifikance ¢i vztahu. Vime, Ze ne vzdy jsou
pedagogické vyzkumy takto prezentovany.

Knihu lze z téchto vSech davodu plné doporucit. Z pohledu recenzenta
pfitom nelze ¢init zadné zavazné vytky. Snad bych proto pouze upozornil
na to, co bych v knize navic ve své neskromnosti jesté ocenil. Domnivam se,
ze by n¢ktera z doporucent, ktera jsou v publikaci v souvislosti se zaveéry na-
znacovana, zaslouzila nékdy sirsi perspektivu. Kniha v souladu s teoreticky-
mi vychodisky nahlizi na vzdélani a ucen{ jako na univerzalni Iék, ktery lze
aplikovat na veskeré nesvary soucasné¢ho svéta od nezaméstnanosti az k ob-
canské participaci. Optimismu, kterému je nekdy az tézké nepodlehnout, se
nelze pii pohledu na slozeni autorského kolektivu pfilis divit. AZ na jednu
v{jimku jsou vsichni autofi primarné pedagogové, od kterych se to ocekava.
Navic podpofeni jsou také vysledky svého Setfeni, které pomérné jednoznac-
né naznacuji, ze pro budouci pfiblizovan{ se idedlu celozivotniho vzdélavani
je nezbytné u populace zvysovat troven dosazeného formalniho vzdélavani.
Explicitné je pfitom zduaraznéno, ze jednim z hlavnich nastroji ma byt pie-
devsim podpora vseobecného proudu sekundarniho vzdélavani (s. 278). Zde
se ale domnivam, Ze se jedna o trochu zjednodusujici pohled, ktery by pra-
vé mozna zaslouzil zminovany hlubsi rozbor. Podle mnohych se nad timto
trendem vznaseji také urcité otazniky. Napiiklad Liessmann (2006) mimo
jiné poukazuje na skutecnost, ze tento trend vzdélavaci politiky symbolizo-
vany durazem na procentudln{ zvysovani poctu absolventu jednotlivych
stupfid s sebou pfirozené nese devalvaci vzdélani. Keller s Tvrdym (2008)
zase ukazujf, jak vzdélani muze v zavislosti s rostoucim poctem absolventt
ztracet svoji ekonomickou hodnotu. Otazka, jaké vzdélavaci sméry a v jakych
proporcich maji byt v budoucnu preferovany, nenechava v klidu ani rizné
profesnia odborné spolecnosti. V jejich zavérech se nezifdka mizeme setkat
s obavami, co budou vsichni absolventi v§eobecnych programu délat a pte-
dev$im kdo bude délat odborné prace, které souviseji s tradicnimi obory.

Tradicni obory jako napfiklad stavebnictvi sice z hlediska proporce ekonomik ustu-
puji, jak ale v recenzované publikaci poukazuje Novotny, své misto i v budoucnosti
zcela nepochybné mit budou (s. 119).



203

To vse patii k tématium, nekdy vice a nékdy méne relevantnim, kterd nejsou
v recenzované publikaci v souvislosti s budoucimi scénafi pfili§ zminovana.
Z hlediska celkového pohledu na knihu a jejich cilt nejde o véc meritorni,
ale o pocit dychtivého ctenafte, ktery by chtél dostat jesté vice odpovedi, nez
mu publikace, potazmo autofi mohou v omezeném rozsahu nabidnout. Je-
likoz kazdy spravny vyzkum ma koncit dalsimi otazniky, je to i pro tuto kni-
hu vlastn¢ dobfe.
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