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Eva Stehlikova /
Tatjana Lazorcéakova:
Studio Forum. Pribéh
divadla

Publikovana (upravend) habilitacni prace Tatja-
ny Lazor¢akové je opfena o dlouholety vy-
zkum, ktery ma své kofeny uz v zavérec¢né dok-
torské praci z r. 1987. Jeho stiipky se postupné
objevovaly uz v difve vydanych pracich. V Case
malych divadel (Olomouc: Univerzita Palacké-
ho, 1996) Lazor¢akova pise, ze Studio Forum
(SF) by si zaslouZilo zcela samostatnou studii (s.
202), v publikaci K netradicnimu divadlu (Pra-
ha: Prazska scéna, 2003) napsané s Janem Rou-
balem je uz piimo heslo Studio Forum (s. 155~
158) a také v Divadelni misi Frantiska Cecha
(Olomouc: Univerzita Palackého, 2006) se Stu-
dia Forum dotyka tam, kde s nim rezisér spolu-
pracoval. Ozbrojena teorii mikrohistorie opusti-
la ideologické koncepty déjin (nedozvime se tu
ani, jak Forum prozivalo Antichartu, divadel-
nim aktivitam v dob¢ pfevratu v r. 1989 je vé-
novana jedna véta) a zamétuje se k historii toho-
to zvlastniho seskupeni, které predstavuje, jak
sama f1ka, specifickou variantu existence ¢eské-
ho divadla. Vycerpala vSechny dostupné zdroje
veetné oralnich, aby rekonstruovala patnactileté
pusobeni studia, zmapovala vSechny peripetie
jeho ambivalentnich snah o integraci do orga-
nismu olomouckého divadla, které by zname-
nalo zisk ekonomického a materidlniho zaze-
mi, a soucasné tvrdosijnou snahu Studia Forum
o0 samostatnost a vlastni dramaturgii. Pfepecli-
veé rekonstruuje vse, co je viibec mozné, jen ma-
lokdy konstatuje, ze vice uz zjistit nemizeme.
Tim pied nami plasticky vyvstava obraz jednot-
livych inscenaci i celkového sméfovani studia.
Ve své monografii projevuje autorka jakousi
nevyfcenou touhu povysit aktivity SF tim, ze
jej zaradi do kontextu alternativnich scén, i

kdyz od pocatku vi, ze SF stoji ,,mimo tento
proud (s. 36) a Ze neni mozné ,,uplatnit kritéria
vztahujici se ke studiovym scénam typu Diva-
dla na provazku, HaDivadla, Studia Ypsilon a
dalsich* (s. 138). Neni divu, Ze nakonec musi
dojit k zavéru, ze ,,pres fadu spolecnych znakti
s tvorbou tehdejsich studiovych scén nemélo
Studio Forum charakter disledn¢ generacniho
studiového divadla“ (s. 150). To ovSem ¢innost
SF nikterak nesnizuje. Nabizi se otazka, jak by-
chom je hodnotili, kdybychom je vztahli nikoli
k ,alternativnim“ studiovym divadlim, jak
je definuje Just, Hofinek, Nekolny atd., ale k
vlastni alternativé uvniti ,,kamennych* divadel.
Je ziejmé, Ze momentalné prosazovany binarni
pohled na ceské divadlo, ktery stavi proti sobé
do opozice zafivé aktivity studiovych divadel
a ,.Sedivy pramér, stereotyp a marasmus‘ ka-
mennych divadel, je neudrzitelny. Je potésuji-
ci, ze autorka chce ,,Castecné korigovat ptilis
jednoznacné vyznivajici nazor* (s. 38) a je si
védoma dosud nezhodnocenych (nebo piehli-
zenych) aktivit v kamennych divadlech, které
mély nezanedbatelny vliv pfimo v divadlech
samotnych (inscenace v plzenském Klubu Ko-
morniho divadla, ve foyeru Divadla E. F. Bu-
riana, Divadla Jittho Wolkera, ve zkusebnach
Divadla na Zabradli, Divadla S. K. Neumanna,
v hradecké Besed¢, v divadlech v Liberci, Ko-
ling, Chebu atd.). V tom piipadé je ovSem tieba
(a to nebylo jejim cilem) prozkoumat praveé
tuto linii a disledné vymezit jeji vztah k ma-
tefskym divadlim, v nichz zcela jisté nevladla
celych dvacet let jen nuda a primér. Nemusime
jisté uvadet vykfticené pripady Machackovych
inscenaci v Narodnim divadle a oZiveni ,,ven-
kovskych® scén Grossmanovym plsobenim
v Chebu a v Hradci, Hynstovym angazma v
Uherském Hradisti a Hajdovym ve Zliné (a va-
gantstvim Kacerovym a Schormovym), staci
podivame-li se blize na olomoucké divadlo,
kde ptichod mladého Jana Buriana zptsobil
malé zemétieseni. Na tomto misté je tieba
podtrhnout i skutecnost, kterou Lazor¢akova
zaznamenava: mnozi herci nachéazeli v Buria-
novych inscenacich piesné to, co potiebovali,



coz vedlo paradoxné i zakonité k Gitlumu aktivit
SF (s. 111). Asi by bylo tfeba zachytit proménu
(byt plizivou), ktera nastala jednoduchou ge-
nera¢ni obménou, a jeji disledky. Normalizace
je také obdobim, kdy se prosazuji (iv Olo-
mouci chvili plsobici) Kiiz, Rajmont, Krobot,
Vedral, Rut atd. Bud’ jak bud’, zda se mi, ze v
tomto kontextu ma Studio Forum své neza-
datelné pfedni misto (zadné jiné ze studii pfi
kamennych divadlech neptisobilo tak dlouho;
mimochodem: fascinujici je i interni publikace
zachycujici inscenaci Kennedyho déti, nic ob-
dobného mi neni zndmo).

Alternativa je alternativou jen tehdy, je-li
alternativou k nécemu, SF bylo jist¢ alternati-
vou k dramaturgii i stylu olomouckého divadla.
A tady vznikaji dalsi otazky, na néz odpoved’
autorka jen sporadicky naznacuje. Asi bychom
se méli dozveédet vice o dramaturgii kamenné
scény (viz napt. pozn. 182). Navic herci hrali na
obou scénach. Napt. v Rodiné Toti alternovali
jednu roli Ivo Kubecka a Jan Zvonik, kteti ve
stejné dobé na jevisti olomouckého divadla al-
ternovali roli Hamleta. Jak pise autorka, zvyse-
ny zajem o inscenaci zptisobilo mj. prave to, ze
si herci ziskali mladé publikum na velké scéné
(s. 71). Jak ovlivnilo toto dvoji ptisobeni herec-
ky styl? Autorka dava piiklad Jifiny Barasové,
ktera vytvoftila v Penkavé s loutnou roli Staré
osoby a jeji ,,ztiSeny, nesmirné koncentrovany
vyraz" kontrastoval s dosavadnim herec¢¢inym
stylem (s. 146). Jifina Barasova ve stejné dobé
vytvortila na matefské scéné roli Lady v Sestu-
pu Orfeove. Jak? Osobity styl Miluse Hradské
a jeji zajimava kostymni tvorba nalezly velkou
ptilezitost ve studiu. Ale i na velké scéné méla
své velké role (namatkou: Liza v Krobotove
inscenaci Obchodnika s destém). Je tu néjaka
spojnice? Autorka zmiiuje, Ze mnozi herci
dostali teprve ve studiu moznost uplatnit své
schopnosti. Neni prave tento moment piilezi-
tosti pro ¢erpani z oralni historie? Abych ne-
kiivdila: autorka upozoriiuje na nékteré pro
herce mimotadné vykony pii rekonstrukcich
jednotlivych inscenaci.
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Velmi zajimavé je, ze studio pomeémé dost
cestovalo a bylo cenéno vice méné hlavné
mimo domovské mésto. Napada mne samoziej-
m¢é otazka, zda tak tomu bylo i v pfipad¢ ostat-
nich divadelnich aktivit spojenych s kamen-
nymi divadly. Nevazime si obecné spiSe toho,
co doma nemame? Ma perspektiva je zasadné
zkreslena tim, Ze jsem valnou vétsinu takovych-
to inscenaci vidéla na prazskych stagionach. ..

Co znamenaji takové ,,alternativni* aktivity
pro divaky? Jak ovliviiuji zivot ve mésté nebo
dokonce v takovém exponovaném misté jako
je Sovinec? Hralo se tam také jiné divadlo nebo
predstaveni Rodiny Totii bylo jen ojedinélym
¢inem uprostied sovineckych vytvarnych a hu-
debnich aktivit?

I tady je asi prostor pro oralni historii. ..

Presto, Ze autorka svému oblibenému studiu
fandi, neni k nému nekriticka (viz spravedlivé
popsani neuspéchu Goldflamova Horroru).
Vyhrady je mozno mit myslim jen na svou
mistech: obeznamenost nékterych ¢lent ¢ino-
hry s praci Jerzy Grotowského je jist¢ sama o
sob¢ zajimava, ale evidentné se v ¢innosti stu-
dia nikterak neprojevila, také pouzivani pojmu
,,chudé divadlo® se miji s podstatou SF.

Je velkou zasluhou Téni Lazoréakové, ze tu
oteviela zanedbavanou problematiku a umoz-
nila ndm pomoci otazek nad jeji praci si uvédo-
mit dal$i bild mista na mapé¢ ¢eského divadla.
A bylo by dobfe fici, ze sama odpovédéla na
otazky Vladimira Justa v predmluvé: ,,Ukon-
Ceni Cinnosti Studia Forum bylo pfirozenou
reakei na zménu podminek ve spolecnosti i di-
vadelni struktufe. Pfedevsim se vytratila vnitini
potieba hercii. Dobrovolné seskupeni na bazi
dramaturgické a vyrazové alternativy ztrati-
lo opodstatnéni** (s. 137). Také tim se Studio
Forum lisi od mnohych alternativnich divadel,
kterd ziji dal, aniz se dokézala s novou proble-
matikou skute¢né vyporadat — at’ uz ustrnula
ve svém vyvoji, nebo nenalezla novou poetiku.
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