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Editorial

Jedno z témat, které nam
vytanulo pifi promysleni
koncepce cEasopisu, bylo:
wstudiova divadla dnes®.
Pfislo nam pfirozené za-
myslet se nad touto zdan-
livé jiz vyfesenou proble-
matikou ve svétle udalosti
v ¢eském divadle posledni-
ho dvacetileti, chtéli jsme se
zeptat sami sebe i svych ko-
legti, kam dospélo hnuti po
roce 1989, kdy se zménila
zejména dramaturgicka vy-
chodiska studiovych diva-
del; hodlali jsme definovat
smysl a smér transformace
téchto scén v souvislostech
se spolecensko-politicky-
mi i ekonomickymi prome-
nami v nasi zemi atd. Ale
jak to tak byva, po vice nez
jednom roce tazani, disku-
si a prace, se nam sesel ma-
terial, jenz na vSechny ty
ptuvodni otazky nejen neu-
mi odpovédét, ale nastolu-
je celou fadu jinych. Snad
neméné podstatnych. Zda
se nam, Ze mnohem jem-
néjsich a strukturovanéj-
Sich. Také proto nese toto
¢islo nazev Podoby studio-
vych divadel, ponévadz si
uvédomujeme, ze namis-
to jasnych odpovédi ¢i de-
finic nalézame obrazy a po-

pisy skutec¢nosti, pro niz je
charakteristickd mnohost
a viceznacnost.

Rubrika YORICK tuto
pluralitu odrazi tiemi vét-
$imi statémi, z nichz prvni
shrnuje dosavadni poznéani
pfedmétu a nabizi defini-
ce (T. Lazorcakova), druha
roz$ituje horizont o sloven-
skou podobu téhoz (E. Ky-
selovd) a tteti nas zpravuje
o mozné podobé pokraco-
vani v souc¢asnych podmin-
kach (M. Musilova). Sa-
mostatnou skupinu pak
tvofi nékolik slovnikovych
hesel, jimiz chceme nava-
zat na vyjimecny a nedo-
stizny ediéni pocin Ceskd
divadla — Encyklopedie di-
vadelnich souborii (ed. Eva
Sormova, 2000). Ta diva-
dla, ktera jsme lexikogra-
ficky zpracovali, odpovi-
daji podle naseho nazoru
definici studiovych scén.

Také SPEKTRUM cili k
nasemu tématu. Vzdyt ot-
cem dialogického jedna-
ni s vnitinim partnerem je
Ivan Vyskoc¢il — zakladatel
a jeden z hlavnich tvirca
pravé té linie v Ceském di-
vadle, ktera je v pozornosti
tohoto ¢isla naseho Casopi-
su (M. Musilova, M. Cun-
derle, V. Chrz). Zcela jiny
pohled na podobu dnesniho
studiového divadla, a pre-
devsim pak na aktualni téma
interkulturalismu, prina-
§i stat’ S. Havligkové Kyso-
vé a B. LeStachové. V rub-
rice SONDY zamétili jsme
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svou pozornost k Divadlu
U stolu (M. Prochazkova)
a k problematice melodra-
matic¢nosti v n€kterych dra-
matech Pavla Kohouta (J.
Sotkovsky).

I tentokrat usilujeme, aby
na§ odborny casopis ne-
ztracel spojeni se svou do-
bou. Aby ji zrcadlil a pro
budoucnost zachoval sveé-
dectvi o dnesnich pravdach
i omylech. Rubriky DEPE-
SE a ORIENTACE piina-
Seji na dvacet prispévku,
které — jak veéfime — plné
zachycuji tento ¢as a naSe
mysleni. Oba piispévky
v YORICZKOVI se vraceji
k tématu v jeho dalSich po-
dobach. A konecné¢ v AR-
CHIVU se paradoxn¢ obra-
cime nikoliv do minulosti,
nybrz k ¢astim budoucim,
nebot’ chceme predev§im
svédéit. K dokumentiim
zde otisténym vyslovuje-
me se na jiném misté, proto
neni tfeba dalSich komen-
taft. Snad jen jediny: ne-
muize mit pravdu ten, kdoz
nevi viibec nic o problema-
tice, kterou si bere do ust.
Dtikazem jednoho frapant-
niho omylu ministerské-
ho ufednika je snad i ten-
to svazek, nebot’ publikuje
vysledky zakladniho vé-
deckého vyzkumu v oboru,
jenz nese nazev teatrologie.
To je pro ty, ktefi nevédi.
Ale urcen je pro ty, kdo se
zajimaji.
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