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OPERA SLAVICA IV, 19%, 1

tov v konedné verzi "vyménil” jeden Scot-
tiv romén za druhy, tedy romén, ktery cte
v noci pfed soubojem Pecorin: podle Alt-
schullera jde o ptipad "fale$né adresy”,
Lermontov chtél skryt pfimou souvislost
svého roménu s roménem St Ronan’s Well.
R. Schulz (USA) se zabyva ohlasy Lermon-
tova v pisiiovych textech A. Galife a sou-
stied’uje se zejména na souvislosti Rudého
trojihelntku A. Galie s Pfsni o kupci Ka-
ladnikovovi. Na rozdfl od pfedchozich stati
tu viak jde vice o hypotetické soudy neZ
o dostate¢né argumentovany kontakt dvou
basnickych subjekti. Zivérecny piispévek
1. Jefimova (USA) piedstavuje s nadhledem
podany kriticky vyklad pojeti Lermontovova

dffa u MereZkovského, V. Solovjova, Roza-
nova a Kluéevského. Autor stati zdirazfiuje
pfedeviim dzkost zorného dGhlu, ktery je
védinou determinovin filosofickymi nebo
historickymi koncepcemi daného myslitele.
Zéroven tak - v obecné roviné - odhaluje
slabiny takovych pfistupi k literdirnfmu
artefaktu, které opomijeji estetické a struk-
turni kvality umélecké literatury.

Vcelku [ze konstatovat, Ze sbornik svou
drovn{ daleko pfesahuje b&iné jubilejni
publikace, poddva zajimavy obraz riznych
badatelskych metod a nepochybné pfindSi
fadu novych poznatki o dlle ruského
basnfka.

Viadimir Kost¥ica

Pokus o literdrni antropologii

Chvatlk, K.: Melancholie a vzdor (Eseje o moderni &eské literatute). Ceskoslovensky

spisovatel, Praha 1992, 272 s.

V uplynulych letech ceskd literarné-
kritickd publicistika zaznamenala nékolik
vybort ¢i sbornfkd, jejichZ podnétnost spo-
éivala v komunikacni rezonanci a v mife
objektivntho postiZeni vyvojovych tendenci
slovesného uméni 20. stoletf. K vyznamnym
antologiim lze zafadit i praci Kvétoslava
Chvatika s metaforickym nizvem Melan-
cholie a vzdor, kterd je koncipovidna jako
prohloubens informace pro zahraniénf a do-
méci étendfe o kontextovych vazbich ces-
kého pisemnictvi poslednich sto let s du-
chovnfmi evropskymi proudy. Antologie
obsahuje celkem 17 studii z let 1982-1988,
jeZ se tematicky soustfed’uji ke tfem zi-
kladnim okruhim: 1. Ceskd teorie uméni
20. stoleti (Capek, Mukafovsky, Patocka,
Teige), 2. medailony Ceskych basniku (Hav-
licek, Seifert, Skicel), 3. portréty vyznac-
nych osobnosti domaci literatury - vétSinou
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disidentského a samizdatového zaméfen{
(Kundera, Skvorecky, Vaculik ad.).
Uvodn{ stat’ PraZskd modemna a jeji vy-
vojové etapy vymezZuje pojem "moderna”,
ktery se zde vymykd béZnému ter-
minologickému dzu: nenf jim minén &asovy
sek 1890-1914 souhrnné oznacujici nistup
modernich -ismi koncem a pfelomu stoletf.
Chvatfk chipe "modernu” spile jako jisty
integrujic{ princip, ktery konstituuje vyvojo-
vou linii doméicfho pisemnictvi - nejvice
vstupujici do pomysiného dialogu s evrop-
skym kulturnim d&nfm: pocinaje generacf
90. let a konce novymi tendencemi v pova-
leéné literatufe (Grufa, Hrabal, Kundera,
Linhartov4 ad,). Ponékud problematické se
jevi i uZiti atributu "praisky”; ve spojeni
s tzv. modernou toto oznaceni vétdinou
implikuje specifické povédomi organické
syntézy Ceské, némecké a Zidovské kultury



v prazském duchovnim prostoru od pfelomu
stoleti aZ do zacatku druhé svétové vélky.
Je ziejmé, %e Praha v tomto zviiStnim
meziliterdrnim  spoleenstvi  vystupovala
jako tvofivy substrdt odrdzejici ambivalentn{
vztah autorského subjektu k metropoli
(I. Cvrkal), avdak fada programi, sméri
a poctik logicky probihala dualitné, tj. neza-
visle na Praze nebo paralelné s ni (napf.
Siroky diapazon praZsko-brnénské generace
Devétsilu).

Jak jsme ji konstatovali, prvnf blok
studii analyzuje rozlicné koncepce Ceské
uménovédy 20. stoleti: napf. netradicni
prezentace K. Capka jako pouceného teore-
tika kultury Chvatikovi slouzi k odhaleni
noetickych zdroji spisovatelovy tvorby,
v stati o Teigové pojeti avantgardy je nacrt-
nuta origindlni typologickd paralela
s H. Marcusem ve vztahu k ndzorim na
umeéni a socidini revoluci. Obdobné v eseji
Filozofie uméni Jana PatoCky se badatel
zamy$li nad svazkem Kunst und Zeit, kte-
rym stuttgartské nakladatelstvi KlettCotta
roku 1987 zahéjilo vydani sebranych spisi
tohoto Ceského filozofa rozvijejiciho pod-
néty Husserlovy fenomenologie. Chvatik
dospiva k nzoru, ze Patockovo teleologické
my$leni osobité fesf dilema modern{ evrop-
ské védy - krizi lidské existence. V teoretic-
ky koncipovaném bloku nejvétsi pozornost
zasluhuje studie Jan Mukafovsky, Roman
Jakobson a PraZsky lingvisticky krouZek,
kterd prehledné shrnuje genezi a mezivélec-
né pusobeni ceského strukturalismu, zej-
ména vyvoj estetickych ndzord Jana Muka-
fovského. In margine tfeba konstatovat, Ze
patrné pfehlédnutfm tiskovych chyb vznikly
nékteré nepfesnosti: Jakobson v Cesko-
slovensku nepusobil od roku 1921 (s. 93),
nybrZ ptijel jiz v cervenci 1920; rovnéZ
nazev Casopisu, na jehoZ vydaviéni se Jakob-
son v USA podflel, nezni nezni World (1j.
svét, jak se uvadi v nepresné citaci Jakab-
sonova dopisu Mukafovskému na s. 96), ale
sprivné Word (=slovo).
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Jestlize druhy tematicky oddil pfinasf
prileZitostné profily éeskych basniki pu-
vodné urcené zahraniénim Ctendfim - napf.
jubilejni zamy$leni nad udélenim Nobelovy
ceny J. Seifertovi, portréty “moravského”
J. Skicela a surrealisty Z. Havlicka, pak
t€Zi§té Chvatikova zdjmu jednoznacné spoéi-
vd v proze, v oblasti moderniho romdnu.
Badatel zde interpretuje hodnoty tzv. gene-
race 60. let: Skvoreckého Zbabélce, Kunde-
riv Zert, tvorbu Hrabalovu a Vaculikovu,
ale i némecky psany romén Fasida z roku
1981 od Libuse Monikové ztvarnujicf exis-
tencidlri za¥itky CtyF Ceskych umélcu. Ba-
datelovy vyklady tu narusuji zaZitd doméci
schémata: napf. u Skvoreckého jej nezajima
iloha jazzu jako dominantniho motivu &i
stylotvorného faktoru prozaikova naracnfho
uméni, ale funkce literdrnich inspiraci uka-
zujici smérem k poetice postmodernistické
intertextuality, Konstitutivni rysy Skvorec-
kého vypravécstvi Chvatik shlediva v ak-
centovani déje a v estetice identifikace -
v ctenarsky neintencionalnim “vcit’ovani”
s autorovymi postavami. Otdzkou viak
zustdvd, zda naralni "populdrnost” spisova-
telova stylu nenf vyvoldna i Zinrovou trans-
formaci tvirnych postupl tzv. paralitera-
tury, mj. tomu nasvédéuje i ispésna rezo-
nance cyklu detektivnich préz s postavou
porucika Bortlivky.

V dvojici studif o Kunderové préze Chva-
tik upozorfuje na sémantiku fikce a autobio-
grafického prvku, na vztah esejistickych
reflexi a romanové linie analyticky zachycu-
jicl prostfednictvim estetiky distance krizi
lidské komunikace v postindustrialnf spole¢-
nosti. Z tohoto hlediska badatel Kunderovy
romany privem povauje za fenomenologic-
ky popis, za intelektudlné hravy obraz véci
samé (s. 185). Obdobné dvé "hrabalovské”
stati zafazuji Hrabalovy texty pro svou
antropologizujici autentiCnost a nasycenost
Zivotni empirii - stejné jako Kunderovo dilo
- ke klasickym hodnotdm Ceské postmoder-
ny. Je zajimavé, Ze Chvatik v této souvis-
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losti povaZuje Konec moderni doby (1946)
od J. Chalupeckého za prvnf{ postmodernis-
ticky manifest v Evropé ovlivfiujicf i rané
dflo Hrabalovo zaloZené v ndvaznosti na
v§tvarnou skupinu D 42 na prvcich koldZe
a montiZe. Teorie postmoderny viak tyto
rysy pfifazuje spife ke klasické moderné,
zatfmco postmodernisticka textové strategie
se vyznacuje absolutizaci palimpsestu, orga-
nizovanym textovym chaosem, kde nelze
identifikovat "své” a "cizi". Bylo by proto
podnétné konkretizovat, jakym zpilisobem
Hrabalova ideologie "totilnfho realismu"
textové realizuje ndvrat k syZetu a k vlast-
nimu obsahu sdélovaného. Obecné je viak
moZné souhlasit s vyvodem, Ze postmoder-
nismus se v Hrabalové préze intenzivné
manifestuje obnovenim jednoty Zivota a di-
la, umeéni a skutecnosti, celkové akcentaci
antropologickych zdroji moderni tvorby
(s. 211).

Chvatikovy metatexty nesou ve svém
podtitulu Zdnrové oznaceni esejl, ve sku-

tecnosti tradiéni "$aldovské” chépénf tohoto
Utvaru podstatné presahuji - nikoli viak
smérem k laické komunikativnosti, nybrZz
k pifstupné védecké esejistice, pro niZ je
priznaéné spojeni srozumitelnosti a pregnan-
tné formulované myslenky. Badate! pfedsta-
vuje typ racionilntho syntetika, ktery upfed-
nostiiuje vidéni kontextovych souvislosti,
literirni “filozofovini® neZ minuci6éznf
interpretaci konkrétnich texti. Na druhou
stranu jej vidy ve shodé s vrchoinou struk-
turalistickou estetikou zajimd "praktickd
slovesnost” - jak sdim Chvatlk zduraziuje -
antropologicky obsah literdrnich dél; odtud
i jisté sblffen{ s pragmatickou poetikou &i
modernfmi  komunikacnimi koncepcemi.
Rozhodné tato metodologickd orientace
badateliv soubor eseji odliduje od oné
publicistické symbiézy deskriptivné pojatého
strukturalismu a postimpresionistické
esejistiky, kterd v Ceské literarnévédné praxi
stdle prevlid4.

Milo$ Zelenka

Slovenska4 teorie a historie ptekladu

K otdzkam teérie a dejin prekladu na Slovensku I. Pavol Winczer a kolektiv, Bratislava
1993, védecki redaktorka Maria Kusi, védecky recenzent Milo$ Toméik, 260 stran.

JiZ fadu let je slovenské mySleni o pre-
kladu zajfmavéjSi a objevnéjdi neZ Ceské,
translatologické price jsou tu i vice
spolecensky cenény. Snad je to déno jinou
situac{ Ceského nédroda, jehoZ pfisluSnici
¢asto se shovivavym usmévem tvrdi, Ze
Slovaci si své ndrodni obrozeni profivaji
vlastné aZ nyni; nejsem si vak zcela jist,
zda na naSe novodobé "nirodni obrozeni®
nenf uZ zase pfili§ pozdé. Nebot' préce
s jazykem krisné literatury nemiZe byt
nikdy hotova a jak vznikl novodoby Cesky
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literdrni jazyk se nedovime z prekladi fri-
vidlnf a pornografické literatury, ale spl3e
z Jungmannova Chateaubrianda, Miltona
nebo Graye. V slovenském systematickém
propracovdvani teorie a déjin pfekldd4ni,
této "reflexe reflexe”, nevidim tud(Z nic
staromilského, spife 3t’astné setkdnf staré
a nové doby, tradice a soucasnosti. Charak-
teristické také je, e Slovici propojuji svou
translatologii zcela pEirozené s genologii
a pfedev$fm s moderni komparatistikou
a koncepci meziliterarnosti, jak je znime



