Trosterova, Zderika

[Rossica Olomucensia XXX (za rok 1991)]

Opera Slavica. 1992, vol. 2, iss. 4, pp. 61-62

ISSN 1211-7676 (print); ISSN 2336-4459 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/116459
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk
University provides access to digitized documents strictly for
personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/116459

21 prvniho makedonského slov-
niku podobného druhu, Jjeho
sestavovatelé museli prekona-
vat cetné potiZe. Tykaly se
zejména homonym a novych slov
(nejen neologismu), ktera
tridilny vykladovy Slovnik
makedonského jazyka, jehoi
doplnéne vydani je davno ne-
zbytné (vysel totiz v letech
1961-66) neregistruje. Proto
slova z duvodu o tom, 2e "bez
slov 2z tohoto frekvenéniho
slovniku nelze sestavovat
2adny makedonsky slovnik",

Rossica Olomucensia XXX (za
tiky na filozoficke
1992, 109 s.

Zasluina tradice kateder
rusistiky FF UP Olomouc v ob-
lasti pravidelného vydavani
rocenek byla obohacena o dal-
8i, vlastné jubilejni tFicaty
roc¢nik. VSimnéme si tematiky
a zpusobu zpracovani jazyko=-
vého oddilu., VSechny prispév-
ky €leni katedry Vv ném obsa-
Zené vychdzeji z mnohaletého
zajmu autord o sledovanou
problematiku (casto slo o teé-
mata kandidatskych &i habili-
tacénich praci), témér vsechny
lze ozna¢it jako lingvodidak-
ticke, protoZe vedle vyuZiti
vysledkl badatelské prace se
do nich promita i zkusenost
vysokoskolskych uc¢itelu védo-
mych si jednak wuzZiteénosti
konfrontaéniho pristupu, jed-
nak specifik prace s vyso-
koskolaky-filology. Dotcéeny
jsou oblasti textové lingvis-
tiky, gramatiky v uZsim slova
smyslu a 1lexikologicka prob-
lematika; v stati hosta ka-
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jsou sice znaéné kategoricka,
ale spravna.

Zakladni frekvencni
nik Nové Makedonie
prikladem
ské védecke

slov-
je dobrym
slovinsko-makedon-

spoluprace. Mohl
by se stat take zakladem ke
zpracovani prvniho makedon-
sko-c¢eského a cesko-makedon-
skeho slovniku stredniho roz-
sahu, ktery by slouZil pre-
dev$im nasim slavistum, ale i
vysokoskolskym studentim sla-
vistickych obori.

Ivan Dorovsky

rok 1991), roé¢enka kateder rusis-
fakulté Univerzity Palackého. Olomouc

tedry doc. 0. I. Bojevové se
jedna o jakysi metodicky na-
vod k ziskani navykd do jisté
miry rutinni prace se slovnim
spojenim, JjehoZ problematka,
zZvlasté ve srovnavacim planu
rusko-¢eském, je ovéem mnohen
$irsi a sloZitéjsi.

Otazkou kompaktnosti textu
v dialogu a polylogu se zaby-
va H. Flidrova (O cTpyXTypHox
UeNnoCTHOCTH TeKCT3a B AHaaore
M noaxnore) a dospivd Kk né-

kterym zajimavym zjisténim
ohledné odlisnosti vystavby
téchto dvou utvard. Uvadi

napf., Ze opakovani repliky
jednoho 2z uc¢astniki rozhovoru
ma Vv polylogu, na rozdil od
dialogu, funkci zdiraznéni
obsahu této repliky s ohledem
na zvyseni uéinnosti vzhledem
k treti osobé, srov. v textu:
A. 3a yTo BN ob6Hmnenn pebenxa?
- B. 3@ TO, YTO OMH He 3MaerT
reorpaguu. = A. 3TO Me nosoaA.
- B. A Bw ee 3nHaere? - [. JAal
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3HaeTre? = B. HemMoro ayvwe,
yeM BH... Vztahy stimul - re-
akce Jjsou v polylogu samo-
ztejmé slo2itéjsi, jejich

sled nemusi byt bezprostredni
- a umét interpretovat text
i z téchto hledisek je vse-
stranné uZiteéné i pri zvla-
dani ciziho jazyka, i kdyZ
obecné zakonitosti polylogu
zFejmé patfi k Jjazykovym uni-
verzaliim.

Textové hledisko je uplat-
néno jako duleZity faktor i v
¢lanku J. Xozilkové Buaw on-
peneneHHOCTH CYKecCTBHTENbHHX
B DYCCKOM A3nWKe, pritom si je
véak autorka dobfe védoma, Ze
v tomto pfipadé neméné dile-
2itou ulohu hraje i to, co je
“za textem", pragmaticky as-
pekt uréenosti. S tim pak
souvisi i ruzné typy urcéenos-
ti, Jejichz klasifikaci au-
torka jako vysledek svého ba-

dani predklada. - Kategorii
védeckych texti 2z hlediska
ztvarnéni modalnich vyznami

vénuje pozornost J. Zbrankova
(K ogopMaeHmo MoRaNbHHX 3Ha-
YeHHH B YEWCKHX H DYCCKHX Ha-
y4YHwXx TexcTax). Jeji prispé-
vek prehledné a didakticky
nazorné konfrontuje uziti
agentniho, deagentniho a bez-

agentniho typu v cCestiné a
rustiné, upozornuje na ruzné
statistické vyuziti jmenova-

nych konstrukci.

¢lanek J. Honové 06 mayve-
HHM DYCCKHX MNapoOHMMOB B Yeu-
CKOH ayauTopmuu Vv sobé Stastné
spojuje teoretické zamysle-
ni nad danou problematikou s
upozornénim na moZnost i nut-

nost vénovat Jji i praktickou
pozornost na vsech stupnich
vyuky rustiny. Autorka uplat-
fnuje syntagmaticky i paradig-
maticky pristup, upozorfiuje
na duleZitost lexikalni spo-
jitelnosti, ale soucasné i na
ptipady, kdy miZe byt iden-
tickda (uBeTOPONM BApHaNT Opro-
ti umeTHOWM BapHaHWT, V prvém
pripadé nap¥. portrétu,
v druhém pfipadé filmu), na-
zorné a pro studenty uZitecné
je pozorovani paradigmatic-
kych skupin, tvorenych troji-
ci paronyma -~ synonyma - an-
tonyma, napt.:
CKPDHTHWH — 33MKHY Thi3{ — OTKDHTHH
(HCKpEeHHHH, YHCTOCepAeYHHH,
OTKPOBEHHHWH), CKDHTHWH— COpA-
TaHHWH — ABHWH, YTaeHNWH—O06-
HaxXeMNHbH.

Poslednim zarazenym pri-
spévkem je stat E. Vyslouzi-
lové K npo6nreme T. Ha3. "npo-
peccHoHanbHOH 6a3un" yuynTens
pycckoro fisWKka KaK HMHOCTpaH-
Horo. Cela jazykova ¢ast olo-
moucké rocenky Jje dobfe vy-
uzitelna i Jjako doplnkova
odborna literatura pro poslu-
cha¢e-rusisty, pro zadavani
referatd a praci s odbornym
textem prihliZejicim k moi-
nostem a potfebam studentu.
Spolu s literarni casti, je-
jiz prispévky Jjsou velmi ak-
tudlni, svédci tedy letos vy-
dana olomoucka rocenka o tom,
Ze rusistické katedry FF UP
pokracuji v intenzivni praci
a davaji tak dobry priklad
dalsim rusistickym pracovis-
tim.

2Z2denika Trosterova
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