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OPERA SLAVICA VII, 1997, 4

* MATERIALY - KRONIKA *

K MOZNOSTEM LITERARNE-JAZYKOVE ANALYZY TEXTU
(Na aryvcich z pohddek K. Paustovského)

Zdeiika Trosterova

Narodnf jazyk existuje v riznych podobéch, tzv. niznotvarech, idiomech.
Studujeme-li cizi jazyk, setkdvdme se vét§inou jen s jednou z jeho podob,
jazykem standardnim, ktery sice dobfe plni zdkladni, tj. komunikaén{ funkci,
ale za jeho hranicemi zistdvd nesmirné bohatstvl jazyka lidového z jedné a
jazyka umélecké literatury z druhé strany. Né&kteff badatelé se snaZi terminem
standardni jazyk nahradit tradi¢ni termin spisovny jazyk pravé proto, Ze po-
sledni je pongkud zavadgjici vzhledem ke své vnitfni formé', ktera implikuje
(zv143t v ruské podobe "literaturnyj jazyk"), Ze v plivodnim slova smyslu jde
o jazyk literatury, pfedev§im umglecké. V tridde lidovy jazyk — standardni
Jjazyk — umélecky jazyk (dovolime-li si toto eliptické oznaCeni pro jazyk
umélecké literatury) se na prvni pohled zd4, ?e jazyk lidovy a umélecky
pEedstavuji dva krajni poly, které jsou od sebe nejvice vzdélené. Ve skuteCnosti
maji viak spolu v né&kterych smérech vice spoleného neZ s jazykem
standardnim, ktery je ve srovnani s nimi pkili§ "utesany", znormovany, plny
kli&¢ a hotovych obratli, po nichZ bez rozmyilen{ sahame jako po polotovarech
pfipravenych k rychlému pouziti v dne¥ni uspéchané dobe.

Chceme-li alespoii nékdy sobg& i studujicim cizi jazyk zprostfedkovat
radost z bezprostfedniho setkdni s jazykem nestandardnim, bohatSim a $tav-
nat&j8im, téZko to miZeme udélat kontaktem s jazykem lidovym napf. v jeho
dialektnim riiznotvaru, ale mame moZnosti sdhnout po umélecké literatufe, jiZ

! Napt. chorvatsky badatel D.Brozovi¢, &len mezinarodni komise pro slovanské
spisovné jazyky pfi Mezindrodnim komitétu slavistd.
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normélné v&nujeme pozornost spife z hlediska myS§lenkového obsahu, filozo-
fického néboje, ideovych proudi apod. V poslednich letech jako by se u nés na
Skolach vSech stupfiti vytrdcela moZnost "pohrat si" s literarnim dilem &i spi3
jeho uryvkem, vénovat tfeba del¥i dobu rozboru n&kolika vét. Tento zpiisob
préce je b&Zny spiSe na Zapads.?

K ruskym autorim, jejichZz dilo skytd mnoho moZnost{ pro tyto experi-
menty, patfi bezesporu Konstantin Paustovskij, ktery jako malokdo umél
organicky v¢lenit do tkan¥ dila popisy pfirodnich jevl, jeZ si v¥ak ptitom
ponechdvaji zna¢nou miru svébytnosti a lze s nimi pracovat i bez §ir$iho
kontextu. Pro nale tlely jsme vybrali ukdzky z jeho pohéddek. Nasleduji
autentické texty:

«Cne3a ckaTiiach y KoHA M3 rna3. KoHs 3apxan xano6Ho, NPOTHKHO,
B3MaxHyJl XBOCTOM, M TOTYAac B TOJBIX JEPEBbAX, B M3rOpoAax M IEYHbIX
Tpy6ax 3aBBLI, 3aCBHUCTEN NPOH3MTENbHBIN BeTep, B3Aya cHer... Jlerena mo
BETpY Mep3Nas coloMa € KpBIll, JIOMANHNCh CKBOPEYHH, XIONAIH OTOPBaHHEIE
crasHu. M Bce BbITe B3BUBATHCE CTONOBI CHEXKHOM NMBINK C OKPECTHBIX MONEH,
HEC/IUCh HA NEPEBHIO, WIyplla, KpyTACh, NeperoHas Ipyr apyra. ..Merens
Hayana 3aTvxaTh k Beuepy.. A K HOYM HeGO 3a3eNieHENo Kak e, 3BE3fbl
NpUMep3Ni K HeOeCHOMY CBOIy, H KOMOYMI MOpO3 NpoLIeN MO AEPEBHE.
HMKTO ero He BHZeN, HO Ka)Ibli CIBIMIAN CKPHIL €r0 BaNEHOK 1O TBEPAOMY
CHETy, CIIBILAN Kak MOpO3, 030pyd, CTHCKMBaN TOJICThie OpeBHA B CTEHAX, U
OHM TpeL@TH U NONanuch... Dunka 3amaxHyn TyJNYITMUK, BLICKOYMI HA YIIMLLY
1 nobexan k MensHuie. CHer me noj Horamu, OyJTO apTelsib BECENbIX MUNbL-
LIMKOB MANIA 0 KOpeHb Gepe3onyio poliry 3a pekoit.’

«A peka Obina Takas, 4TO Jyuiue, NOJDKHO OwbiTh, HE Halimems., bepera
KpYThl€, BCE B KOJIOCUCTBIX TpaBax, B AepeBax. M kakux Toibko Aepes He Obino
Ha Bpicokoii pexe! B HMHBIX MecTax Aaxe B NONAEHb ObUIO MacMypHO OT
crapuiX UB. OHM OKyHaln¥ B BOJy MOTY4YHMe CBOH BETBH, M UBOBBIA NHCT —
y3kuif, cepeGpaHbii, Bpoge pHIOKM ykinelku — npoxan B Geryyedl Bone.
A BrIiiielIb U3-TIOX YEPHELIX UB — U YAAPUT C TIONSAH TAKUM CBETOM, YTO 3aXKMY-

2 Srov. ve &lanku D. Emingerové, Ustav pro elitu (Cesti stiedoSkoldci zase studuji ve
Francii na lyceu v Dijonu), Mlady svét XXXIV, 1992, 4, s. 26: "U¢im dva Cechy",
vyprav&l mi pan Parnette, profesor literatury. "... Jak tikali, nejvic je okouzlil vyklad
textu. To pry doma nikdy nedglali: vzit n¢kolik vét z né&jakého romanu a hodiny a
hodiny je vysvétlovat.”

3 K. I1. Haycropckuii, Tenneidi xre6. B xu.: Cxasku pycckux nucarencf, Mocksa
1986, c. 643 n.
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pullb ra3a. PonLEl MONOBLIX OCHH TOJIATCA Ha Gepery, u Bce OCHHOBBIE
MMCTBA APYXKHO GNecTaT Ha connue».”

«brecTeny uepHble BETKH, WIYpILUAN, CMON3aA C KPbill, MOKPLIA CHer, U
BaXKHO M BECENO IyMen 3a oxoiuuelt cuipoif nec. Becha wna no nonaM kak
Monoaas xo3slika. CTonno eif Tojibke NOCMOTPETh HA OBPAr, Kak B HEM TOTYAC
HauHHaN OYJIbKaTe M NepeNHBaThCA pyvei. BecHa 1uia, N 3BOH pydheB C Kak-
IbIM LIaroM CTAHOBHWICA TPOMYE M FPOMYE.

CHer B necy notemuesn. CHauana Ha HeM BEICTYNHIA oOneTeBIuas 3a 3UMy
KOpHUYHeBas XBOA. TIOTOM MOABIIOCH MHOTO CYXHMX CY4beB — HX HanoMmano
Oypeii ewe B nexkaGpe, — NOTOM 3aKeNTENH NPOWUIOTOAHUE MaJible NHCTHS,
OPOCTYNIWIA NPOTA/IMHBl M HAa Kpalo NOCNeNHUX CYrpo0OB 3alBesNn nepBbie
LIBETbI MaTh-U-Madexuy,

Jaky je celkovy dojem z t&chto tH dryvkd? Prvni plsobi dojmem dyna-
miky a neurvalosti, druhy chv&jivého klidu a ticha, tfeti skrytého pohybu a
nadéje. Tyto pocity sice bezprostfedn& souvisej{ s obsahem jednotlivych sdé-
leni (zima, vanice a lity mraz, které ptepadly vesnici, horky letni den, pfedjafi,
v némZz ma pfiroda mnoho "prace"’, ktera viak do jistého momentu probih4
spi§ nenapadné a skryt&), ale podpofeny a umocnény jsou uZitymi jazykovymi
prostfedky.

O Paustovském se uvadi, %e to je autor malliského vidéni svéta, jeho
popisy pfirody jsou viak nejen barvité a barevné, ale i plné zvukl. Zv1ast' je to
zfetelné v prvaim uryvku: Berep 3aevin M 3aceucmen, OTOPBaHHBIE CTABHM
xaonanu, CTONOBI CHEXHON NBUIH wypuianu, BANEHKH ckpuneau 1O CHery,
CHer nen mox HoramH... Svét plny zvuki slySime i tam, kde to neni ptimo
vyjadieno: jestlize 6peBna mpewyaru, pak tramy jist® praskaly "nahlas", jestlize
apTenk BeceNbIX MUIbILUKOB muua NOJ KopeHb Gepe3oByto pouty, pak zvuk
pily byl daleko sly$et (ostatn& jde prévé o pFimer, jak "zpival", vrzal snih pod
nohama). V tfetim Uryvku wypuan Moxphlii cHer, uymen nec, Gynexan pyuei.
Vedle zvukii samoziejmé vyznamnou ulohu hrajl i barvy: He6o 3aszeneneno,
Onectenu uwepnuie BeTkH, pyueit nepenusanca (ménil barevné odstiny),
BLICTYNWNIA KOpUYHeBAan XBOA, 3axcermenu IMCThA. A opét — "barvy" jsou i
tam, kde pfimo nejde o oznaten{ barvy: cHer moTemHes, Ha Kpaio cyrpo6os
3aliBeNn UBEThl MaTh-H-Madexu (tedy 2/uré rozkvet] podb&l), vrbové listky byly

4 K. IT. NMaycrobekuit, Jpesyuusi medseds, op. . s. 653.
3 K. I1. Maycrosckuit, Cmanvroe koreuxo, op. c. s. 651.

¢ Srov. Halasovu basefi Co vsechno musi délat jaro, zatinajici slovy: Vytahnout travu
z hliny / a nazeleno nattit. / Nadernit vSechny stiny / a vechno Zivé sbratfit.
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cepebpanvie, npomanuner (mista, kde roztal snih) byly na pozadi sn&¢hu tmavé
atd. V n&kterych pripadech ani nemusi jit o skute¢nou barvu, ale dojem, jakym
plsobi na ¢lovéka — vrby jsou derné (Bmiinews u3-nox vepuvix us), protoZe
vrhajf Cerny, husty stin, ktery tak kontrastuje s oslitujicim slune¢nim svétlem.

V prvnim tryvku, velmi bohatém na zvuky, je umé&leckého u¢inku dosa-
hovéno i kontrastem sv&ta zvukd a svéta ticha: nebe zezelenalo jako led,
hvézdy pfimrzly k nebeské bani — tyto obrazy implikuji ticho, nehybnost,
jakousi zlovéstnost (vesnice je litym mrazem Zivotn& ohroZena, jde o trest
pfirody za to, Ze chlapec Filka urazil jednoho z jejich tvorii, hladového kong).
Jakmile se vSak Filka odhodl4 k &inu, kterym chce své nehezké jednani na-
pravit, jako by i kruty mraz ztratil n&o ze své osudovosti: cuer men nox
Horamu, 6yATO apTenb ecensix MUNBLUIMKOB NMUIWIA MOX KOpeHb Gepe3oByro
powty. A i kdyZ zdaleka jesté neni jasné, jak vie skon&i (odhlédneme-li od
Zanru pohéddky, kde se Stastny konec zdvazné predpokladd), obraz "veselych
dfevorubcd” je prvnim své&tlym bodem.

U Paustovského nejde o pfirodu "an sich", nezivislou na lidském faktoru,
ale o pifrodu vnimanou &lovekem, viemi lidskymi smysly. Jazykové je to
umocnéno basnickymi pFivlastky a pFiméry: to, Ze vitr je npowsumenvuwrii
(pronikavy, bodavy), mraz je xomovuii (5tiplavy) vnimame celym povrchem
t&la, kGzi, vrbovy listek, yaxuii, cepebpanwiii, apode pwbru yrnetixu (ouklej)
vnimame otima, stejn€ jako jeho chvénf v bystré tekouci vod&. Sluchem vni-
mame zvuky, jak o tom byla fe¢ vySe, dokonce &ichovy vjem dovede vyvolat
obraz xpymuie bepeza ace e xonocucmuix mpasax (husta, vysokd, voilava
kvetouci trava). Kontrastuje tajemné Sero pod starymi vrbami, v jejichZ stinu je
smutno a ponuro, a druZné pospolitnost mladych osik, jejichZ listf se tfpytf na
slunci.

Jednim ze zpisobu, jak vyvolat u &tenafe kyZenou piedstavu, je vyuZit
u¢inkového vztahu: pod starymi vrbami je temno, ale jakmile &lov&k vykroti
z jejich stinu, oslep! ho takova sluneéni zafe, Ze musi pfimhoufit odi.

Soudasti uméleckych postupi je i vyuZivani personifikace: mMopos npowen
no nepesHe (dokonce obuty ve vélenkach), secna wwna no nossim kak monoznas
xo3sitka, Mopo3, o3opys, ctuckuBan OpesHa (a tedy délal klukoviny, nezbed-
nosti, naschvaly, vyvadgl). Ale nemusi jit ani o personifikaci ve vlastnim slova
smyslu, staéf aby se pohybovaly, létaly a tantily, chvély se neZivé véci: remena
no BeTpy Mep3fnas cojioMa € KpbllI, @36uéanuct CTONOBI CHEXHOM IBIHM
C OKPECTHBIX NONIe, Hechucs Ha NEPEBHIO, uLypuLd, Kpymach, NEpezoNan Opyz
dpyza, nuct dpoxcan B Geryueit Bope. Tedy nejen svét barev, sv&t zvukil, sv&t
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ticha, ale také své&t pohybu (a v kontrastu k nému nehybnosti nebo "utajeného
pohybu" jako v poslednf ukazce pfi popisu téni).

JistéZe jde o literarni postupy, jenZe vyuZivaji bohatstvi jazyka — ale
zaroveil samy jazyk obohacuj{. Ne ndhodou sehrdl pojem "dobrého autora”
vyznamnou roli v teorii spisovného jazyka praZské lingvistické Skoly, protoZe
kazdy dobry autor posouvd hranice a moZnosti spisovného jazyka, slova se
jako drahokamy zably3ti svou novou ploskou v nezvyklych a neotfelych slov-
nich spojenich, v kontrastu antonymického uZitf, v bohatstvi synonymické fady,
v sousedstvi s neologizmem, v mén& obvyklych syntaktickych konstrukcich...

AZ potud jsme s ruskym textem pracovali obdobné&, jako by 5lo o text
v jazyce matefském. Do jisté miry nim to umoZiiuje okolnost, Ze jde o jazyk
blizce ptibuzny, v n&mZ si mnohé domyslime, aniz bychom museli vZdy sahat
po slovniku. VZdyt dokonce i v matefstiné jsou pro nds né&kterd slova
"prazdnymi” pojmy, napf. méalokdo z nés si dovede n&co konkrétniho pfedsta-
vit pod izolovanym slovem "ouklej", ale plati-li pfirovnanf u#zky stFibriy
vrbovy listek — rybka ouklej, pak plati i opatn& a neni rozhodujlci, Ze dany
druh ryby nezname.

ProtoZe samoziejmé& nejde o jazyk matefsky, ale jeden ze studovanych
jazykd cizich, upozoriiuji na sebe v naSem prosttedi nékteré obraty a vyrazy,
které v &estin€ nejsou obvyklé: tfeba vazba kpyTbie Gepera Bce B KOJIOCHCTBIX
TpaBax (vyjadifeni hojnosti, velkého mnoZstvi, srov. u¢ebnicovy pfiklad cka-
TepTh B TATHaX), nezvykly zpiisob slovotvorby: mame-u-mauexa, vz zmin&ny
podbél, 6enoxonurmnux, pfitem? je zajimavé, jak v riznych slovnicich si riizng
odpovidaji tyto botanické terminy — ve VRCS je matb-u-Mauexa, ale neni heslo
6enokorbiTHMK (nenf ani u Dal'a), ale praveé timto slovem je "podbé&l" preloZen
ve slovniku Yewcko-pyccknif cnosaps, Mockea 1959, jehoZ autorem je A. I
Pavlovi¢. V této souvislosti Ize upozomit i na jiné botanické terminy obdobn&
tvofené, napf. uean-0a-mapes, cerny$ hajni. Jde o slova, ktera jsou plivodné
viastni jazyku lidovému a dialektim, srov, napf. Croeapv 2o6éopa Oepeenu
Axvum [epmckoii obnacmu, 1 — M, Perm 1990: HWan-1a-Mapbs Ha3biBaMm,
cBeTblit MiBan, a Temnas Mapss (lidovéa etymologie vychazi z podoby rostliny,
ktera ma Zluté kvéty a tmavomodrofialové listeny). Ostatng i nekteré uZité
gramatické tvary prozrazuji, Ze jich Paustovskij uziva v nekodifikované, lidové
podobé: Gepera ¢ depesax, u kakux TONbKO depeg TaM He Gblno (srov. VRCS
Odepeso, M. Oepeaosa, Oepaves N. zast. lok. spec. depesa, depeg).

Samoztejm& by bylo moZné si vSimnout i fady jinych fenoménii, napt.
vyuZiti zvukomalebnych slov: wypuiame, 6yrexams, mpewame, ale i "zvuko-
malebného” efektu vzniklého fazenim slov s opakovanymi hlaskami, napf.
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MUIBIIMKY maaHaM — "vysoké a uzké" "i" pfipomind vysoky a pronikavy zvuk
pily pti Fezani dtivi. Bylo by moZné spocitat pom&mé zastoupeni jmen a sloves
a pfijit k zavéru, Ze prvnl uryvek, ktery je nejdynamitt&jsi, je soutasn& i
nejbohat¥i na slovesa. Atd.

Ostatné studenti sami jsou schopni do rozboru textu vnést fadu dalich
zajimavych postiehti a zkuSeni uditelé jazyka v&di, Ze pti této praci lze navodit
tviiré{ atmosféru. Na n&které moZnosti prace s uméleckym textem, které mohou
obohatit jak literdmi, tak i jazykové vnimdni studujicich, jsme se pokusili
ukézat i z toho divodu, Ze v soudasné dob& vétsi volnosti ulitele pFi vyb&ru
metod price ma — vedle veskrze utilitdirnfho zvladani komunikaénich situaci
v cizim jazyce — vé&tSi Sanci i viestranné zamys$leni nad Gryvkem autentického
textu. Kdybychom tyto postupy mohli uplatiiovat ast&ji v matefském’ i cizich
jazycich, vypé&stovali bychom postupng u studujicich v&tsi a jemn&j3{ jazykovy
cit i pochopeni pro krdsnou literaturu i v jejich ned&jovych partiich.

? Jiz v tezich PraZského lingvistického krouzku v oddilu Uziti novych sméri
lingvistickych na Skoldch stfednich se uvadi, Ze k postupnému rozvijenf jazykové
pohotovosti velmi GZeln& pFispivA "Gvaha o hotovém jazyce, pti niZ Zak rozliSuje
jazykové prosttedky jemu znidmé a dosud nezndmé, pozndvé zpisob jejich uZiti a
uvaZuje o tom, jak se jimi dosdhlo zamy3len¢ho Géelu." In: U zdkladi praZské
jazykovédné Skoly, Praha 1970, s. 62.
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