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OPERA SLAVICA XI, 2001, 1

Nad koncepcemi flovEka a poetikou soulasné ruské prézy
(Ke studiim Galiny Binové)

V moderni v&d€ je podnétnd interdisciplindrnost prace tymové a zaroveii je poté-
Sitelné, jestlize jf prospiva koncep&nost individudlni badatelska prace. Literarnf védu
brnénské univerzity posiluje soustavné badatelstvi G. Binové, kterd ve vyvojové fadd
vyzkumu let 1992-1999 prozrazuje jednoznaény zéjem, a to k soudasné ruské préze.
G. Binové dovede i zpétn& pomé&Fovat tradicemi klasické literatury a vidét tak soutasné
autory i dila ve vyvojovém procesu. Cas od ®asu neni na 3kodu v&novat pozornost
nejen pfedmétu védeckého zijmu badatele, ale neni na $kodu poviimnout si , jak for-
muje tento zdjem i portrét samotného v&dce. Mnohé jiZz prozradi sam vy&et tématiky
né&kterych ze stati Binové, uvefejnénych naptiklad ve sbornicich praci FF MU: /992 -
Technika smecha u M. Bulgakova (Sredstva sozdanija komiceskogo v ,, Rokovych jaj-
cach®); 1993 - Celovek v obezduSennom mire (Koncepcija delovéka v proze . novoj
volny“); 1994 - Socart kak preodolenije utopiceski-idejnoj tradicii (Prozaileskij vari-
ant: V. Sorokin, V. Jerofejev, Z. Garejev); 1995 - Russkije antiutopii konca XX veka
i jich Zanrovyje modifikacii; 1996 - Ot ironii k absurdu (K poetike ,,novoj volny”).
Dadle vysly stati K probleme ,, erotika i literatura” v svete russkoj klassiceskoj tradicii,
1997 - Russkaja literaturnaja erotika v poiskach adekvatnogo jazykavogo vzrazenija,
1998 - Jevgenij Charitonov v kontekste ,,novoj volny" i russkoj tradicii; 1999 - Ot
utopii k antiutopii (preodolenije idejno-utopicskich illjuzij v romane A. Platonova
.»Séastlivaja Moskva“).

Vychodiskem zamy$leni Binové se stala poetika M. Bulgakova (1992), ale po-
stupng se proud (ivah badatelky pfesunuje k poetice ,,nové viny*“ ruskych prozaiki
(1993, 1994). Ta v podstat® ,,odstartovala“ jeji kriticky pohled na tzv. socart a pomohla
ji v hledani dalSich rovin soutasné prézy. To se pfirozen& nemohlo obejit bez postoje
k utopii a antiutopii (1995), ani bez vztahu k ironii a absurdu jako rysim poetiky ,,nové
viny“. V roce 1997 Binova nalla nové téma v problematice zobrazeni erotiky v ruské
literatufe. Erotiku analyzuje jak z dhlu pohledu ruské klasické tradice, tak z hlediska
jazykového vyrazu a stylu zkoumanych text. Postupné pak Bfnové nachazi svou ba-
datelskou fet ve tvorbé medailont konkrétnich prozaiki. Spojuje ptitom jak tzv. novou
vinu s ruskou tradici (portrét J. Charitonova), tak analyzuje hloubku dialogu mezi
utopif a antiutopii (romanem ,,S&astlivaja Moskva“ A. Platonova).

G. Binové4 dovede vhliZet jak do postmodemismu, tak do extrémismu 20. let.
V3ima si Charitonova i A. Platonova. Registruje zmény literarni tématiky v poloviné
80. let a s tzv.novou vinou vita i novy vyklad v&&nych témat, véetn& rozkvétu umelecké
erotiky. Prozrazuje svou znalost antické literatury a v ruském postmodernismu pak,
potinaje Nabokovem, nachazi koncentraci motivil kolem dfive potlafované tématiky.
Binova dovede ukizat, Ze se tato tématika nakonec jevi samozfejmé jakoby primarn{
ptiznak soulasnosti a poukazuje prav& na tvaréim osudu J. Charitonova (podle ni
.jedné z nejtalentovanéjiich a ziroveil nejtajemnéjsich postav ruského undergoundu®)
dFivéjsi tabuizaci tématiky i to, Ze tu Charitonov tvoH jistou variantu roménu T. Manna
Smrt v Bendtkdch. Zaroven se dotyka stylu Charitonovova stylu, ironie i schopnosti
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filmové montaZe citl, v niZ se zra&f autorovo kinematigrafické vzd€lani. Podle Binové
Charitonov se nestal sou¢asti ani ideologického kli$¢ ,,socartu”, ani sou&asti fyziologic-
kého absurdu, zistdva originalnf a spiSe neZ postnabokovskym vidi ho jako variantu
psychologické tradice rusk€ literatury a vitd v ném upHmnost a lidskost. )

Badatelce je vlastni nejen schopnost analyzovat text dfla stylem, ale vykazuje
i dovednost vnimat autora komplexng jako fenomén literarni doby. Tak je tomu napH-
klad v jejim rozboru Stasné Moskvy A. Platonova. Vydani knihy jako senzace roku
1991 v &asopise Novyj mir vidi badatelka jako okamZik, v némZ je Zidouc{ odhalit,
prot se autor prudce odvratil od svych utopickych iluzi k antiutopickému varovéni.
Binové nachazi paralely s M. Bulgakovem i svébytnost vidéni Platonova a uvadi celou
Fadu citaci jak z textu romanu, tak kritickych ohlasi na roman, aby zdiraznila své pojetl
dfla jako tragedii cel¢ho pokoleni d&tf revoluce. Nespinény sen Platonova po tom, aby
revoluce pfedevsim formovala duse, umoZnil badatelce pfedstavit roméan jako antiutopii
o ztrat¢ nadéje na v&&né 3t¥sti. Binova dokazuje ve svych tvrzenich nejen schopnost
analyzovat podstatné koncepce autori a jejich d&l. Soutasng je precizuje, opird se
o znalost textu rozebiranych dgl, umi pfesvédZovat v&cng i emotivné.

Vzhledem k omezené moZnosti zabyvat se v tomto pfisp&vku danou problemati-
kou podrobnéji ponechdvame uZ na &tendfich Easopisu, jak je dovede badatelka ziskat
k tomu, aby si nakonec sami &etbou pfivlastnili soutasnou ruskou prézu. Galina Binova
mé nepochybn& znatny podil na ujasnéni otdzek, kam sm&fuje soutasnd ruskd préza
a jaky je jeji charakter.

Do analyz badatelka nevnasi ptekladatelské aspekty, neviima si otdzky, jak jsou ji
uvad&ni autofi pfijiméani v zahranid{, ziistdvd pfevin€ u samotnych dg&l. Pf§e zisadn&
rusky a problematiku zvl4da prav€ z pozice, jak k nim pfinaSet ji objevované méné
dostupné originalni texty. V dané tématice se znamenit€ orientuje a zvlad4 ji se zauje-
tim. Studie Binové jsou opatfeny némeckymi resumé a uvadéji pfesné citace. Obraz
putovan{ &lovEka je samozfejme v literdmi slovesnosti nekone&ny, ve slovesnosti ruské
pak prave tento obraz pfedstavuje zvlaStnosti, jimi% se ruskd literatura odliSuje od
ostatnich literatur. A to pravé dovede G. Binova zasv&cené i poutavym jazykem analy-
Zovat a interpretovat.

Kvétuse Lepilovd

Waegemans, E.. Peter de Grote in de Oostenrijkse Nederlanden. Petr Velikij na
zemljach Belgii. Nakl. Benerus, Antverpy 1998, 363 s.

Kniha vydana rusky a nizozemsky (vlevo rusky pfeklad, vpravo vlamsky original),
je cenny pFisp&vek k osvétlen{ tzv. holandského obdobi Zivota Petra Velikého. Zapo-
mina se, Ze Gzemi dne3nf Belgie, vzniklé 1830, bylo v Petrov€ dob& nazyvéno ,rakous-
ké Nizozemi“. Car navitivil Antverpy, Brusel, Gent, Bruggy, Ostende, dile Namur,
Liége a Spa. Poznal tedy zna&nou &ast dne3niho belgického Gzemd.

62



