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Mald, E.: Alternicia foném z aspektu diachrénie (na materidli ruskych slovies).
Filologicka fakulta Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica 2000, 100 s.

Sloveso pfedstavuje svou rozmanitosti tvarnd jednu z nejsloZit&j$ich kapitol v mor-
fologii ruského jazyka. V konjuga®nim systému do8lo b&hem historického vyvoje k nej-
vét3im zm&ndm. Pfedeviim se zjednodusila rozmanitost tvard minulého &Zasu, pfestalo
se uZfvat pomocného slovesa ecms, ecu (srov. ecmv npuwwny > s npuwén), dolo
k odstran&ni souhlaskovych alternaci (srov. roz. zp. nomosu! > nomoaul), vyvinula se
kategorie vidu, jmenné tvary pfidavnych jmen slovesnych &innych zataly fungovat jako
piechodniky. V paradigmatice prézentnich tvari v3ak k zdvaZnym zmé&nédm nedo3lo.
Soutasny rusky systém tvari pFitomného tasu pfedstavuje pokratovani systému staro-
ruského. Ten se v podstaté nijak neliSil od stavu pozdné praslovanského. Rustina
v porovnanl s &eltinou a slovenstinou zachovala disledn& piivodni tvar 1. es. sg. tema-
tickych sloves (srov. s sndio, s dénaio, s cwicy, s npowy ...). Do teStiny v Fadé pFipadd
a do slovenstiny v tplnosti pronikla od atematickych sloves koncovka -m (srov.
(po)zndm, voldam, sedim, prosim ...). Obecn& miZeme Fici, Ze pokud jde o soucasné
prézentnf tvary v rudting, jejich stavba je prihledné&jsf neZ v &eiting a v slovensting
a také jejich soustava je jednodu33f. V &eStin€ a v slovensting daleko vice pusobily
hlaskové zmé&ny (stahovani, pfehléiska, dZeni) a analogie, které &esky i slovensky kon-
Jjugacni systém zkomplikovaly. Ve srovndni s pivodnim stavem se jevi soutasné ruské
¢asovénf v mnohém ohledu jako starobylejsf: rustina dosud odraZf hlaskové zmény,
k nimZ doSlo koncem praslovanského obdobi. Tyk4 se to zejména alternace finélnich
konsonant u slovesnych zikladd, vzicngji jiZ stfidini kofennych vokaly. Pro hlubsi
pochopeni nyng&jsfho stavu je uZitetné znéat a umét rekonstruovat praslovanské podoby
u viech sloves, pfedevdim u t&ch, u nichZ se objevuji nepravidelnosti.

V recenzované praci se autorka soustfedila na prozkoumdni stfid fonémi v konju-
gaci ruskych sloves, a to z diachronnfho pohledu. Jde o téma velmi aktudlnf a zejména
potfebné pro praxi, nebot’ z historického hlediska neni tato problematika nélezité zpra-
covina. Vysledky provedeného vyzkumu mohou byt pfinosné hlavné v oblasti vyudo-
vani ruskému jazyku na vysokych 3koldch filologického zaméFeni pfipravujicich od-
borniky-rusisty. Aby posluchali rustiny zvladli dokonale jazyk, musejl znét co nejlépe
jeho mluvnickou soustavu. Z praxe vime, Ze v jazykovych znalostech studenti spatfu-
jeme mezery: nejCastéji to byvé prave v konjugaci neproduktivnich sloves, u nichz
v prézentnich tvarech dochazi k hliskovym zméndm. Dokonalému zvladnuti Easovénf
ruskych sloves s vokalickymi a konsonantickymi alternacemi v prézentnich tvarech
muZe napomoci dikladné sezndmen{ s historickym vyvojem mluvnického systému
rudtiny. Tato disciplina byva pfi pFipravé budoucich rusistli povaZovéna spfSe za druho-
Fadou, nékdy dokonce za zcela zbytetnou. V posuzované préci se naopak potvrzuje, Ze
z Cist& synchronniho hlediska, bez poznan{ mluvnického vyvoje (pfedev3im bez zna-
losti historické alternace fonémi) se nepravidelnosti v tvofeni slovesnych tvari jevi
jako nepochopitelné a nezdiivodnitelné.

Autorka se ve své monografii zmifiuje o aspektech zkouménf hlaskovych stfid
u ruskych sloves. V dvodnich vykladech (s. 8-15) pfipominé préce, které se tematicky
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dotykaji této problematiky a pfipojuje jejich stru¢nou charakteristiku. Uvadi viechny
mo2né typy vokalickych (s. 19—43) a konsonantickych stffd (s. 44—65), k nimZ dochazi
v konjugaci sloves soudasné rultiny, a podiva potfebny historicky komentéf. V oddile
vénovaném vokalickym altemacim si vdimé hlaskovych zmén, k nim# dochézi
pki Casovéni, déle v&nuje pozornost slovesim s vidovou stidou o — a (srov. ydsdums —
ydedusam), altenacim vzniklym z praslovanskych kofeni “fort, tolt, “tert, “telt — torot
: trat, tolot : tlat, teret : tret, tolot : tlet (srov. cmoponime @ pacnpocmpaniime,
x0no0tnb @ oxaaxcodme, Oepesenéms : o0pesecHéms, 60A04b — éneys) a kone&nd
alterna¢nim fadam [o], [e], [i], [v], [a], jejich konkrétnim hléskovym reprezentacim.
Konsonantické stfidy jsou v praci rozd&leny na alternace bilabidlnich, labiodentalnich,
dentalnich, alveolarnich a velarnich konsonant. Nakonec je pozornost soustfedéna na
alternace hlaskovych spojeni ([sk — $¢] : uckdmob — uwy, [st — $¢] : nycnuims — nywy,
[st —d] : 6pecmii — 6pedy, [st — t] : naecnmii — niemy, [st — b] : epecrmii — 2peby, [¢ —
k] : neub — nexy, [¢ — g — ] : bepéub — bepezy — bepeacéwn, [¢ — g] : docntus —
docmifeny). Zkoumané hlaskové stfidy v rudtiné jsou porovnivany se soulasnou
situacl ve slovensting. V3echna teoretickd tvrzenf jsou autorkou ilustrovana vhodnymi
pfiklady.

V zavéru préce (s. 66-67) a v anglicky psaném resumé (s. 68) se mj. konstatuje, Ze
jednou z funkci diachronniho pFistupu v FeSeni zkoumané problematiky je pfedchazet
do jisté miry vZité tendenci, podle niZ se jednotlivé jevy chipou izolovang, bez vnitf-
nich vazeb a souvislosti. V posuzované prici se projevuje snaha, aby se na jedné strang&
synchronni a diachronni momenty navzijem rozlidovaly a na stran€ druhé komplemen-
tarizovaly. Souvisi to viastng s poZadavkem vnimat soulasny jazyk jako urdité stadium
historického vyvoje a jeho variabilitu jako dynamicky prvek, ktery pfedstavuje spojnici
mezi jeho stavem v minulosti a v budoucnosti.

Naleduje vzhledem k rozsahu prace bohaty seznam odborné literatury vztahujici se
ke zkoumané problematice (s. 69-77). Pkilohu knihy tvofi soustava doporu¢enych
jazykovych cviteni (s. 78-86), kterd lze povaZovat za didaktické vyuZiti provedeného
vyzkumu. Jejich tkolem je prakticky procvi¢it a upevnit vySe popisované jevy. Na
samém konci knihy je jeSt¢ pfipojen index zkoumanych ruskych sloves, zafazenych
v abecednim sledu. Za ka2dym je v zdvorce uvedena &islice, kterd oznacuje, na které
stran& monografie je doty&né sloveso probirdno. Obsah je situovadn na zafatku knihy
(s. 5). Cten4F ma takto moZnost seznémit se hned pFi otevieni knihy s népini jednotli-
vych kapitol.

Posuzované préce je pfinosem v badéani o diachronii rudtiny. D4 se ¥ici, Ze zaroveii
poskytuje navod, jak didakticky vyuZit badatelskych vysledki v praxi. Svym pojetim
jde o ojedingl¢ dilo, které vyplni dosud prazdné misto v oblasti zpracovéni hlaskovych
alternaci v soufasném systému &asovéani ruskych sloves se zfetelem k sloven3ting
s uplatn&nim historického aspektu.

Ale§ Brandner
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