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OPERA SLAVICA X1V, 2004, 2

Jo uenonikis oQOpMIEHHA TEKCTY MOXHA BIIHECTH NBAa-TPH MOCHIAHHA, AKI He
36¢pir komi’'oTep, Ta Kifibka pycusMiB (cTop. 53, 232, 253). V uinoMy x cTwib BHKIALY
MPO30pHil i HE NepeoOTMKEHMIT CIeLiaTbHOIO TEPMiHOJIOTIEIO, WO POGUTS TBIp AOCTYTHHM
INg PO3yMiHHA | iHTeprperauil HOro nepeciyHUM YHTaYeEM, CTYACHTOM, actlipaHTOM YH
BMKJIaia¥eM CYMIKHUX AUCLHIUTIH.

Mownorpadin B. B. Mupournnyerxa oco61HMBO akTyalbHa B KOHTEKCTI CHOTOICHHA,
OCKINIbKM CIpUAE MOmyJApuM3auii 3006YTKiB ykpaiHChKOi XYAOXHBLOI NiTepaTypH cepen
iHLIMX HapofiB i KynwTyp i, OKpiM HaykoBoi BapTOCTi, Ma€ 1€ i COLianbHO-iCTOPHYHY
3HaYYIICTh, a/ke BOHA BBOIOWTh YKpaiHiKy B MiKHapoAHHi KynbTyponoriunuii ouwmup,
CTIPHAIOYH B TakHi cnoci6 yTBEpIKEHHIO YKpaiHH AK HE3AJIEXKHOI i BUCOKOLMBITIZ0BAaHOI
KpaiHH B CBITOBOMY TOB3pHCTBI.

Hosegp Andepus

Ondrejéekovd, E.: Kontrastivny pohiad na refové modifikacie foném slovenského
a ruského jazyka. Univerzita Kon3tantina Filozofa, Filozoficka fakulta, Nitra, 1999, 81 s.

Publikace Enky Ondrejéekové Kontrastivny pohiad na recové modifikacie foném
slovenského a ruského jazyka obsahuje kromé zpracovini tématu i autoréin v&decko-
pedagogicky Zivotopis z pera doc. PhDr. Uljany Fecaninové, CSc., a bibliografii autor&i-
nych praci za 1éta 1970-1998 sestavenou Evou Dekanovou.

Price ma — krome tvodu a zavéru — &tyfi kapitoly. V prvni z nich (Lingvistickd vy-
chodiska fonetického a fonologického vyzkumu) se autorka hlési k teorii Moskevské fono-
logické Skoly a rovnéZ k syntetické fonologické teorii slovakisty J. Sabola.

Zkouman{ a vyklad systému fonémi ruského a slovenského jazyka provéadi na mor-
fologickém principu uvnitf a na hranici alomorfli, morfi a morfémi ve fonologicky sil-
nych i slabych pozicich. PFitom respektuje — v souladu s A. Krilem - roli artikula&nich,
akustickych a dal3ich charakteristik Fe¢ovych modifikaci fonému.

Paraleln& uvddi didaktické souvislosti vyplyvajici z vysledku tohoto pojeti vyzkumu
(napt. volba intenzity ndcviku pifi kontrastovini rusko-slovenskych fonémovych péini,
popt. jejich feCovych modifikaci).

Existenci spojitosti vysledkt v&decké &innosti lingvisti a Grovné cizojazyné vyuky
ilustruje na vyvoji vyuky ruské vyslovnosti na slovenskych vysokych §koléch od 40. let do
konce 20. stol., od akustického pojeti vykladu fonetického systému ruského jazyka (A. V.
Isadenko) po fonologické zaloZené na teorii Moskevské fonologické 3koly (G. Baliz,
U. Fecaninov4, V. Latta, L. Durovi a dalf).

V druhé &4sti — Psychologickd a didaktickd vychodiska prezentace cizojazyéné vy-
slovnosti — autorka vychizi z Galperinovy teorie fizenych operaci. Klade diraz na elimi-
naci pfekdZek (,,utebnych blokid*) bréinficich prvotn{ orientaci studentii v uivu a jejich
nédsledné aktivité: uvadi piiklad jazykové bariéry nedovolujicf sledovat dany lingvisticky
problém pii pfedndikich vedenych v cizim jazyce a z toho plynouc{ pokles zdjmu studentd
o pfednéaSkovou formu. Proto se autorka vyslovuje pro prezentaci, studium a osvojovéini
fonetického materidlu ciziho jazyka — v roviné teoretické i praktické fetové — v pétifazo-
vém komplexu Fizenych operaci. Domniv4 se, Ze tento postup vyluduje dosud znacné& frek-
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ventovany zpusob vyuky formou pokusti a chyb. Prvni dvé etapy komplexu fizenych ope-
raci (1. vymezeni obsahu &innosti, 2. prvotni formovini materializované &innosti) jsou
rozpracovany v dalSich dvou kapitolach.

Treti nejobséhlejsi kapitola publikace obsahuje aplikaci tezi 1. a 2. fize komplexu
Hzenych operaci na prezentaci subsystému ruskych souhldsek pfi vyuce slovenskych stu-
dentl. Zikladem prezentace se staly vysledky porovnini inventife ruskych a slovenskych
souhldskovych fonému a vysledky kontrastovini akustickych a artikulaénich znaki jejich
fecovych modifikaci.

Symetrii i zna&nou asymetrii zjiSt€nou na zdkladé &tyt hledisek porovnivaného sub-
systému souhldskovych fonémi rutiny a slovenitiny autorka pfedioZila ¢&tendfi
v piehlednych tabulkich s piislu§nym komentafem a piiklady.

Paralelné uvedla lingvodidaktické zdvéry vyplyvajici z danych vysledkid pro ndcvik
ruskych souhldskovych fonémi v silnych i slabych pozicich ve vyuce slovenskych stu-
dentt jakoZto nositeld blizce piibuzného jazyka. Potvrzuje napf. irelevantnost odli¥nosti
ruskych a slovenskych souhldskovych fonémi z hlediska mista / zplisobu artikulace a na-
opak, zdvaZnost osvojeni jejich asymetrickych korelaénich fad s pfiznaky tvrdosti / mé&k-
kosti a zné&losti / neznélosti.

Z tetovych modifikaci ruskych a slovenskych souhliskovych fonémi se autorka
soustfed’'uje na asimilagni procesy souhldskovych spojeni uvnitt slova. Z typt kombinator-
nich zmén uruje a doklddd na fad& piikladi jako nejfrekventovan&si v obou jazycich
regresivni asimilaci bifonémovych souhliskovych skupin co do znélosti / neznélosti
a zjevnou asymetrii — vy$§i frekvenci v ruSuné v asimilaci mékkostni. Déle v nizomych
tabulkich &tenai najde ddaje o bifonémové asimilativni zméné riznych stupiili, druhi
a sniZujici se frekvenci, a to v porovnavacim rusko-slovenském plinu. Tyto prehledy
mohou byt pro studenty rusistiky v dané problematice dobrym voditkem.

Cvrta &ast — Zvidsnosti ruského vokalizmu ve vztahu k slovenskym vokdliim — obsa-
huje nejprve porovnini rozdilného inventife ruskych a slovenskych samohldskovych
fonémi, dédle pak konfrontaci distinktivnich pfiznakd kritkych slovenskych (kromé 4)
a ptizvucénych ruskych samohlaskovych fonémi ze Sesti hledisek. I kdyZ nejde o ,totoZ-
nou vyslovnost, jsou rozdily v napjatosti artikulace, labializaci, formantové struktufe
fonologicky irelevantni. Z didaktického hlediska v3ak je zdvainy ndcvik vyslovnosti
piizvuénych &1, o, dile pak akusticky zvySeny tén samohliskovych fonémi v sousedstvi
mékkych konsonantdl, popfipad® v&t§i napjatost viech piizvuénych samohldskovych
fonémi. Odli¥nost vysokého stupnd piedstavuji modifikace slabych pozic ruskych
samohladskovych fonémi, které slovenStina nemd. I kdyZ se nejedna o rozdil fonologicky
relevantni, je osvojeni viech typt redukce nepfizvuénych samohlaskovych fonémi pro ru-
sisty nezbytné vzhledem k feCové recepci i produkci. Jde o jev vysoce frekventovany,
jehoZ nezvladnuti by mohlo byt pfekdzkou v komunikaci.

V Zdvéru autorka zdivodiiuje volbu a vymezeni pfedmétu své price a pouZité pro-
stfedky dlouhodobého zkoumani, pricemz si je védoma limitujicich moZnosti metod posle-
chu a pozorovini artikulace. Dile v prici uvadi rozdilnou ¢innost mluvidel pfi vyslovovani
mékkych souhldsek ruskych a slovenskych. Za nejobtiZnéjsi dkol pii osvojovini jednotli-
vych ruskych hldsek, tj. segmentilnich prvki, ruského fonetického systému slovenskymi
studenty, E. Ondrejéekovd povaZuje ndcvik m&kkych souhlisek a piizvuénych a nepfi-
zvuénych samohlasek s piislusnou intenzitou a mékkostni akomodaci. Nédzor o vetsi dile-
Zitosti kvantitativni redukce ve srovnani s kvalitativni je ponékud diskusni.
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Soudime, Ze price E. Ondrejéekové je zajfmavd i pro Seské rusisty, zejména 3. a 4.
kapitola s porovndnim relativnich shod a podstatnych i irelevantnich rozdild samohlés-
kovych a souhldskovych fonémui v rufting a slovensting v riznych modifikacich silnych
a slabych pozic.

Autor¢ina analyza a z ni plynouci vyvody pro vyuku ve slovenském jazykovém
prostfedi je do znadné miry analogickd s n&kterymi pracemi Ceskych fonetikG v porov-
navacim rusko-&eském plinu, napf. M. Romportla, L. Riese a Z. F. Oliveria.

Béla Neradovd
Jana Ruferovd

Pinker, S.: Slova a pravidld. Kalligram Bratislava 2003, 416 s. Z anglického originélu
Words and rules preloZil Viktor Krupa. Odbomy a jazykovy redaktor Jozef Genzor.

Na sklonku roka 2003 vysla vo vydavatelstve Kalligram v prestiZnej medzindrodne)
edicii Majstri vied zaujimava kniha, ktord poteSi nielen filoldgov. Autorom zaujimavej
publikicie Slovd a pravidld je popredny svetovy lingvista Steven Pinker, ktory momen-
tilne posobi ako profesor psycholégie a riaditel' Centra kognitivnej neurovedy Massa-
chussetského intititu technoldgie (MIT). Okrem toho je &lenom viacerych vedeckych
spolognosti. Venuje sa skiimaniu rdznych aspektov jazyka a vizuilneho pozndvania. Jeho
vedeckd prica sa sistreduje predovietkym na osvojovanie jazyka v detskom veku.
Za zmienku stoji aj to, Ze je autorom bestselleru Jazykovy inStinkt.

Ak spominant knihu otvorime, uZz nazvy kapitol Pitva v lingvistike, Pokazeny
telefén, O mysiach a Fudoch, Hrézy nemdiny & Cierna skrinka v nds prebudia zvedavost’
a publikiciu aspoifi prelistujeme. Ked sa do nej pohriZime, zistime, Ze Pinker ddva
v Slovdch a pravidldch odpovede na mnoZstvo naozaj zaujimavych otizok, ako napriklad:
Ako funguje jazyk? Ako si deti osvojuji materéinu? Preo sa jazyky menia v &ase aZ
natolko, Ze Shakespearovu anglittinu chdpeme taZko a Chaucerovu skoro vdbec nie?
Pre¢o maji jazyky také mnoZstvo vynimiek a nepravidelnosti? Si vietky v podstate
rovnaké? Ako vznikaji nové slovd? V ktorej &asti mozgu je jazyk doma? Pinkerova novi
kniha Slovd a pravidld odpovedd na tieto otdzky brilantne, vynika Stylom, pitavo
vysvetl'uje zdhady jazyka a posudzuje re¢ zo vEetkych strinok. PiSe: ,,Vidiet’ svet v zmku
piesku je &asto skrz-naskrz vedecky postup, ako ked sa genetici rozhodli skdmat
bezvyznamni ovocnd mu¥ku, aby sa ich objavy nazhromaZdili do takej miery, Ze vyustili
do hlbokého porozumenia, ktoré by neboli mohli dosiahnut’, keby kaZdy vedec zaéinal od
povrchnych znakov o inom organizme. Pravidelné a nepravidelné anglické slovesd si mélo
potetné al'ahko sa pestuji, podobne ako ovocné mudky a obsahuji v lahko dostupnej
podobe mechanizmus, ktory je hnacou silou viagSich javov v celej ich skvostnej zloZitosti.*

Hoci faZiskom tém si najmi pravidelné a nepravidelné anglické sloves4, na svoje si
pridu aj rusisti, germanisti a ini odbornici. Tento jav totiZ sivisi s fascinujicim mnoZstvom
tém exaktnych aj humanitnych vied — histériou jazykov, te6riami Noama Chomského
a jeho kritikov, pokusmi simulovat’ jazyk pomocou poé&ftata, s prvymi fizami detskej redi,
ktoré pozorovatel'ovi ddvaji moZnost’ nazriet' do podstaty fungovania jazyka, hlavnymi
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