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* RECENZE *

Jazyk pod kontrolou'

Dabert, D.: Mowa kontrolowana. Szkice o jezyku publicznym w Polsce po 1989 roku.
Biblioteka Poréwnan, t. 3, pod redakcja Bogustawa Bakuty, Serija Wydawnicza Pracowni
Komparatystyki Literackiej Instytutu Filologii Polskiej Uniw. im. A., Mickiewicza,
Poznan 2003.

Komparatistickou & konfrontadni knihovnifku zaloZil polsky literdrni védec se
socidlnévédnimi a lingvistickymi pfesahy Bogustaw Bakuta, mj. i znalec moderni &eské
literatury: krom& pfitomného svazku vyjde zde je$té kniha o kyjevskych kontextech
Michaila Bulgakova a Literacki Lwéw 1939-1944. Dobrochna Dabert je evropsky uzni-
vanou filmoloZkou; tu projevila své schopnosti i jako znalkyn€ medislniho jazyka, jak se
v Polsku na riiznych drovnich projevoval po roce 1989, kdy byla prolomena hegemonie
vlidy jedné strany. Ndzorné tu ukdzala, jak je juzyk i po roce 1989 ideologicky manipulo-
van - tu inteligentngji, tu mén& nipadit®, prezentovala jeho medidlni vyvoj a v jed-
notlivych oddilech své knihy demonstrovala jeho projevy, pfitemZ se orientovala na jeho
typové manifestace v nékolika okruzich: na pfipad Jézefa Oleksyho, druhdy polského
premiéra obvinéného v poloving 90. let 20. stoleti ze SpiondZe ve prospéch Ruska, na poli-
ticky jazyk polské pravice a levice, na rozbor tituli z Gazety Wyborczej a poté — viibec
nejvice — na jazyk toruiiského Radia Maryja. Globaln& fe&eno: nihil novi sub sole; cesta
jazyka od jedné manipulace k druhé je ukdzina pfesvédCive, ale pfece jen diferencované:
mezi ,,rozhnévanym* jazykem polské politické pravice a levice a ¢emobflym schematis-
mem Radia Maryja se skvi vyvoj jazyka elitnich polskych novin Gazeta Wyborcza.

V dvodnich slovech autorka charakterizuje ideologicky jazyk masové komunikace
takto: ,,We wspélczesnym zyciu publicznym nie funkcjonuje juz jeden obwiazujacy jezyk,
ktérym nalezatoby opisowaé $wiat. Objasnianie coraz bogatszej rzeczywistosci dokonuje
si¢ poprzez zréznicowane i ulegajace przemianom style publicznego méwenia. Wypraco-
wany, odrgbny styl jest dowodem tozsamosci oséb, politycznych ugrupowan, a takze me-
diéw. Wiasny spos6b méwenia tylez pomaga w dotarciu do pozadanego elektoratu, grup
stuchaczy, co utrudnia dialog z ideowymi przeciwnikami i dochodzenie do kompromisu
w sprawach publicznych. Demokratyczna zasada rozwiazywania sporéw na drodze ne-
gocjacji w praktyce okazuje si¢ trudna do urzeczywistnienia. Jedna z waznych przyczyn
jest przywiazanie do jezyka, ktéry okazuje si¢ réowniez swiatopogladem i obrazem rzeczy-
wistosci. Nierzadko obrazem wymyslonym, nierealnym. Wielu politykow nie potrafi

! Napsino v rimci feSeni grantového projektu AV CR, reg. & A9164202.
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pokonaé bariery wiasnego jezyka ideologicznego. Dlatego pojecie negocjacji nierzadko
kojarzy im sig z kapitulacja. Do gtosu wtedy dochodzg jezyki wojny, a nie jezyk dialogu.”
(s. 7.

Na pocitku stoji ,,§piondZn{* ptipad Jozefa Oleksyho, dnes polského ministra vnitra.
Od poditku obvinéni, které prezentoval tehdej${ ministr vnitra Andrzej Milczanowski,
chipe Oleksy celou aféru jako divadelni pfedstaveni, inscenaci pfipravenou nékterymi
politickymi kruhy. Tuto inscenaci rozebird pak ve velkych obhajobach podle dé&jstvi jako
skutena dramaticka dila, a to marginalizaci obvinéni prostfednictvim ironie, diskreditaci
protivnikd vyvolanou negativni emocf vii€i nim, nardZzkami, aluzemi apod., obratnym vy-
uZivinim rétoriky s cilem dostat na svou stranu vefejné minénf a prezentovat sama sebe
jako obét’ politického pronisledovani modelovanim sémantiky a metaforiky.

Pravice operuje podle autorky ,hnévivym jazykem", jimZ obvifiuje levici ze zrady,
znatkuje oponenty jako skryté nebo byvalé komunisty, napad4 i liberdly a intelektualy,
snaZ{ se politickou scénu dichotomizovat na ,,my* a ,.,oni* vyuZivinim politické symboliky
barev (rudd, bila, miZovd, ¢emd). VyuZiva také agresivniho, dtodného jazyka antikomunis-
tické propagandy, nevyhybd se ani vulgarismim a invektivim; vyzna¢uje se podle autorky
slohovou ,,nedistotou* a sémantickou labilitou (s. 52-53). V parlamentnich volbidch roku
1997 se pravice vritila k étosu prvnich svobodnych voleb roku 1989, k pozitivnimu vidéni
svéta a optimismu, pfi¢éemZ kli¢ovymi slovy kampané byly pojmy uZivané do té doby spise
levici: tradice, minulost, v&rnost, solidarita, vlastenectvi (viz uvedené vyroky hudebniku
Czeslawa Niemena a Pawla Kukize), ale byla jiZ patmma krize hodnot, na nichZ si pravice
dodnes zaklada: lid, vlast, solidarita.

V jazyce levice spatfuje autorka silu setrvaénosti a schematismu: ukazuje to na jazy-
ku Leszka Millera, byvalého komunistického ptedsedy vlddy Mieczystawa Rakowského,
nyni popularniho politického komentatora, i samotného prezidenta Aleksandra Kwasniew-
ského (vé&deckotechnickd revoluce, rozpory kapitalismu, ndboZensky fundamentalismus,
konflikt Sever — Jih). Nemyslim viak, Ze srovndvani stylizace blahopfejného dopisu Vac-
lavu Havlovi z roku 1998 je prikazné: Kwasniewski byl a je jednak oficidlni osobnost,
jednak se s Havlem osobné neznal, Walgsa byl tehdy soukromé osoba a soudasné Havliv
pfitel a odeddvny politicky spojenec: tu jazyk vystupuje spiSe jako etiketni neZ politicky.
Ani levice se nevyhyba ,,nendvistnému“ vyuZivani jazyka; soucasné obratn& vyuZiva ruz-
nych ideologicky zabarvenych jazykovych her (napt. se slovy ,,przyszlosé* a ,przeszlosc™,
tedy budoucnost a minulost) a oviem také dichotomizaci, tj. ,,my” a ,,oni“. DileZity je také
diraz na modernost, dynamiénost a evropanstvi: ,Jezyk lewicy w ostatnich latach kreuje
nowy wizerunek ugrupowania proeuropejskiego i demokratycznego.” (s. 67). Jazyk levice
charakterizuje Dobrochna Dabert souhmné takto: ,Lewicowy sposéb méwenia, postrze-
gany jest jako malo zréznicowany, ale za to bardziej otwarty na inne style méwenia niz
prawica. Idiolekty ludzi lewicy sa do siebie celowo zblizone, co sugeruje pozytywna,
z perswazyjnego punktu widzenia, jednos¢ ideowa i programowa oraz stabilnosé ugru-
powania.” (s. 68).

Brilantni je kapitola, v niZ se analyzuji tituly z Gazety Wyborczej od kvétna 1989 do
srpna 1998 s dodatkovym vzorkem roku 2003. Na po¢atku byly v titulcich &asto vyuZiviny
tdzaci véty (Czy zadusimy si¢ demokracja?), pozdé&ji se zde programové prosazoval tzv.
antitotalitni jazyk (plakétové tituly vyzyvajici k osvobozenf politickych véziiti apod.),
nezfidka oviem v imperativni formé&. K tomu se vyuZivalo idiolektu vytvafeného v dobé
boji Solidarity, tedy s dobovymi aluzemi. Pozd&ji se modelovy jazyk Solidarity stdvd
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pfedmétem parodie a pastile (tfeba elegantni véta L. Walgsy ze srpna 1989 ,, Dohodli jsme
se jako Poldk s Poldkem'). Nezkidka je vyuZivino komunistického newspeaku i vyrokid
klasikll marxismu, ale objevuje se také spontanni mluva, mluven4 polstina s jejim slovni-
kem a idiomatikou (jezyk potoczny); vyuZiva se oviem citatl, ale i quasicititd (Méw mi
Boria, Bill — Gdajny vyrok z prvniho setkan{ Jelcina a Clintona). S jistou mirou nadsdzky
mluvi autorka (s otaznikem) o jazyku Gazety Wyborczej jako o poetickém (aliterace, neo-
logismy, stylistické figury, verSe, tautogramy, homonyma, rymy, slovni hfi¢ky, oxymora,
paradoxy, animizace a antropomorfizace, stylistické reminiscence, literdrni tituly a jejich
parafrdze — mezi nimi i Kunderova ,,nesnesitelnd lehkost byti*); neziidka se tu objevuji
tituly knih a ndzvy filmg, pfislovi, lakonické vypovédi. Jazyk téchto novin charakterizuje
D. Dabert jako bohaty, heterogenni, kulturni, intelektudlni aZ elitni: jazyk se postupné zba-
vuje dominantni funkce nositele ideologie (je to opravdu tak a je to vitbec mozné?).

Katolické toruiiské ridio Maryja v &ele s jeho feditelem, katolickym knézem Tadeu-
szem Rudzykem je ptedmétem dvou kapitol, ale ty nejsou zdaleka tak zajimavé jako kapi-
toly vé€nované Gazet¢ Wyborczej. Autorka si mimo jiné viima ideologickych bindmich
opozic, symboliky nepfdtel apod.: ,Dla Tadeusza Rudzyka Polska jest pojgciem dwuzna-
cznym, raz zwigzanym z grupg warto$ci pozytywnych, nierzadko najwyzszych, innym
razem za sprawa komentarza, tonacji, ,grymasu glosowego’ Ojca, wywoluje u stluchacza
skojarzenia negatywne. Diametralnie skrajne oceny wynikaja z dokonanego podziatu cza-
sowo-przestrzennego. Gdy postuguje si¢ poréwnaniami hiperbolizujacymi, np. W Polsce
jest jak w raju. Tak sobie wyobrazam raj — ma na mysli t¢ czes¢ Polski i Polakéw, ktéra
skupiona wokdét idei Radia Maryja, respektuje tradycje chrzescijanska i stanowi — zdaniem
jego zwolennikéw - jedyna gwarancj¢ utrzymania polskiej tozsamosci kulturowej
i suwerennosci.” (s. 116).

Fundamentalismus se tu projevuje v apokalyptickém lexiku, v hyperbolich a boha-
tych epitetech, v naléhavosti rétoriky, v terapeutické sile rozmluv, v barokni konfliktnosti
tohoto svéta: ,,Widzi Qn'_s'wiat nestannie skonfliktowany, pelen antagonizméw, nie daja-
cym si¢ pogodzi¢ przeciwienstw.” (s. 125). V rituélni sémantice (pozdravy, idoly, neolo-
gismy) vid{ Dabert to, co nazyvé ,,manipulovanym jazykem®.

Knizka Dobrochny Dabert, odbomé asistentky Katedry filmu a televize Ustavu pol-
ské filologie Univerzity Adama Mickiewicze v Poznani, je inspirujici, byt ne se v§im, co
je zde uvedeno, se ttendf miZe ztotoZnit; nepochybn& vSak podala solidni analyzu a na-
bidla pavodni koncepci. Mowa kontrolowana tak pokratuje v sérii jinych autordinych
praci, jejichZ dominantou jsou spoleenské funkce jazyka b&Zného i jazyka uméni, resp.
uménovédy se spoleenskymi pfesahy (Zbuntowane wiersze. O jgzyku poezji stanu
wojennego, Poznan 1998; Kino moralnego niepokoju. Wokét wybranych zagadnief
z poetyki i etyki, Poznan 2003). To je podle mého nédzoru to, co dnes filologie potfebuje
a &eho se jf zatim nedostdva.

Ivo Pospisil
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