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111. Kap.

LAUTSTAND






VORBEMERKUNG

Nach Maglichkeit werden die Belege in der Form der Originallautung angefiihrt.
Die nach den einzelnen Editionen angefuhrtcn Belege sind mit den entsprechenden.
Handschriften eingehend kollationiert worden. Insbesondere wurde Wert darauf
gelegt, die Indizes, d. h. die iiber den cinzelnen Lauten stehenden Kiirzungen, mog-
lichst genau zu bezeichnen. Wo aus schreibtechnischen Griinden die paldographische
Gestalt des Originals nicht beibchalten werden konnte, wird teils im selbstindigen
Kapitel ,,Orthographic” oder unter dem Paragraphen des betreffenden Lautes
niiher auf dic Art der Anderung eingegangen, wie z. B. dic Wicdergabe des -s- und
-z-, oder die verschiedenen handschriftlichen Belege fiir den Umlaut von mhd. u, %
u. a. Dagegen sind die Kiirzungen im Interesse der leichteren Lesbarkeit durchwegs
aufaelo% worden. Davon wurden namentlich die Abkiirzungen fiir die Endsilbe
-er (am meisten ein. Haken), die Doppelung von -m- und -n- (ein iibergesetzter
waagerechter Strich) sowie die Kontraktionsformen ,,v0r“ u. a. betroffen. Was die
Gross- und Kleinschreibung anlangt, werden die einzelnen Belege in der Regel
mit kleinen Buchstaben wnedergegcbcn Bei zusammenhingenden Textbelegen wurde
hingegen tunlichst die Form des Originals gewihlt. Doch muss darauf hingewiesen.
Werden dass nicht in allen Fillen mit geniigender Sicherheit zwischen Gross- und
Kleinbuchstabcn geschieden werden konnte.

Zu den folgenden Darlegungen iiber die Lautlehre ist zu bemerken, dass uns die
Fille des Belcwmatcrmls zur Knappheit in der Darstellung zwang. So war es uns
nicht méglich, "bei den einzelnen Lauten eine Zusammenstcllu.ng simtlicher Beleg-
wdorter zu geben. Fiir die ,,Nermalschreibungen, d. h. jene Formen, die in den
Texten unbestritten dominieren, sind jeweils nur wenige Belege angegeben. Bei
den abweichenden Schreibungen werden die einzelnen Schriftzeichen manchmal
unter prozentueller (zahlenmaissiger) Angabe ihres Vorkommens zusammengefasst.
Am meisten aber werden die einzelnen Belege wegen ihrer Seltenheit oder durch
sonstiges Sonderverhalten samt Quelle angegeben.
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ORTHOGRAPHISCHES

Doppelschreibungen:

Die vokalischen Doppelschreibungen kommien in dem ganzen von uns untersuchten
Gebict vor, jedoch in einem beschrinkten Umfange. Als Lingebezeichnungen sind
die Verdoppelten Vokale in unseren Denkmilern nur sporad iscli ver treten; im Grunde
handelt cs sich eigentlich um verdoppeltes -e- (ee). Hiufigere Bol(\(_r(, bictet das
Material der zweiten Halfte des 14. und vor allem des 15. Jh.:

-ee- fiir mhd. -é-: geet (NU 230), verleett (ibid.), ziccen (264), geen (335), abgeen,
geent (Bz. No. 92), leeg (ibid.), zween, begeenden, steen. (CDM-XT1-312), steen
(CDM-X1-357), das steed, geer (CDM- XI- 461), geet (Igl. Privil. 1-49), dy tege
vergeen (11-37'), zu unserer seel (IglChr. 43),...

Diphthongische Schreibungen:

Diphthongische Schreibungen, soweit die Diphthongierung durchgefithrt wurde,
stellen orthographisch ein ziemlich buntes Bild dar:

-t~ [-e1-: Die héufigste Bezeichnung der diphthongicrten Wille ist -ei-[ -ey-: zu geleichem
tedll (ZnRb 62), snewden (NU 54), zeit (NU 109), frey (L118), sneyderin (121),
Jreithof (169), freytag (230), beleiben (238), scheinet (R 341), neit (R 342), veint
(343), schreibor (363), zu reyten, zeiten (CDM-XI-21R), beletbt, greifent (CDM-
XII1-6), vres (Igl.BrZ 302), gnlleich (308), also bleibe wer (310),... Nur in den
Znaimer Verhérprotokollen wird die Diphthongierung von -i- > -ci- am meisten
durch -ai- wiedergegeben: wail, verblaiben (128), scines waibs, dieser zait (130°),
schraiber (150), waib (161), den waingarten (160), angraifen (1637, . ..; In anderen
Quellen ist dicse Wicdergabe nur sporadisch anzutrellen.

~f- [-au-: Die Verzwielautung des mhd. -@- ist in unseren Quellen ehenfalls durch-
gefiihrt. Die Wiedergabe des neuentstandenen Zwielautes ist ziemlich einheitlbich.
In der uberwwgcnden Mehrzahl der Fille iiberwicgt ic Nchreibung -eu-,
(davauf, nachpaurn, haus, tausent). Weit in der Minderheit sind in den unter-
suchten Kanzleien die -aw- Schreibungen, so z. B.: ob eyn awslender (Igl.Pri-
vil. I-5"), aus setnem haws (Igl. Sb III-120),...

-tu-[-eu-: Auch die graphische Wicdergabe des mhd. -u- weist in unserem Beleg-
material ein einheitliches Bild auf. Die durchaus vorwiegende Sclireibung ist
-eu- neben dem sporadischen -ew-(geczeuchnusse, czeugen, deube, vreunt —
geczewchnusse, vrewnt, an trewe, getrewen rait). Wic bei dem mhd. -i-, so anch
bei -su- ist bei einigen Wortern die Kiirzung anzutreffen, so dass cin Einlaut
entstanden ist. In der Briinner Kanzlei sind hiufigere Belege dicses Laut-
vorganges vor allem in der zweiten Halfte des 14. Jh. zu finden. (luten, gezuk-
nusse, wn guten truven, fruntschaft).

Verschiedene Verwendung von -ie-:
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Das mhd. -ie-, das als Zeichen fiir den mhd. Diphthong -ie- auch durch -i-, bzw.
durch -y- verdringt ist, steht in allen folgenden Fillen auch neben -¢-(-y-):

a) fiir mhd. -se-: vier, werczig, brieve, akermiet, siechenhaws, hiessen, ...

b) fiir mhd. -i-: geczieten, cziet, (gleichwertig ist wohl -i- in: wis, prif, u. &).

¢) fiir mhd. -¢-: (vor allem in der zweiten Hilfte des 15. und im 16. Jh.) ¢nsiegel,

verschrieben, obgeschrieben, .. '

Ubergeschriebene Vokalzeichen:

An iibergeschriebenen Vokalzeiclien ist in unserem Material fast ausschliesslich
nur -¢- anzutrellen (neben dem sporadisch vorkommenden -u-), und zwar vorwiegend
iiber den Vokalen: «, ¢, @ und o.

1. -&- entsprichs:

a) dem Umlaut von -u- und -uo-, was auch als dic hiufigste Funktion dieses
iibergeschricbenen -#4- gilt: mdncz (R 356), wilchdr (R 354), dédrfen (R 391),
antwirter (R 389), durch nticz (CDM-VII11-180), in die wirste (CDM-VIII-180),
wnd stierb (Hs. 48, f. 540), néezlich (CDM-VI-S. 289),...

b} dem nicht umgelauteten -uo-; in vielen Fillen als bair. Wiedergabe des Wandels
uo > wue: vorstichte (CDM-VI-289), biize (CDM-VI-S. 289), tﬁn, 24, migen
(CDM-VIII-180), mut(' qut (R 366) mdter (Hs. 48, f. 540),..

) dem mhd. -éu-: ndwe ( l{ 356), gecztige, Lichtenberg (R 381),..

. -6- entspricht:

a) dem Umlaut von -o- uad -6-: von 2 dez not ist (R 352), daz gehirt (R 346),
daz hshen (CDM-VIIL-130), niclt micht weraiten (CDM-VIII-180).

b) dem gerundeten -e-: zcwolff, von den chélern (373).

3. -d- entspricht:

a) dem langen offenen -e- Laut (Primdrumlaut): wdre (Hs. 48, f. 439), vngeprdgtes

geldes (1Is. 48, £. 4397).

h — als Liangezeichen:

Die Lingchezeichnungen sind withrend des untersuchten Zeitabschnittes vollig
um‘eﬂelmassw vielfach werden mit denselben Mitteln zwei evident verschiedene
lautliche Vorginge bezeichnet. Denken wir z. B. an das iibergeschriebene -e-, dass
in unserem Material auch als Lingezeichen vorkommt. Der Konsonant -4 ist als
Langezeichen in unseren Quellen sporadisch erst in der zweiten Hilfte des 15. Jh.
und dann im 16. Jh. anzutreffen.

Schreibung des an- und inlautenden -u-:

Die iiberwicgende W iedergabe ist -u-; daneben kommt auch -v- anstelle eines

u- Gra|)]1(\n1s vor, was anf Grund der gmphlschen Ahnlichkeit zu erkliren ist (vor

allem im Aulaut):

a) anlautend: vnd vmb dir lenge (R 221), vnschuldich, von vndenken (R 221), vnd
(R 341), vndertanen (R 341), vnsir lieben (R 342), vnrechtev wag (R 365), vnser
(CDM-VIIIL-61), vaderweisen (VILI-177), vnczen her (VIII-180), mit vrlaub (Bz.
Nr. 719),...

b) inlautend: besenderleich (R 384), sun (VI-S. 389), darvmben (VIII-61), di mulstain
(VIII-177), sonderlich (Hs. 48, f. 428), mst molschawffeln (Hs. 48, f. 428).
Umlautsbezeichnung:

1. Am hiufigsten wird der Umlaut von -a(d)- bezeichnet und in den #ltesten Schrift-
stiicken als -e- wicdergegeben:

a) an scheden (NU 40), ekcher (56), elter (112), chelberpauch (123), todslegen (140),

kem (236), vmb ir lenge (R 221), abslecht (R 345), henden (R 376), tegleich (R 393),
wn welden (R 398), auf die mercte (CDM-VI-S. 289), wechst (VIII-203), wo dy

(841
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sach geschehen wer (IglSb I1-80), von den techern (11-249), off dy tege (I111-29),
sein elter sun (111-134"), u. &.

b) Haufig bleibt auch der Umlaut unbezeichnet: akcker (NU 86), an dem nasten
(111), widerhallt (336), gnadichleich (ZnKb 47), am nachsten pfincztag (CDM-
XII-54), jarliche gyld (X111-178), jarlich (X1I-188),...

2. Bei -0(6)- wird der Umlaut noch in wenigeren Iillen graphisch wicdergegeben
als bei -a¢(d)-, und auch hier ist er in der Schrift unterblieben:

a) daz gehort (R 346), von den cholern (R 373), plozleich (R 398), daz gehdirt (CDM-
VIII-177), losen (1X-370), erhohen, di licker (Bz. Nr. 92),...

b) Nicht bezeichnet bleibt der Umlaut in folgenden Fillen: zugehorung (NU 1),
die hoff (2), die holczer (109), verhoren (238), dorfer oder gueter (ZnRb 9), von
mordern (29), czu dem hochsten (91), setn tochtern (ibid.), den ein man tottet (93),
locher (R 400), in di dorfer (CDM-VIII-177), von cholrn (VIII-248), u. 4.

3. Die hiufigste Umlautsbezeichnung bei -u- ist wieder ein iibergeschriebencs -e-:
a) wilchir (R 354), miincz (R 356), um valsch wiurfel (R 363), miczlich (CDM-VI-S.

389), 1ibel (ibid.), von silberin quirteln (R 387), antunirter (R 389), migen (CDM-
VIII-61),...

b) In einigen Fillen wird dicses -e- nicht iibergeschrieben, sondern nachgeschrie-
ben: um wuerfl spil (R 352), sesn guertel (R 360), mat fuemf phung zu puezz
geben (CDM-VIIL-177), des kaysers brueder (1X-343), willekuer (X1-120), betrue-
ben (ZnRb 9), chuerczleich (ZnRb 37), von valschen wuerfeln (78); diese Art der
Umlautsbezeichnung kommt am héufigsten bei ,,fiikren vor: in der stat
vuert (R 355), fudervuert (R 357), enphuert hat (R 357), dv da kint enphuerent
(R 360), man schol in vuern (R 349), daz man di clag ainvoltichleich vuert (R
367), ...

¢) Ohne Umlautsbezeichnung: peid gesworen burger der stat (ZnTb 41), ¢s seyn
mulen (ZnRb 3), mit chnutteln (23), von valschen sunden (24), valseh slussel (71),
i di sunde der vordampnusse (R 367), da schol 1 an genugen (R 402), fursten
und lantherren (CDM-1X-339), von hunern (XI1-119), mat fruchten (XI-278),
mat den gutern (X11-469), von hunern (Bz. Nr. 718), alle meine pucher (IglSb
II1-59°), czway grabe tucher (134'); fast restlos fehlt das Umlautzeichen vor
nachfolgendem -ck-: auf ieren rukk (R 375), di auf dem ruck (CDM-VIII-248),
wn dheynen stucken (X1-121), hin rucken (X111-178), u. 4.

Verschiedene Verwendung des -y- Graphems:

t- wechselt beliebig mit -y-, wobei -i- iiberwiegt.

a) -y- in Stammsilben (sowohl fiir altes -ée- als auch -¢-): an dem kyrichlen (NU 55),
nympt (108), zw der kyrichen (126), sybenzcigisten, zcyns (neben zeins), synd,
gewynnen (Bz. 488), des vorgenannten Jesken kyndern (CDM-XI-319), ymmer,
ymand, bryfes, dynstage, nyderschule (CDM-XI-463), dyner (X1-464), vnd des
vyeches (IglSb I11-59).

b) -y- in Nebensilben:

Es handelt sich am meisten um die graphische Wiedergabe des omd. ¢ > © Wandels,

wo -y- mit dem iiberwiegenden -i- wechselt. So z. B.: odir, unsir (CDM-XI-119),

sundirlich, schirist (X1-134), adil, edil (X1-451); neben: erbyn, habyn (X1-157),

unsyr (XI-307), Lottyrperg (Hs. 18, f. 69),...

Die Konsonanten:

1. Doppelschreibungen mhd. einfacher Konsonanten: sic begegnen bei den einzelnen
Lauten in verschiedenem Umfange.
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a) Doppelschrelbungcn vou -r-: sperrent, die tarr, harrt (NU 124), werrt (NU 184),
vnsirre, vnserr (XIII- 178), unserr herre (XIII-436); oft beim Possessiv- und
Demonstrativpronomen: ¢rre, yrre (R 351), derre (R 253),..

b) Doppelschreibung von -n-: lanng (NU 19), chlainn (53), Zinms (107), stennt
(110), genns, hannt (336), vanserm (Hs. 48, 1. 401’), vnnd (ibid.), das ist den
sewger alle zeit ordenn (CDM-XIII-178), mat denn augen (VIII-177), zu sunna-
wenden (X11I-374).

¢) Doppelschreibung von -t:
inlautend: nach ires vatters abganck (ZnTb 36), die czeit gesworen des rattes
(69), gartien. (NU bl), antwurtten (235), richtten (281), damitte, vnd vatter selig
(CDM-IX-370), geburtte, antwurtten (1X-370), u. 4.
auslautend: awn fartt (ZnTh 48), die newntt wochen (NU 38), knechit (233),
beraztt (234), lantmawtt (123), nach getrewen ratt (CDM-VI-S. 288), mit dem,
von atnem mutt (VIIL-177), muett (ibid.), von gebott (XI-119),...

d) Doppelschreibung von -z2- und -ss-: Als Affrikata wird -zz- in folgenden Fiéllen
phonologisch realisiert: mit ainem spizze (R 396), frei sizzen (CDM-XIII-178),
Prager munzze (CDM-1X-370), nuzzen, nuzze (Hz. 48, f. 405)... Spirantisch
wird -zz- (neben dem iiberwiegenden -ss-) in folgenden Fillen realisiert: sint
gesezzen (CDM-VI-S. 289), an die gazzen (Bz. Nr. 92), got weizz (Bz. Nr. 719),
geheizze (1X-319), lanntstrazz (NU 144), ariwazz (NU 199), lazzen (336), schuzz
(ibid.),...

¢) Doppelschreibung von -f~: auff (NU 40), kellff (55), werffen (234), haffen (Topf)
(CDM-VIII-177), offt (ibid.), helffer (XI-258), eynen hoff (XI-312).

. Buchstabenhdufungen:

Der phonologische Wert der Dentalaffrikata wird (2s) je nach der Stellung durch
mehrere graphische Varianten wiedergegeben (z, cz, tz, zc, czs, czz). Dabei lisst
sich in den Hss. wegen der grossen Ahnlichkeit der Grapheme -cz- von -lz- in
manchen Fillen sehr schwer unterscheiden.

a) Im Anlaut weehseln beliebig z-, ¢z-, und selteneres zc-: czway (NU 36), cze (55),
zetl (65), zu (75), zinst (98), zehent (66), zest (109), czins (129), czehant, zcu legne
(CDM-VI-S. 289), mit czwain schephen (R 343), czu welich czeit (R 347), czehen
phunt (R 348), cou czeugen (R 354), andern czeiten (Hs. 48, {. 391), neben:
zowenczig, zowelf marken (CDM-VI-S. 289). Viel seltener ist t2- 'in den Fallen
wie ctwa in: (zehen phunt (R 348), tzu tzwelf (Hs. 48, {. 395), u. 4.

b) Im Inlaut begegnet -cz- (vor allem nach Konsonant und intervokalisch nach
kurzem Vokal) und zweithdufiges tz-: darczu (NU 71), schaczzt (109), niderseczen
(233), vnczt (339), funfezick (R 342), haben geseczt (R 349), westczung (R 351),
seczen (R 355), herczog (R 368), nuczen (R 371),... neben: churtzleich (R 394),
untzucht, gesetze, herizog (378), mit guten witzen (R 394), ein pantzier (R 396),
von ewner wurtzen (R 401).

¢) Im Auslaut begegnet -tz neben -cz, wobel -cz gegeniiber -tz iiberwiegt: krewcz
(ZnKb 89), holcz (NU 39), gancz (73), churchz (106), placz (123), uncz (R 344),
daz salez (R 312), auf dem chreucz (R 357), neben: gantz (Hs. 48, f. 371), auf
dem chreutz (R 364), holtz (Hs. 48, f. 357). Viel seltener kommt s zu einer
Hiufung von drei und mehr Zeichen: seczce wir (CDM-VI-S. 289), diese geseczce
(ibid.), siczzen (VII1-203), vorsetczen (Hs. 48, . 371), vorsatezt (Hs. 48, . 371"),
seczeze uner, nuczczen, setzczen (X1-258).

Durch dic Verbindung mit -k- entstandene Haufungen:

Am hénfigsten ist die Verbindung -th- nach einem Konsonanten, wie z. B.: vor
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dem nidern thor (ZnWh 4'), fiir seinen theil (ZnWb 42), selgereth, warthen (R 367),
rathe (R 221), pothschaft (CDM-VIII-177), thun (I1X-340), goth taufer (XII-117),
vor dem Juden thore (XI11-364), thochter (Bz. Nr. 488), u. &.

Sonstige Hiaufungen:

Die Verbindung -gk- erscheint zuweilen fiir -g- als vermittelnde Bezeichnung fiir
dessen Verhdrtung: in emmem trogk, dreisigk (Hs. 48, f. 401°), verhdrtagk (Zn Ver-
hérprot. 7), tm gefangkhnus (ibid. 154") ﬂmschkackqer (ibid. 160), auf den spilbergk
(Zn Kb 53'), Caspar khalpergk (1glSb IV-4), u. &.

Ausfall von Konsonanten:

a) durch dissimilatorischen Schwund:

von -n-: phennig (NU 69), Churat woller (CDM-VIII-177), phennige (Hs. 48, f.

356), gemeylichen (ibid. f. 357),.

von -¢g- (Im inneren Auslaut vor glelchom Konsonanten): burgraffen, margrafen

(CDM-XI-301), burgraven (XI-259), margraven (XI1-107), marchrafen ze Merhern

(VII-180),..

Zeichen mit doppeltem Lautwert:

Schon oben haben wir darauf hingewiesen, dass -u- am meisten im Wortanlaut
als v- wiedergegeben wird; es sind ]cdooh auch umgekehrte hchrubuntmn 7z ver-
zeichnen: -u- in der konsonantlschen Funktion. Am meisten kommt diese Kr-
scheinung ininlautender Stellung vor, wo also -v- und -u- (und teilweise auch -ie-) aleich-
zeitig Vokal- und Konsonantenzeichen sind: geuellt (NU 73), douwon (122), els:a!
(246), Marchrauen (CDM-VIII-61), woruadern, veruallen (VIII-GY), veraallen, auver
(VI11-331), von dem ureueln wirpot (R 359), ze euigen vestiguny (VIU-177), n der
tauel (IglSchéspr. 81), u. 4. Bei der Wiedergabe des -v- fiir -u- geht es offensichtlich
um cine moglichst deutliche Unterscheidung des -u- von andoren Buchstaben wie
n, m, deren formale Ahnlichkeit mit dem (;raphcm -u- ciner klaren Deutlichkeit
hinderlich sein konnte.
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VOKALE IN DEN HAUPTTONSILBEN

Mhd. a:

Das mhd. kurze -¢- crscheint in der Mehrheit der Félle als -a-: bach(pach ), gemach,
samnung, gewelt, markt, varn, hant, usw.; ferner in den Priteritalformen: bat, nam,
gab usw. Neben dieser normalen Wiedergabe des mhd. kurzen -a- steht in den Stamm-
silben sowohl bei erhaltener Kiirze als auch bei Langung die Verdumpfung zu -o-.
Belege dieser Verdumpfung sind in allen von uns untersuchten Kanzleien nach-
zuweisen; zahlenmissig findet man sie im Norden seltener als im Siiden; am hiufig-
sten ist dieso Verinderung in Znaim und Nikolsburg anzutreffen: en dem nomen gotes
(Tb 43, 46....),  als ferr das awn Eknob 1st (47), auff den benonten Wenczlaben (47), getan
hob (19), zu sant Niclos (49), ewn hindernuss wolt mochn (61), der bedorf (ZnRRb 38),
man wag seen gebrew holden vm chain schult (55), das dorf er vor dem richter (114),
auff alln sayn hob forund (ZnJudReg 2,5), auff dy waynochten (10), genont hat (13),
gelossen (21), firtall wayngorttn (26), di do gestondn sint (43"), vor dem sond Mertin
tag (48"), so schol yefolln (B1'), schol ym geben kolt baser (b4'), auff sein ponk (75);
das er sich selbst bewilligt hott (ZnVerhorprot. 11'), gebrocht habn. (ZnKb 17), vnd
nomhafftn. gredign. herrn (181), auff dem Robenstain (ZnGb 162°),... Im Briinner
Material lisst sich dieser Vorgang erst in der zweiten Halfte des 15. Jh. verhdltnis-
missig hiufiger verfolgen, wihrend im 14. Jh. diese Erscheinung noch recht sporadisch
auftritt, wic z. B. in Briinn. Str.: mit woffen (366), czu dem chottempern (379), geporn
(395), der dorf (398); cinmal kommt dieser Wandel auch im Rechnungsbuch vor:
Spicenloden TN (‘%78) Belege aus dem 15. Jh.: woqnlmecht (Hs 60, 10), hot yn wollen
(RichtReg. 1475 - 8'), (lil) do habn sy gefrogt (131), ein ma,ulschlog (RichtReg.
149899 - '.’,’),_/'m'wn.(l ond enforund (68, 124°), auff die nagstn waynochin (111°),
(1247, 176'), hornoschmaister (143'), mat einem glos (RichtReg. 1499 — 4), yn sein
haws gelossn st (8), oll dy er von yn kaufft hat (48), an oll orglist (64'), messgewont
(414")... Verhdlnismissig hiufiger begegnet uns dic Verdumpfung in der Umgebung
Brunm 2. B. in Modritz: s weinochton (\’Ion 58'), die hobn gehobt (6), an gedochtem
khauff (1V'), nidt nomen Ursula (23), mit wogen, pflueg (26'), am sombstag (44'), vnd
aller fmy’n,.ta'clz.oﬂt (50), dic pereytschofft (99), sol die frawe czolen pis das ausczoltt
wirtt (M6Gb-111-34"), biss zu auszolung (53), peczolt wist (M6Gb 1I-6'), peczolit (9),
porgelt (70"). Die Ausstrahlungskraft der Verdumpfung geht von Siiden aus, und
in Richtung Norden nimmt sie allmihlich ab. Relativ hiufiger findet man Belege
z. B. in Littau: hot begert (4), wen sy vff jermerk foren wolden (4’), 1n einem nomen
(D). vry vnd ledik gelosen (10"), mit wolbedochtem mute (15°), in sulcher mose (16),
diser Lauff vnnd vortrog® (28'), reyn zwitrocht (38), gegeben hoth (38), mit bedochtem
matt (38). Ein ziemlich anderes Bild bictet z. B. die mittelalterliche Iglauer Kanzlei;
hier sind die Fille mit Verdumpfung nicht so haufig: wenn man sy monet (G10, 383,
1V-47') ,alle quotember {IV-38), do bedochten sich dv (IglSb 11-206), Oswold pecken-
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knecht (1glSb IV, 5), ker dorf o kaynen nennen (62), vncz das her sy gelosen
mochte (69), do sproch her aber (Igl.8choSpr. 124), vnd do wir das orteil offenborten
(126), dy do scheppen woren (130). Wie wir aus dem oben angefiihrten Material ent-
nehmen konnen, zeigt sich die Verdumpfung ¢ > o vor allem vor Liquiden oder
Nasalen, zum Teil aber auch vor anderen Konsonanten, wie z. B. vor g, ¢k, s. Wenn
es auch schwierig ist, die Verdumpfung genau regional einzuordnen, ist es immerhin
mdoglich, wenigstens in bezug auf die Urkunden- und Kanzleisprache, diesen. Wandel
als ein Dbairisch-Osterreichisches mundartliches Merkmal aufzufassen (zumindest
vor Liquiden und Nasalen.?) Diese lautliche Verdnderung iiberschreitet den Rahmen
der bairisch-6sterreichischen Dialektgrenze und macht sich auch im Mittelfrinki-
schen? oder auch im schlesischen Dialekt bemerkbar.®

sankt (sanktus):

Unterschiedliche und durchaus interessante Formen weist das Wort ,,sankt auf,
das oft vor Helligennamen steht. it die mittelalterliche Kanzleisprache Siidméihrens
einschliesslich Briinns (ausser in der zweiten Hélfte des 14. Jh.) ist diec Form sand/sant
vorherrschend: sant Wolfgank (ZnTb 3b), zu sand Neklas (ZnKb 277/2-128), di gloken
czu sand Nyclas (ZnRb 78), nach sant Urban (130), nach sant Urban tag (130); zue
sant Qirgen tag (M6Gb 111-33), vor sant purifficacionis Marii (34°), am sant Georgen
tag (45'), zu sant Georgen tag (112), und einmal ungekiirzt: am sembstag nach sankhit
Lucie (142). Auch in Briinn iberwiegt in den dltesten Denkmiilern ,sant/d*: sant
Procobs (R 352), an sand Margreten tag (R 377), sant Niklas (360), auf sant Michls
(388), u. 4. In der zweiten Hilfte des 14. Jh. sind auch die Iformen ,,sent* zu finden:
sent (CDM-XI-218,2x), wff sent Michelstag (X1-221-2X), vor dem nechsten sente
Jacofs (immer undeklmable') (X1-258), sent Jurgin (X1-307), zu sent Stephan (XI-312),
uff sent Georgien tag (X1-218), nach sent Lucien tage (XI-317),...und im CDM-
VII-42 ist dreimal die Form ,,seint* anzutreflen: uf seent Michelstag, seint Mariensal,
an seint Michelstage. In der zweiten Hilfte des 15. Jh. und im 16. Jh. werden die
zwei letztgenannten Formen wieder durch das bairische ,sandft” verdringt, und
nur dieses hat weiterhin die Oberhand: an sant Luczein tag (Hs. 48, f. 360), zu swud
Jacob (f. 381"), zu sandt Bernharden, zu sandt Jacob (f. 401"), zu sand Jacob (114'),
gen sand Michel (428), u. 4. In den spirlichen Belegen der Iglauer Kanzlei ist vor-
wiegend ,,sent” enthalten: nach sent Johannis tag (1glSb I1- 10)’ bis uff sent Petirs
und Pawls tag (Brb 253), czu send Michel (Sb IV-17), auff den wedzaton send Jorgen
tag (Sb 111-26), czu sent Jorgen (Sb I1I-55"), auf sent Jurgen tag (58'); dancben nur
vereinzelt ,,sand®: an sant Michelstag (Sb T11-56' ), auf den nehsten sund Jorgen tag
(Sb III-102). Vergleichsweise méchten wir den Stand dieser Wiedergaben im Littauer
Stadtbuch erwahnen wo aus insgesammt 14 Belegen Hmal ,,sand/t“ belegt ist: auf
den m’sten sante Jurqen (LittSh 8) zu sand Georgentag (18'), alle sand Jomgn tag

), auff sandt Michels tag (28'), zu saml Michelstag (31); 6mal ,,sent[c”‘: auf sente
Mich.akels tak (7), czu sente Jacobe (8), auf sente Marcus tay (9), auf sente Michels
tak (11'), czu der kyrchen send Mm'cus (16), vor sente Marie Magdalen(' tag (16);
dreimal ist die Form ,,synt anzutreffen: off synt Jurgen tag (7), off alle synt Guergen
tag vnd off alle synt Michels tag (22).

Es gibt also in dem von uns untersuchten Gebicet keine Kanzlei, die nicht ,,send/t‘
kennte. Es 1st im Siiden die bei weitem vorherrschende Form. In den nérdlich angren-
zenden Kanzleien wechselt sic mit ,,sent” und mit dem nordéstlichen ,,synt ab.
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das > des:

Bei dem kurzen @ muss noch des Wandels ¢ > e in dem Wort ,,das* gedacht
werden. Fiir das normale und in unseren Quellen durchaus iiberwiegende ,,das® ist
in einigen Fillen, auch die Form ,,des”, vor allem in den siidmihrischen Kanzleien
anzutrellen: des von alter recht (NU 264), des do lewt (ZnSb 70%), des wviert teil (81),
und dez sind di geczeugen (R 371), auf welcherler wagen dez ses (373), w. 4. Die Form
,»des* erscheint iiberwiegend in unbetonter Stellung und ist wohl als Folge der
syntaktischen Schwichung aufzufassen. Territorial kommt diese Form hauptsichlich
in den sidmihrischen Kanzleien vor und wir kénnen sie daher sicher als
bayrisch bezcichnen.®

Mhd. 2 (3 >> 0):

Mhd. langes -@- ist in unserem Urkundenmaterial nicht graphisch bezeichnet,
und so fillt es manchmal schwer zu entscheiden, ob es sich in jedem einzelnen Fall
um urspriingliches langes -@- oder um gelingtes kurzes -a- handelt. Wie aus dem
diplomatischen Material zu entnehmen ist, ist die Verdumpfung bei langem -a-
hiufiger als bet kurzem a. In den siidlicheren Kanzleien tritt diese Erscheinung
zahlreicher auf als im Norden. Konsequent durchgefiihrt scheint sie z. B. in Znaim
und Nikolsburg zu sein: zu einer worer czewgnuss (ZnTb 36), vor sein vernunfftigen
Joren (41), vor wren vernunjftigen toren’ (43), das si auch wol offenworen wiird (52),
mat wolbedachtem mute vnd vngenot (60), in der worheit (ZnKb 13), 2u einer worer
sicherheit (38), ze peworen (84), zu dem andern mol (21), nocheinander (NU 14,94),
nochent (107), an der andern sproch (335), nochkomen (41), schoff (338), die strossmawtt
(140), ... Die Briinner Kanzlei weist cine dhnliche Lage auf (allerdings gilt dies
erst fiir die zweite Hailfte des 15. Jh. ). In den Stadtrechten (14.Jh.) ist diese Kr-
scheinung nur sehr sporadisch anzutreffen: veroten (R 241), noch term muet (361),
nohen (nahe) (376, 382). In dem Rechnungsbuch aus d. J. 1367 zeigt sich dieser
Wandel bei cinigen FN und PN, wie z. B.: Moler Clener (f. 54), Hoder currifex
(f. 55) ... Héaufigere und anch beweiskriftigere Belege begegnen uns erst im 15. Jh.,
vor allem in dessen zweiter Hilfte: allzumol (Bz 719), dornock (CDM-XI- 121),
noch (CDM-XI-157, 158), die nochgeschrieben, nochkommen (CDM-XI-278), und alle
gobe (CDM-X1-307),% die hernochgeschriben gueter, unser nochkomen (CDM-XII-160),
ain or (Pal. 71), gnode (443), wegn heyroth gelt (Hs. 80, 47"), dy sesn hawsfraw hot
geton. (Hs. 58, 134"), dem got gnode (130), zu einem jortag (Hs. 48, 381). In den Ort-
schaften um Briinn, wie z. B, in Modritz: im Vergleich zu Briinn selbst ist dieser
Wandel haufiger: genod (M6Gb 11-6), dorroch (7), haben gethon (80), vor einem ersomen
rodit (108’), dem got qnode (MOGD I11-212), gethon (MOGb I11-214), u. 4. Im Osten
sind die Beispiele der Verdumpfung in Ung. Hradisch zu finden: nock dem oberisten
tage (Lib. neg. 9'), als hernoch stet geschriwen (ebda), noch Kristi geburde (10), nicht
gethon. als das (ebda). In der Iglauer Kanzleisprache dieser Zeitspanne lassen sich
demgegeniiber nur cinzelne DBelege nachweisen,® wie z. B.: mit der wintersot
(1glSb 1-333), vor unsern erleuchten jursten Marggrof Josten (IglSb I1-80), aussproch
(228), noch irem tod (229), czu seynem swoger (Glo-111-42"), dy woren al tot (52'), und
brochten das an (IgIBrZ 342), ich froge dich auf dein trew und auf dein worheit (347),
ir trew und worhedit (347).

Die Verdumpfung des mhd. @ ist somit allen von uns untersuchten Kanzleien
gemeinsam (am wenigstens ist jedoch Iglau davon betroffen, am hiufigsten findet
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man sie in Znaim, Nikolsburg und den kleineren Kanzleien um Briinn. In Briinn
kommt diese Erscheinung erst seit der zweiten Hailfte des 15. Jh. hiufiger vor. In
Einzelfillen reicht sic noch weiter nordlich, wie das die Verhiltnisse z. B. in dem
Littauer Stadtbuch bezeugen.!® Eine bestimmte Regel fiir die o-Schreibung lasst
sich nicht feststellen, weder genauere landschaftliche noch zeitliche (ausser Briinn)
Unterschiede, noch solche, die in der Stellung vor anderen Konsonanten begriindet
wiiren, sind zu erkennen.!!

Mhd. e:

Die Wiedergabe der e-Laute ist bemerkenswert rein erhalten (als -¢-), was auf
eine gute Tradition und Zuriickhaltung gegen mundartliche Einfliisse hinweist. An
Abweichungen sind nur einige wenige Fille des ¢ > ¢ (in Haupttonsilben) festgestellt:
von Ginth (CDM-VI-CCCLXXIYV), dy giben nicht (V11-248), lebindig (X1-307),12
offinbar (BrZ 19);'? einige Belege dieser Veridnderung bringt das Stadtbuch von
Mihr. Triibau, wie z. B.: lidig (lidig, frei), sebin (sieben) (Nr. 9, 1449). In einigen
Fillen ist ferner der omd. Wandel e > a!* in: gegenwartick (R 380), salikait (Hs. 59,
f. 127), dem Wenczal (Hs. 48, f. 380, 381'), belegt.

Mhd. i > e:

Fiir mhd. -i- wird gewdhnlich -i-(-y-), oder -ie- geschrieben. Die siidméhrischen
Kanzleien sind in dieser Hinsicht véllig eindeutig.’® Eine gewissc Sonderstellung
nimmt in der Entwicklung des ¢-Lautes die Briinner Kanzlei ein, vor allem seit
der zweiten Hilfte des 14. Jh. Schon seit den iltesten Niederschriften hat zwar
der siidméhrische Gebrauch die Oberhand, aber daneben zeigt sich auch schon die
Entwicklung zu -e-, was noch markanter in der ecwihnten Epoche bemerkbar ist.
Vielleicht bezeugt auch diese md. lautliche Verinderung den charakteristischen
Mischtypus der Urkunden- u. Kanzleisprache Briinns, vor allem in der zweiten
Hilfte des 14. u. 15. Jh., da sie auch in Denkmaélern anzutreffen ist, die sprachlich
durchaus bairisches Geprage aufweisen, wie z. B. die Briinner Stadtrechte: so sol
der wunt en laden vor gericht (R 347), mit em (R 347), so schol der richter en vahen (349),
noch weder reden ..., er daz wedir reden tar (354), di vorgschreben (356), er wert dan
(370), czu einer ewegen geczeuchnusse (376), dem man pelleich schol geleuben (393),
mat den vorgeschreben drin sachen (401).

Auch im iibrigen Urkundenmaterial sind md. Formen zu finden: lher intrett
(CDM-VI-CCCLXXI1V), da er sech (VIIL-177), weder di vorgeschrebin (VIII-331),18
dy obgeschrebin, wedirrede, vorgeschrebin, desin brif, (XI-307),7 mit desem brieff
(X1-312), geleden haben (X1I-130), vorgeschreben (X1I-188), ditez brefs (Hs. 48, 365°),
em zu nemen (Hs. 60., 117), u. a

Eine relativ stdrkere Zunahme der ¢ > ¢ Verinderungen kann man in der Iglauer
Kanzlei beobachten, wobei aber zugleich gesagt werden muss, dass die normalen
i-Formen noch bei weitem iiberwiegen. In dieser Hinsicht alnelt dic Iglauer Kanzlei
dem Stand in der Briinner Kanzlei, vor allem dem in der zweiten Hilfte des 14. Jh.
Belege der e-Schreibungen aus Igla.u: vnd wider aufgeschrebn wurden (IglSb I1-228),
geschreben ist (ibid), nach dem als vor stet geschrebn (Sb 11-102'),... Aus diesem
Stadtbuch wiren noch einige Belege anzufiihren; in der Mehrzahl der Fille erscheint
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dieser 7 > ¢ Wandel bei starken Verben der 1. Klasse, vornehmlich bei ,,schretben
und seinen Kompositen. Belege: nach der vorgeschreben ordenunge (Brb 220), <tem
der lebin tochter (Privil. IV-37'), vnd hat vns nicht geschreben (Privil, 111-63), mit der
stad unde der burger vngesegil (BrZ 18), dv vn desen bergen legen (21), domete beheldet
er sin recht (32), u.a.’® Wenn auch dieser ¢ > ¢ Wandel in der Iglaner Kanzlei
zahlenmissig hiufiger auftritt, kann er nicht als fester Bestandteil der dortigen
kanzleiméssigen Lautlehre gewertet werden. Dies gilt, unserer Feststellung nach,
erst fiir Kanzleien, wic: Littau und Mahrisch Triibau, was aus der Existenz noch
anderer mitteldeutscher Elemente zu entnehmen ist.

Mhd. o > a:

Fiir mhd. -o0- ist die vorherrschende Schreibung -o-, wogegen fiir den Umlaut -6- (oe)
gilt.’* An Abweichungen von normalem -o- ist in erster Linie die Verinderung
0 > a zu erwihnen. Dieser Wandel taucht in unserem Material vor allem in den
stidméihrischen. Kanzleien auf und gewohnlich steht er vor -r, -n, aber auch vor
anderen Konsonanten, wenn auch nicht so hiufig. Die meisten Belege stammen aus
den Kanzleien Znaim und Nikolsburg: ZnRb: besargt (7), czv Znoim wanund sint (12),
tst betracht warden (13), di alle mantag in di schergstuben gen (37), an des schephen
wart (38), neben: mit beschavden worten®® (dtto), vs sey ir wart was er gesagt vnd
gesworen hat (38), mit posen warten (41), vnd se geswaren habn (49), mit anderm setm
guot verlaren (54), czu rat warden (71), vnd von pargen (13), zw Schalesdarff (132),
dem Convent des chlasters (12), vnser grasser vngunst (12), von tadslegen (20), sein
tachter (26), st sevn chloin oder graz (42), mit plassem swert (53), nicht aygen prat
hab (57), etn achsen (71); ZnTh: 4st warden (36), vst si awer gestarben (49), aufgenamen
(36), bey dem Newentar (57), des alden rates geswaren purger (59), Larencz (63), das
also versargen wirt (77), seiner tachter (33), der grassen gloken (35), zu natdurfft (61);
ZnJudReg: ist warden (3), auf den Larencz (4), vor dem nidern tar (7'), von Alberndarff
(197}, mat einem gebarffn hab (24), mit plassen messern (20°), czum tad pracht (26),
alle wachen (33); ZnWb: Mantags nach (3), tachter (dtto), vor dem obern thar (13),
w. 4. Genau so viele Belege findet man auch in dem Nikolsburger Urbar: darn
(NU 7, 286), wart (15, 335), ist paren (12, 281), ze darff (16, 47), geharsam (27, 339),
charib (37, 338), parigen (33, 256), sparn (33, 256) achsen (28, 336), usw. Das diploma-
tische Material der Ortschaften siidlich von Briinn weist diesen Wandel auch noch
ziemlich hiufig auf: von Czernawicz (M6Gb 1I1-111, 335, ist verkaufft warden (33),
des Gatharts Staerers (MoGb 11-68'), czu Gumrabicz (63), nach seinem tade (63), irer
tachter (62), pey dem Larencz (50°), den Mantag (43), seyner stefftachter (10°), am
mantag (MoGb 37'), u. 4. Eine Mittelstellung in dem von uns untersuchten Gebiet
nimmt das Briinner Kanzleimaterial ein. Der Wandel ist ndmlich in diesen Schrift-
stiicken verhdltnismissig sporadisch anzutreffen. Wir mochten dazu bemerken, dass
diese Verdnderung nicht so zahlreich auftritt, wie E. Schwarz annimmt.2! Im BrStr.,
das er auch an erster Stelle anfilhrt und wo diese Verinderung nach seiner Auf-
fassung ,,recht hdufig* scin soll, haben wir insgesamt nur folgende Belege gefunden:??
gewanheit (R 341), wir sein czu rat warden (360, 361), um pargen (361), ein achsen
(360), besargen (369), sargen (392), margengab (390), mit weschaiden warten (394).
Belege aus anderen Denkmilern: Rb: Letabicz (18, 38, 46), von lasungen (CDM-
VIII-177), mit solchen warten (CDM-XIII-6), gewanheit, do wir gesund inwanund
seyn (CDM-X1-447); ausgepargt hot (Hs. 58, f.98"), tachter (Hs. 59, f.31"), lLidlan
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(f. 123’), Larencz schmid (f.130), acht wachn (f.133); hab ein tier auffgeprachn
(Hs. 60, £. 12), noch alter gebanhait (f. 41°), ist warden (Hs. 48, {. 360), tachter (f. 381,
390'), mit grosser sarig (f. 391). Noch wenigere Belege dicser Verdnderung enthilt
das Material der Iglauer Kanzlei; allerdings zeigt sich der Wandel fast konsequent
vor -7, -n. Die dltesten Belege sind den Stadtbiichern entnommen: an dem Mantag
(IglSb 11-223"), sam gewanhest ist (244’), wn atner margensprach (IglSb TI11-39"), der
mit vns nicht wanhafft ist (39), ist warden (58), ir wart hat gegebm (59'), geswarner
schepphen (60), vmb or lidlan (67), wegen Larencz Schoners (14'); in der murgensprache
(GL1O-383-1-5'), von dem geswarnen (6), mit sulichen warten (Sh IV-187), yn der marigen-
sprach (Sb IV-206'), ist warden (Sb1IV-244’),... Héiufiger kann man Beispiele
dieses lautlichen Vorgangs bei den sog. ,,Kleinwortern heobachten (ab, noch, ader,
dornach ), die wir jedoch nicht an dieser Stelle behandclt haben.?

Zu der territorialen Verbreitung stellen wir folgendes fest: Als ,,normal gelten
diese Schreibungen fiir Znaim und Nikolsburg, hauﬁueres Vorkommen zeigt auch
das diplomatische Material der Ortschaften siidlich von Briinn, wihrend in der
Briinner Kanzlei dieser Wandel etwas zuriicktritt. Noch spirlichere Belege findet
man in der Iglauer Kanzlei. In den &ltesten Denkmilern der Littauer Kanzlei
(Sb 1372) sind nur Einzelfille dieser Verdnderung zu bemerken.?

Mhd. u > o (ii > &, 0):

Der mitteldeutsche Wandel # > o ist nur in Einzelfillen vertreten, und in Siid-
méhren trifft man ihn erst in der zweiten Hilfte des 15. und im 16. Jh., jedoch nur
recht sporadisch an: seinen stiefson (ZnWb 13), vrez auf den benanten sand Jorgn tag
(ZnKb 154), auf sand Jorgen tag (106, 107), auff den vergangen sontag (VerhorProt.
231). Ein nicht so eindeutiges Bild bietet die Briinner Kanzlei. In den Denkmilern
der ersten Hilfte des 14. Jh. sind von dieser Senkung nur vercinzelte Belege zu
finden, so z. B. in Str.: unsers rechtes holden (R 381 Zx) armbrost (R 366), torften
tuen (R 382). Oder z. B. in der Urkunde CDM-VI-CCCLXXIV: obirtrett her abir
daz, an allen vorczok; einmal auch in Rb, Hs. 18, f. 5: Philippus Gogilhopf. Relativ
hiufiger tritt diese Lautverinderung in der zweiten Hilfte des 14. Jh. auf. Diese
Tatsache bezeugen z. B. die Belege von Eigennamen aus den Rechnungsbiichern:
Obirnsteirwiczperch (S. 317, 417), Obirnaltnperch (S. 320), in Lottirperch (S. 334),
Henslinus Spicenloden (8. 378), de platea Hottirgazzen (S. 387). Weitere Beispiele
aus der zweiten Hilfte des 14. Jh.: en den molen von pretern, die molner, molherren
(CDM-VIII-177, 2X), auf das Pistom (V111-249), obirczugit (\/IIl 331), «n forgezog
(XI-134), for nymant (X1-312), atnem andern molherren (V1II-61), in notdorf, mat
orkunde (X1-307), ein guts neues armbrost (X11-117), czu unsers landes nocze (X11-188),
Jorgentag (XI11-157). In der Belegsammlung des 15. Jl. gibt es ebenfalls nur einige
wenige Belege dicser Verdnderung (meistenteils handelt es sich um Belege aus den
Schofleneintragungen): obir (Hs. 58, f. 126, 128'), gesprongn (f. 128'), obir geben
(Hs. 59, f. 134), do st er reingesprongn (Hs. 59, f. 128"), sand Jorgen tag (Hs. 48,
f. 409'), das ortail (Hs. 60, f. 99). In den kleinen Kanzleien der Briinner Umgebung
iiberwiegt vollig das normale -u-, und dadurch unterscheiden sich diese Kanzleien
von der Brinner Stadtkanzlei. Im 16. Jh. finden sich cinige Belege in Modritz,
jedoch nur bei dem Substantiv ,,Sonntaq*: am sontag (MoGb- 85 5"), am sontagk (93'),
am Sontag (115), (119), (122), wo « > o ldngst iiberwiegt. In der Iglauer Kanzlei
kommt diese Verinderung zwar relativ hz’iuﬁger vor, jedoch eine spontanere Verbrei-
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tung dieses Wandels ist noch weiter nordlich zu suchen. Belege aus Iglau: mat
knotteln qesla,gn (IglSb 11-80), wesunderlich genomen haben (IglSb 1I1-92), der wordt
gefangen (101), auf den nachsten sand Jorgen tag (127°), nichies awfgenomen (162'),
dem acker dmﬂ sy nach der stat (IglSchoSpr 69), dasselb word awch getailt (71}, eyn
man helt seynen selbscholdigen wol awf (79), her wer unscholdik (96), vnd do wir das
orteil offenborten (126), dus wir glocklich bessern sullen (Brb 216), das sy sich icht
rumern dorffen yrer schalkheit (Brb 217), von yrer arbest gewonschie frucht (Brb 233),
so sal sich nymand wondern (241), vorwilkort hett (Privil. 11-60), so dorft er nicht haben
(60), in disem ortedbriff (IV-49), seinen selbscholdigen (11-36), obir sich unde under
sich (IglBeZ 22), dorch got und dorch eines rechten willen (305), ein iczleicher monc-
zemaister (329), her woste nicht (340), orteil (364),...

Wic aus den von uns angefithrten Beispielen dieses mitteldeutschen Wandels
hervorgeht?s, ist er in Siidmihren fast iiberhaupt nicht belegt (zum Unterschied
von anderen md. Elementen), im Briinner Urkundenmaterial sind im allgemeinen
ebenfalls nur sporadische Belege zu finden. Ein relativ hiufigeres Auftreten dieser
Senkung in der zweiten Hilfte des 14. Jh. steht im Einklang mit dem Erscheinen
anderer mitteldeutscher Elemente, iiber die in den betreffenden Paragraphen dieses
Kapitels cingehender gesprochen wird. Wir mochten noch bemerken, dass dieser
‘Wandel in der Mehrzahl der Fille vor Liquiden und Nasalen zustande kommt.

Mhd. i:

In den siidmihrischen Kanzleien wird kutzes mittelhochdeutsches -u- teils als
-1- teils als -ie- wiedergegeben: wir (ZnRb 2), gesant wirt (6), dv diweil sint (6), von
des richters vrid (23), daz der begriffen wirt (44), so richte man darnach als vorgeschriben
stet (50), wn drin virczehen tagen (53), v wuerfel spil (57), vberbunden wirt (73), von
der schepphen vrid (116), v wurffel spylern (Privil.-1-6), vischen (NU 243), gericht
(NU 248),... Dancben tritt in den genannten Kanzleien sehr hdufig die -se- Schrei-
bung auf, die jedoch auf die Stellung vor -r, beschriankt ist: shres hausswierts
(ZnVerhorProt. 5), dus kaben wier (301'), kegen mier (306), dieser besunder genaden
welle wir (ZnRD 4), genumen wicrt (6), mat allen teren®s artikeln (8), daz von vns gepeten
wiert (10), von viechhierien (30), oder einer wunden bechlagt wiert (40), begriffen wiert
(42), eins wiertes hous (68), so wcll(l wier (80), von gewant duz 1n dem pad wiert verloren
(99),2 an dei wiert (NU 235), w. a.; in der Stellung vor -r-herrscht in den wiclitigen
Niederschriften der sudma,hrlschen Kanzleien die diphthongische Schreibung vor.
Auch in der Briinner Stadtkanzlei und vor allem in der Umgebung siidlich von
Briinn sind die -ie- Formen ziemlich hiufig, wie dies z. B. die Médritzer Grundbiicher
bezeugen: sambt aller wiertschafft (M6Gb I-4'), in dem oben geschricbnen khauff (32),
mat aller wierdschafft (53), bys daz ausgezolt wiertt (62), sambt aller wiertschafft (64),
so lang daz peczalt wiert (80), wiert empfangen (93'), vnd aller wiertschafft (141'),
wond beczaldtt wicrtth (MoGb 11-210), welchs mier an statt meynes vetters (213). Belege
aus dem Konigsfelder Kaufbuch: also das wier die (KoKb 5'), wier bestetigen matt
diesem briew (5'), als die weil funden wiert (6), volgen wiert (6'), dass mier der vorgenant
ziinss (K6Kb 45'),... Im Vergleich zu den Ortschaften um Briinn ist das Erscheinen
dieser Formen in der Briinner Stadtkanzlei seltener, zahlenmaissig geringer (ausser
den Str): weer (R 344, 351, 352, 356)...; 80 9 dicser Formen werden diphthongisch
geschricben, (ebenso bei wiert ,,wird®). ln den bereits ausgeglichenen Priteritalformen
bg der 1. Ablautsreihe begegnen wir ebenfalls -ie-: schreeh (R 399). Auch die Denk
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miiler der Iglauer Kanzlei bringen einige Belege dicser Verinderung: we sy das gut
dunken wierdet (I1glSb 111-78"), wch pitte dorczu auch memnen wiert (192°), als oben
geschrieben stet (269'), di hat er beschieden seiner tachter (251'), die haben also das
geschafft geschriebn (1glSb 1V-18), meiner wiertin (21), abgeschnieten hat (209), wier
Sigissmundus (IglChr 5), sonabent vor oculi schrieb Khonig Ladislaus (IglChr 9).28

Die territoriale Verbreitung der diphthongischen e- Schreibungen entspricht der
Verbreitung anderer mittelbairischer Bestandteile, dic wir in dom von uns unter-
suchten Gebiet festgestellt haben.

Mhd. i

Die aus dem mhd. -{- entstandenen Diphthonge werden iiberwicgend durch
-et-[-ey- oder in einigen Fallen durch -ai-/-ay- wiedergegeben. Die erste Schreibung
tritt vor allem in den siidméhrischen Kanzleien auf; so wird z. B. im Nmolsbulger
Urbar jeder aus dem mhd. -#- entstandene Dlphthong durch -er- wiedergegeben:
auf dem freythoff (12), frey (36), sneiden (54), zeit (110), sneyderyn (121), freytug (230),
treiben (234), am freitag (234), leyden (235), belesben (238), die feynt (273), ein meil
(335)... Belege aus Znaim: obristenschreiber (ZnRb), beleiben (B), czv allen czetten (7),
vm veintschaft (21), ein ersam weip (45), mein weyngarten (60), czu et statschretber (62).
von paiden seiten (88), widertreiben (108), di vewntschaft (117), sneyden (119) allev
weishedt (126). Es wird also allgemcin (nicht aber ganz konsequent) die bairische
Regel bevorzugt, wonach die aus mhd. -i- entstandenen Zwielaute als -ei- (-ey-)
geschrieben werden. Auch in der Briinner und Iglauer Kanzlei scheint dic Verzwie-
lautung bis auf wenige Fille durchgefiihrt gewesen zu sein. Fiir dic Schreibung der
neu entstandenen Diphthonge gilt im grossen und ganzen dasselbe, was bereits
iiber die Kanzleien Nikolsburg und Znaim gesagt wurde. In den Briinn. Str. herrscht
die -et- Schreibung: scheunct (R 341), beleibe (R 341), neit (R 342), vesnt (343), gleicher
puezz (360), evn swern (360), weleibet (361), weib (361), hesrat (361), snerder (362),
schreiber (363), wesnetden (366), czeut?® (366); beleiben (CDM-VIII-177), dic weil, zu
reiten (XI-121), zu reyten, zesten (XI1-218), beleibt, greifent (X1II-6), schreiben, wersheit,
di genante czeut (1glBrZ 179), so pleiben di lehen hewer (BrZ 185), u. a., ncben einigen
wenigen FFillen mit -aé-: schratben (R 378), czu radten, nach main aines iode (VI-
CDXXXVILY), czaiten (VIII-61), zaiten, belatbt (VIII-177), zait (X1II-50), zaiten
(XLL-177), zu radten (XI11-188), sein waib (Hs. 59, f. 4'). Neben diesen normalen
(ei, a2) Formen sind noch Reste des alten mhd. -i-, besonders in der zweiten Hilfte
des 14. Jh. erhalten, so in: swidet, her snidet, dryczik, snuden, snider (CDM-VI-
CCCLXXIV); czit, statschreber (CDXXXVII);?0 slifstain (VII-248). dre (VIII-331),
von beiden siten (XI-258), sin botin, dryzenhundirt (XI-307),%* zie allen ziten, landez
wende, zu riten, zu wyhenachten (X11-188), peliben (X1LI-6), unsere finde (Pul. 369)...
In der Iglauer Kanzleisprache findet man chenfalls nur recht spirliche Belege, wie
z. B.: vnd seyn vnschuld wold her bewysen (1glSchéSpr. 93), oder eyn gesworner qmzchts-
schriber (105), von eynem czwey vnd drizeak teidle (Brb 17), do lyes derselbe schriber
(Igl.Privil. IV-27"), an eynem vrytage (26'),%% u. a.

Das mhd. -- ist, wie sich aus dem oben angefiihrten Material klar ergibt, auf dem
ganzen von uns untersuchten Gebiet durchaus diphthongiert. Da dic Monophthonge
nur spirlich crhalten sind, in der Briinner Kanzleisprache noch in einigen Urkunden
mitteldeutscher Fiarbung anftauchen und in der Iglauer Kanzleisprache am meisten
in den é&lteren Schriftstiicken vorkommen, kann man annehmen, dass dic Ver-
zwielautung in den Kanzleien Siid- und Mittelméihrens durchaus vollzogen ist.
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Mhd. @

Die Verzwielautung @ > au (ou, ow) ist in den Kanzleien Siid- und Mittelméhrens
seit den dltesten deutschen Eintragungen fast ginzlich durchgefiihrt; die wenigen
Ausnahmen finden sich nur in der Briinner und Iglauer Kanzlei. Die kanzleimissigen
Wiedergaben sind vornchmlich -cu-(«w), nur das Znaimer Rechtsbuch verzeichnet
einige Bele(re mit -oufov)-; ousgenummen (ZnRb 3), tousent jar (4), vnserm hous czv
Znoim (), ond wellen ouch (5 (B), von der mout (20), ouf wen man di legt (20), ouswendig
der stat (21), daz in ewns pidermans hovs ous chumt (33), vnd waz se puosse darouf
seczent (37), innerhalb der statmower (38), etn moulslag (70), der hat den doumen ver-
loren (116),% u. a. In der Briinner Kanzlei findet sich das alte -é@- in Pripositionen
und Kompositionssilben bewahrt, freilich mit Kiirzung (oder alte Kiirze?) in ,,uf,
uff“ (viel seltener ist ,,us-“). Zeitlich tauchen diese Schreibungen erst im diplomati-
schen Material der zweiten Hilfte des 14. Jh. auf; vielleicht kénnte man sie anderen,
in dieser Zeitspanne auftauchenden mitteldentschen Elementen anteihen: wuff,
daruffe (CDM-XI-79), uff (X1-121), uff, luterlicher (XI-157), uff 2 X (X1-218), uff 2%,
uff 2uhalden, daruff (XI-221) ufgestandm, uzsprechen, uezrichten, daruz (X1-259),
uf 2%, uzwendiq, daruf (XI- 307 ), uf, uslotigen (XI-461), uf, uszgesckeulen 2%, uff,
tusent (}xﬂ 188), uf, usgenommen (XII-335), uf/zalden, uf doruff (Pal. No. 445)
u. a. In den Ortschaften der Brinner Umgebung haben wir in dem kanzleiméissigen
Material keine derartigen Belege verzeichnen kénnen.

Ein dhnlicher Stand wie in Briinn in der zweiten Hilfte des 14. Jh. begegnet uns
auch in der Iglauer Kanzlei, Die iiberwiegende Mehrheit der Fille ist, wie auch in
Briinn, diphthongiert worden. Auch hier handelt es sich vor allen Dingen um Belege
in der druckschwachen Stellung uff dy vorgenant tege (1glSh T11-29), vffschenken (39),
wf dem hoff (59), wfgeben (59'), wf gelichn tasl getailt (60), vff dem thume (78'), oder
off dem lande (148), vfsteet (Ig]bb IV-10"), uff dy rede (Ingrb 210), uswendrg gerichtes
(Brb 209), us allem volke (211), daz er feunme uffsliezzen (213), uff dem gebrrge (217),
uff geben und ufflazzen (Brb 251), wff clage (Privil. 1-74°), vffhalden (Privil. 1I-36),
vs dem alten rate (Privil. 11111 )

Die siidmihrischen Kanzleien haben in bezug auf die Verzwielautung des mhd.
-ti- den hochdeutschen Stand erreicht; die immer wieder durchschlagenden u-Schrei-
bungen in der zweiten Hilfte des 14. Jh. in Briinn und das relativ haufigere Vorkom-
men dieser Schreibungen in der Iglauer Kanzlei noch im 15. Jh. sind entweder als
Weiterfiihrung einer Tradition deutbar, oder man kann sie, im Zusammenhang mit
anderen lautlichen Besonderheiten, als nordméhrische Kennzeichen auffassen.

Mhd. wu:

Wic langes 2 und # ist auch mhd. 7« in allen Kanzleien diphthongiert worden;
die vorherrschende W ledergabe ist ewfew):®* tewrer (NU 25), drew (39), lewt (75),
metn geschéfftlewt (ZnT'b 32), vid das sol hew' geschehen (32), von Newenhawsburg ze
Znoym (40), frewnd (59), der newen varb (65), ire frewnt (67), geczeuchnuss (ZnRb 21),
wn den prevhovsern (36), emn fewer (47), vnd ﬂeucht in (48), czeugen (R 343), amptleut
(351), Lew pold von Dewtschenbrod (Ingb LLL-81"), gutte freundt (IV-181'), an heusern
(IglChr 42).

Neben dicser Schreibung erscheint schon in Znaim — und sie nimmt gegen Norden
allmdhlich zu -— die Wiedergabe mit -u- (wohl mit gesprochener Kiirze). In den
siidlichen Kanzleien betrifft sie vor allem das Wort ,,Freund* und seine Ableitungen,
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wihrend in den nérdlichen Kanzleien auch bei anderen Wértern diese Schreibung
belegt ist. Einige Beispiele aus Znaim: meinen liben frunden (ZnSb 33), meinem
frundt (34), vor meiner havsfrawen frundten (52), sin frundschafft (ZnKb 21),
Jfrundlich (130). In der Briinner Stadtkanzlei erscheinen diese Belege erst nach der
ersten Hilfte des 14. Jh.3 (bis z. J. 1355 haben wir keine Belege gefunden), so z. B.:
ond  semelechen luten (VIII-331), in guten truven, allirdorbhluchstin, fruntschaft
(X1-258), lute (XI-307), amptlute, von luten (XII-188), frunt (XII1-6). Im Iglauer
Kanzleimaterial kommen diese Belege hiufiger zustande, wie z. B.: noch seynen
vrypden (I1glSb 1-333), mit seinen frunden (Sb 11-80), frunde (I1-102'), der frundt
(111-220), frunlwh (Igl.Privil. 1V-41"), frunde (IV- 61) das crucsz vnd alle gotes
crucze (11-10"), nicht uberczugen mag (IglSchospr. 93), an des heyligen cruczes
abent (104), das crucz und alle gots crucz (IglSchospr. 63), u. dgl. In den Kanazleien
von Méhr. Triibau und Littau ist diese Schreibung, vor allem bei dem mhd. ,,vriunt®,
noch viel hiufiger zu verzeichnen.

Mhd. ie:

In den sudma.hrlschen Kanzleien wird mhd. -e-, von wenigen Ausnahmen abge-
sehen, e, ye, %, 1 geschrieben, wobei -7e- durchaus ubcrwmgt wic dies z. B. die
Kanzleien in leolsbura und Znaim bezeugen, wo bairischem Gebrauch und bairischer
Lautung entsprechend ie (ye) bevorzugt wird: werhundert (NU 1), zichen (26),
geniessen (124), chrzeg (140), ein diep ()38) hiessen (264), beschriern (250), ein spiess
(286), heellt (288), pret (287), diepheit (251), ein priester (248), dienen (332), liccht
(355), entlieff (339), akermriet (244), sich zerchriegten (336); disen prief (ZnRb 6),
ouch gepret wier (9), vm verstollen viech (24), von viechhierten (30), tn den drin vierc-
zehentagen (38), die diepheit (42), oder der dyeben (42), niemant (55), vm fuerpieten
ains czv dem andern (62), vin verstollen viech (71), mat scem prief (81), mit furstleichen
brieffen (126), khraft dicz brieffes (132) als vnser licber getrewer s()lbst (158), wnsern
lueben getrewen (159); mit vier laternen vnd liecht (ZnTh 34), verlich (35), der burgdiencr
(39), den kirchendienern (80), u. a. Anlautendes se- wird, vor allem in der Znaimer
Kanzlei als -t-, -y- geschrieben: khumbt eynem yden (ZnWb 93), von ainem yden
(ZnKb 11), do yder fart sol gevallen (ZnTh 35), das ein yder goltsmid (ZnRb 126),
tst das vmant ubervaren wiert (55); ausser diesen gekiirzten Schreibungen im Anlaut
gibt es nur noch einige Einzelfille wie: das kerzlicht (ZnTb 35), wn dem virdem vnd
virczigstem jar des Sambstags (40), so schaff ich dem wvichtresber vnd sevm sun (61),
dinst (71), das der prister (19), dy licktmess (ZnJudb 6°), pryff (24).

In Briinn ist dieses -ie- in den Str. am haufigsten vertreten: gepieten (R 2232),
niemance (222), der vierd (341), licben (342), wier picten (318), vordient (356), cirieq
(369), gepiet (369), in unserm piet (369); bei dem Subst. ,bricf** iiberwicgt vollig
die Form mit -ie-, so z. B.: prief (370, 371, 376, 380, 382, 383), sewnant (371),
niemant (371), vorpieten (381), dienst (380), lieben (384), czu zichen (385), chrieg (386),
vier (387), pier (388), verdient (395), u. a. Die gekiirzten Schreibungen treten zu
dieser Zeit genau wie in den obengenannten Kanzleien recht sporadisch auf: dinst
(R 361), der prister (370), chrig, chriger (386), nvmer (400). In den anderen Briinner
Quellen sicht das Bild ausgeglichener aus, so dass man annehmen konnte, hier
wiren beide Schreibarten im Gleichgewicht. Bei genauer Untersuchung muss man

jedoch feststellen, dass die -te- Schreibungen vorherrschen, ja sogar in der Urkunde
CDM—VI—CCCLXXIV, die md. Firbung a.ufweist, tiberwiegen diphthongische Schrei-
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bungen: prief, an diesem pricfe, diesen prief, neben virvndczwenzcik.3 Weitere Belege
aus dem Urkundenmaterial des 14. Jh.: CDM-VI-CDXXXVII: prief, 3, vier,
dienst, licchtmasse; VIII-61: lieben, dienst, priefs, prief; VIII-180: brief, licben, ver-
preten, niemant, tegleichen, niemant; VII-203; preef, enpieten, liez, verdienen; XI-221:
Liechtmerster, briefe, licben, brieff, X1-461: zingiezzer, grezvas, giezzen, zingiezzen,
so auch z. B. in den Ukn: X1-227, 258, 279, 307, 312, 333, 445, XII-107, 117, 130,
188, 335. Um die Jahrhundertwende nehmen dann die -i- Schreibungen allmihlich
zu, 80 z. B. in XIT1-6: brif, liben, biten, brif, dinen, gedinen, lib, brifs; XIII-177:
diesem brife (2X), dinste, zihen, dinste; daneben aber auch ,,gemischte” Urkunden:
CDM-XIII-374, 243; Pal. No: 71, 369, 443. In der Iglauer Kanzlei sind beide Wieder-
gaben, sowohl -ie- als auch das verkiirzte -i- gleichmissig vertreten, im Vergleich
zu Briinn nehmen also die -t- Schreibungen stirker zu: vnd des vyechs (IglSb 111-59),
mit dem brieff (IglSb I11-81), ein brief (99'), einen prieff (111), nicht giessen (111'),
vnd hat vns geczarget ein brieff (114'), st haben drey prieff, dy czwen brieff (119'), ieg-
leichen (204"), uber dy vierczehentage (Brb 226), mit andern prieffen (IglSchéSpr 72),
das seyn viech (Privil. I1-14"), disen gegenwurtigen prieff (Privil. I1-37); neben: von
anfange des vyhes (Privil. 1-7), wy ein statpriff (1-74), an dem virden tage (11-39),
an dem virden tag (11-41), durch vnsers dinstes willen (I1-67'), pey trem styfvater
(II1-29'), das er seyn genissen muge (111-62), das wolle wir ymmer vordynen (111-53),
an den pryff (LLI-62'), czu allerczeyt vordynen (IV-9'), ald pyrs vnd jung pirs (IV-9),
ydoch (1V-42), verslossen in disem briffe (IV-46), mit seynen prifen (1glSb 1I-52),
mat dysem briffe (1glSb I1-248"), eyns vklichen werkes (Brb 206), yderman (Brb 210},
wollen wir von ydem manne (Brb 237), wann yder vernunfftiger mensche (Brb 241),
in disen sachen (Brb 243), ein yder gesessener man (1glSb 111-39), geb man ydem prister
(59), vnd dy pynstock (103), u. a.3®

Zusammenfassend lisst sich sagen, dass die Kiirzung von -te- > -i- in manchen
Fallen parallel mit der Kiirzung von wo > -u- verlduft. Der Siiden bevorzugt in
beiden Fillen die Diphthonge: -ue-, -te-; in der Briinner Kanzleisprache iiberwiegen
zwar auch noch dic bairischen Schreibungen (abgesehen von der zweiten Hilfte
des 14. Jh.), in dem Iglauer Urkundenmaterial ist das Verhiltnis von monophthon-
gischen und diphthongischen Wiedergaben véllig ausgewogen.

Mhd. ai (ei) > e, ai (ei) > a:

In den siidmihrischen Kanzleien, wie Nikolsburg oder Znaim, ist die Monophthon-
gierung nur selten zu verzeichnen, wie z. B.: ener (NU 264), ein virtell weingarten
(ZnTb 62), daz ener tot ist (102), auff den Niklas Chlenar (ZnJudreg 6), (24°), Henreich
(47). In Briinn erscheint sie hdufiger nur in den Str., und zwar meistens nur beim
unbestimmten Artikel in seiner zweisilbigen Form: so unschuldigt sich ener alain
(R 357), den tn ener mug uwerwinden (364),... Alleinstehende Belege sind auch im
Rb bei FN zu verzeichnen: Heinlinus Klener (S. 27, 45), Nicolaus Chlener; ferner:
czu peiden seten (CDM-VI-CDXXXVII), semelecher wein (VIII-331), u. &. Einige
wenige Belege dieses ostmitteldeutschen Wandels sind auch in den Modritzer Grund-
biichern zu finden: Henrich Schneyder (Gb 11-39), (49), (59), auff kunfftig wenachten
(IT1-205). Zahlrcichere Belege weist das Material der Iglauer Kanzlei auf, wie z. B.:
daz sy bey enander bleiben (Sb I11-60), unterenander (252), Henrick von Rosenberg
(IglChr 2), mer den 2 emmer (43), des heligen czwelfboten (1glPrivil IV-48), hemelich
(IglSchaSpr. 65), u. &. Dass dieser Wandel in der Stadt Iglau spiter noch zunimmt,
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so dass er ein fester Bestandteil des Lautstandes der Stadtsprache war, bezeugen die
Ausfithrungen von H. K. No&.3®

Ausser diesem Wandel kommt in den siidlicheren Kanzleien noch die aifei) > a
Verinderung zustande, dic zahlenmissig auch nur sporadisch ist, wie z. B.: dye
czayt purgermaster‘“ (/ nJudreg. 5), hat kchauft ein fyrtal®t weingartn (20), firtall
wayngarttn (26), all jar czu wanochin (26), auff den partlein fflasschalker (62), dez
swnntag halign dryffoltykchayt (62°), (uwofaclr (ZnRb 87); purgermaster (M6Gb I-37),
i sonderhat (94), erbtal (I1-211), mitt czwa fertl acker (11-27), birgermaster (11-115%).
In der Iglauer Kanzlei kommt dieser Wandel auch in einigen Fillen (vor allem in Sb)
Vor.

Mhd. ou:

Die kanzleimissigen Entsprechungen fiir mhd. -ou- in ganz Mittel- und Siidmiihren
sind: au(aw), das auch die weitaus vorherrschende S(*hIelbunrr ist, und das selten
vorkommende -oufow). Fiir den Siiden licfern dafiir ruchh.).ltwes Material die
Kanzleien Znaim und Nikolsburg: gechauft hat (ZnJudb 8), n sein howbt (21'),
nachgelauffn ist (24), pawmgarten (50); verkhauffen (ZnGb 2'); das hawbtgut (% uKb 1),
von den vngelawbign Juden (16); erlaubt (NU 40), hawbt (234), verchauffen (235)
loufft, fraw (336), u. a. Auch in den Briinn. Str. kommt die aufaw) Schr(:lbwuse
fast ausnahmslos vor:42 verkaufft (R 221), gelaugnet (241), ain aug (345), vrau, vrauen
(350), haubt (350), auch (351), chaufmanschaft (352), knoblauch (373), urlauben (382),
geraubetes guet (398) u. a. Das iibrige Briinner Urkundenmaterial zeigt ein dhnliches
Bild; nur in der Uk. CDM-VI-CDXXXVII iiberwiegen dic -ou- Schreibungen:
vrowen, 2X , choufen, 2 X hausvrowen. s sind ferner cinige wenige -ou- Bclege anzu-
treﬂ'en, am meisten bei dem Wort ,,auck: in CDM- VII[ 331, X1-258, XI-464,
XTI-188, Hs. 48, f. 381, u. a. Weitere Urkunden mit aufaw): chaujfen oder verchauf.
Jen, verkauff (Bz. 718 hausfraun (Bz. 846), VIII-1T7: augen, louf, vorchauff;
VIII-180: chaufen, kaupt CDM-VIII-248: pavmgarten, knoblauch, kauft; so auch die
Urkunden: VIII-331, XI-79, 119, 120, 218, 317, 447; X11-50, 107, 117, 335; XII1-177,
178, 374, w. a. Auch andere Quellen des 14. Jh, behalten dic bair.-6sterreichische
Schreibart -au- (aw) bei, so z. B. die Schoffenregister: Hs. 58: vorkawft (128), derlewdn
(131), hawsfraw (134'), gelawﬁen (134'); Hs. 59: hawpguet (30°), kaufft hat (131°);
Hs. 60: fraw (27'), kaufft hat (92'), u. a. Des weitcren sind im Rb Familicnnamen
anzutreffen wie: Maghaptlinne (215), Drihaptel (216), Calbsheup (369), Chlinsheptlinz,
Clainshepplini (Vorw. 90), Chleinsheuptlinna (7), Klainsheuptlinna (46), Jeclinus
Haptel (213), deren zweiten Teilen der Zusammensetzung mittelhochdeutsches
houbet, houbet zugrunde liegt.® Das Belegmaterial fiir dic normale Entwicklung
konnte auch um die Beispiele aus der Briinner Umgebung noch vermehrt werden,
z. B. aus den Médritzer Grundbiichern, wo die Entwicklung dic gleiche ist.

Abnliche Verhiltnisse sind auch in der Iglauer Kanzlei zu verzeichnen: Heyndl
Weghaupel (IglSb 1,3), zu verkawffn (71), sulln sy nicht vorkauffen (228), hat vorkaufft
(269'), enthaubt worden (IglChr 29), hat geglaubet (1glChr 46), eyn rawp (Brb 210),
ob man dem kawffer also vil glawbt (249), vmb rawp oder dewb (Privil. 1-48'), den
schol man enthaupten (50'), wer ein roz verkawfft (67), der do kawfet eyn erbe (Privil.
IV-13), wider bekennen wolde noch lawken (19), u. a. In einigen wenigen Fillen kommt
die ou > o Verinderung zustande (am meisten bei dem Verb ,,glauben’): dicz gelt
globn si in zu gebn (IglSb I11-26), so globt der egenant Wenczlab (156'), das 1m Adam
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vnd Llena sein scliche fraw globten (39'), als swch das wasser verloffen (IglChr 31),
als wir globt han (Brb 228), daz er globt hat (252).

Abgesehen von den Familiennamen in den Briinn. Rb. sowic von den letztange-
fiibren Beispiclen aus lglau, kann man schlussfolgern, dass in dem Urkunden-
material Siid- und Mlttolmd,hronb mhd. -ou- zumeist als -au- (bair. Schreibweise)
wiedergegeben wird.

Mhd. uo:

Die am meisten verbreiteten Schreibungen fiir mhd. -ou- sind in den von uns
untersuchten Kanzleien -ue- neben der mitteldeutschen Schreibweise -u-, wobel
-ue- fast durchgehend in den siidlichen Kanzleien nachzuweisen ist. Diese Tatsache
bele%n am besten die Kanzleien Znaim und Nikolsburg: zuegestellt worden (ZnWb

0), thuen (Wb 14), dem verlassenen gust (15°), huefschmid (21°), auff der sandgrueb
(Wb 56"), als wr aigen quet (BY'), thuett (173'), mat dem fuessl 177) vnnd der pueb
embphangen Latt (184), dem pueben (dtto); ain khue (186); das grunt_puech (ZnGb 1),
suechen sol (1bid. 2'), wn der laymgrueb (ibid. 11), ém Kueperg (ibid. 18), tn der kalich-
grueben (ibid. 30), e khueperg (ibid. 92), mit queten willen (ZnKb 1'), wirt er aber
soliches nit thuen (2'), mat wolbedachtem muete (15'), vnd thuen kunt (50°), khaynerlay
zuespruch (GG).

An erster Stelle fithven wir die Belege aus den Verhorprotokollen an, wo der
Einfluss des Schreibers und der Kanzlei relativ gering ist: prueder (3), die lass thm
khein khue (6), woll vnd guett (75), darzuthuen (125'), die muetter (130), tn das grundt-
buech (150), diemuctig bt (130), predigstuel (130), vnd nechste bluetsfrundt (299),
u. a. Im Znaimer Rechtsbuch ist noch relativ stark das mhd. -ou- vertreten: genad
tuon (2), ouf vaserm guot (3), nicht czv gesuocht ist (6), vm pluotrunst (23, 25), oder
ein fuoz (23,) von valschen tuoch (27), vnd von muoter ouf daz ander geslecht erbt (32),
mat pluotigem swert (39), so muoz er sich (42), in der schuol (82), vm besuochung der
houser (76), u. a. Dic zweithdufigste Schreibweise dieses Diphthongs im Rechtsbuch
ist dann -ue-: guctleich (2), vnser angeporner quet (2), hawptguet (15), zuegeheruny
(130), mat wolbedachtem mueth (132), ved tuen khund (145), doch daz er nicht pluettet
(80), verpuessen (92), mit grasser armuet (7), tr @r statpuech (14), u. a. Nur sehr wenige
Fille zeigen monophthongische Wiedergabe dieses Diphthongs: mit wolbedachtem
mut (145), ein guter teil der stat (123), das nicht auf der stat gut ist (124), nymancz
zu tun (128) Ahnlich ist auch der Stand in den Judenbiichern aus den Jahren 1415—
1416: en der grueb (25), in den fues gestochn (34'), tn dem kchueperg (2X 39'), cou
tuen (46), auf der grueb (51) nchen: al sein gut (2'), in des panczyerpuch (22), kwfleisch
(29'), vmb ain tuch (30). Im Testamentbuch sind fast alle diese Diphthonge durch
-t~ (mit Indizes) wiedergegeben, so dass man annehmen kann, dass die Aussprache
diphthongisch zu werten ist: witbstul (32), das gut (32), all mein gut (33), mat guter
vernunfft (38), das sein muter ist ean arme fraw (42), (43), vir grabetuch (45), mit
wolbeduchtem mut (73).

Auch in Nikolsburg itberwiegt -ue-: mues (NU 18), verrueft (34), grueb (47), mat
etnem rueder (40), guct (54), wn dem puech (70}, schuester (79), verstuend (235), slueg
(235), zw pluemostern (339), der wirt tuet (286), zuegehorung (250), plueg (260); nur
in zwei Fillen ist die monophthongische Wiedergabe anzutreffen: die schuster (338),
neben der schul (110).

In den dltesten Denkmaélern der Briinner Kanzleisprache bis um dic Hilfte des
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14. Jh. ist -ue- die vorherrschende Schreibweise, wie z. B. in Briinn, Str.#: guefer
alter gewanhait (341), hatmsuechung (342), seins guetes (343), von puez (344), fuez
(345), guet (353), an pluetruns (357), nach srem muet (361), tuet (371), dem hueter
(372), auf dem pistuem (381), tuech (386), u. a. Nur in zwei Belegen ist -u- anzu-
treffen: gesucht (404), mat plutigem swert (342). Auch im iibrigen Material um die
Hilfte des 14. Jh. ist die Wiedergabe des -uo- dhnlich, so z. B. in den Ukn.: CDM-
VI-CCCLXXIV: vorsiichte, guet, czi, bize, nucz; VIII-1TT: fuer, tuech, chrueg, uett,
zu puezz, vorpuezzen, guet; VIII-331: czu pueze, tuen, puez. In der zweiten Hilfte
des 14. Jh. nimmt dann die -u-Schreibung allmihlich zu, so dass diesc, was das
zahlenmissige Verhiltnis zu -ue- betrifft, die zweithiufigste Vertretunrr des -uo-
ist, so z. B. in Ukn.: CDM-XI-120: tun, puze, XI-134: tun, mit wolbedachtem maule,
in gulen steten trewen, so noch in: XI-157, 218, 258, 307, 317 u. a. Auch im 15. Jh.

begegnen wir beiden Schreibungen, wobei -ue- am hz‘iuﬁgsten vertreten ist. Davon
zeugen z. B. die Belege in den Richterregistern: Hs. 58 (BSA): hot gerueft (128°),
muetter (128'), thuen (dtto); Hs. 59 (BSA): pluet (3), genueg (9), tuen (128"), guet
(31, 134), guetikait (32'), ein guette zeitt (41"), gerichtpueck (121'), u. a.; Hs. 60 (BSA):

gerichtpuech (15°), tuen (34'), guett (95’), gefuert hab (109') fruastuck (156"), u. a.;
weitere Belege aus dem Sb (Hs. 48): die mueter (380) quct (388), messpuech, guet
(414"), statpuech (415), u. a. In der Umgebung von Briinn iiberwicgt -ue- bei weitem,
wie das z. B. die Belege aus den Modritzer Grundbiichern bezeugen: ein nucze khue
(1-6), guetwillig (6), den tayl yrer mutter (7'), yn gegenwurt guetter laytt (8), tuechmacher
(8), sein brueder (16), eyn melkh khue (17), yr mueter (21'), vmb alles verlossene guelt
(25), vnd sein armuet (33'), der gueten leiit (32), all ir guett (34'), czu thuen (61), u. a.
neben sporadischem -u-: tuchmacher (4), ihres bruders (201'), bey seinme pruder (72).
In dem Stadtbuch von Ung. Hradisch ist sowohl das stidliche -ue-, als auch das
nordliche -u- gleichmissig vertreten: #n das statpuch (Lib. neg. UH 9°), des Marg-
gftims czu Mdrhern (9'), mit guetem willn (10), tuet er aver des nicht (37), gewalt vnd
vnrecht tuet (37); bey guter vornunft (10), seinem rechten pruder (9'), mit guter vornunft
(9). An der nordlichen Grenze der mittelmihrischen Kanzleien nimmt die -u-
Schreibung allmahlich zu, doch behauptet das -ue- noch immer stark scinen Platz;
wie dies die Verhiltnisse der Iglauer Kanzlei bezeugen: nach meinem tode zu tun
(Sb I-156'), vnd seiner muter (Sb I1-333), miat vnser statpuch (Sb 11-52), en yczleich
smalz tuch (Sb 11-64), czu pusse (Sb 11-64), vnd tun kunt (Sb 11-80), mit den fussen
(Sb II1-80), plutrunst (Sb 11-80), von des gesuches wegen (Sb 11-206), der tuchbereytter
(Sb I1-208'), vn guten trewen (Sb 11-240), dy seyn muter hab (Sb 11-252), in das lantpuch
(Sb 11-269’), mit seiner muter (Sb 1I1-7), vitebstul (Sb 111-57), in dem statpuch (Sb
111-58), mein bruder (Sb 111-58), all sein gut (Sb 111-64), ze tun (Sb 111-114"), mat
gutem willen seinem pruder (Sb II1-134'), meines pruders kinder (Sb 1V-16'), m
witsbstul (Sb IV-20), sein steffpruder (Sb 1V-21), wn dem gerichtpuch (Sb 1V-23);
musten sie, den blutgierigen Taboriten (IglChr. 3), bestettigen thun (IglChr. 6); plutrunst
(IglSchoSpr. 65), her schold es ym vorpusen (67), der wirt mus begreyfen (68), mat
qutem willen (68), sy muste (69), mit quter vernunft (76), und tut her das nicht (80),
in irem puch geschriben hat (81), awf fluchtigem vus (96), von der puss (105), seyner
muter (119), in des pergspuch (BrZ 352),... Die zweithiufigste Wiedergabe des mhd.
uo > wue, das fast in dem ganzen kanzleimissigen Material Iglaus anzutreffen ist,
muss also als fester Bestandteil der Iglauer Kanzleisprache gewertet werden; dazu
wird zusammenfassend — im Zusammenhang mit anderen siidlichen Bestandteilen —
Stellung genommen. Dieses -ue- erscheint schon seit den dltesten Denkmilern und
ist auch nicht gleichmissig vertetlt; von dieser Tatsache zeugen wenigstens folgende
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Belege: vnd do mat tuen (IglSb III-58') czu tuen (68), eyn eysenhuet (112), meinem
prueder (112), dy pruederschafft (124), seines _'p'ruede'rs (143), 2u thuen (251’), tuech-
macher (Sb IV-3'), von wegn der khue (178), vm statpuech (244), in dy Judnschuel
(250); zuefuegen (1glChr. 3), brueder (3), fues (6), zueflucht (13), mit lachendem mueth
(15), fues (32); vmme seyne puess (IngchoSpr 106), auf fluchtigem fues (96), seyn
quet (95), seynen huet (90),..

Wie aus unserem Belegma,terla,l hervorgeht, iiberwiegt in den Kanzleien Siid-
mihrens schon seit den dltesten Niederschriften -ue- (Znaun, Nikolsburg). In Briinn
herrscht dieses -ue- in der ersten Hilfte des 14. Jh. vor, wihrend in der zweiten
Hilfte auch die Bedeutung des -u- betrichtlich zunimmt, so dass in einzelnen Urkun-
den bald -ue-, bald -u- die Oberhand gewinnt. Auch die Denkmiler des 15. Jh.
weisen, in dieser Hinsicht dhnliche Verhiltnisse auf; auch hier kommt das bair.
-ue- sehr hiufig vor. Diese bair. Wiedergabe des mhd. -uo- ist auch in den Kanzleien
am Nordrand Mittclméhrens anzutreffen, wie dies nur probeweise das diplomatische
Material der Stddte Littau und Mahrisch Triibau bezeugt, wo die -u- Formen zwar
stark iiberwiegen, bei weitem jedoch nicht die einzigen sind*®, Es ist also anzunehmen,
dass auch in diesen Kanzleien, die sonst stirkeres mitteldeutsches Geprige auf-
weisen, -ue- als ein siidliches Element eingedrungen ist und zu den festen Bestand-
teilen, wenn auch bei weitem nicht zahlenmissig, des dortigen kanzleimissigen
Vokalismus gehdrt.

Entrundungen

Auf dem ganzen von uns untersuchten Gebiet begegnen uns die Entrundungee
der umgelauteten Vokale; jedoch zeichnet sich deutlich eine sehr verschiedenn
Dichte ab. Im Siiden finden wir die entrundeten Vokale recht hiufig, in den mittel-
mihrischen Kanzleien nimmt ihre Zahl ab; im Siidrand Nordméihrens (die Linie
Mihr. Triibau — Littau) ist ihr Vorkommen sehr sporadisch.

a)d >e, (0 > o00):

In der Orthographie werden beide Umlaute in unseren Niederschriften nicht
mehr geschieden (beide werden durch -e- bezeichnet), und so lisst sich nicht immer
mit Sicherheit feststellen, ob es sich um kurzes oder langes -¢- handelt. Beide Laute
(4, oe) wurden im Balrlschen ziemlich frith entrundet, denn diese Schreibungen sind
bereits in den iltesten Eintragungen (vor allem in Znaim) anzutreffen®®, wie z. B.:
das man gar wol vor vnfrid mecht an der kyrchen (ZnTb 37), zu ainem mall mecht gesein
(59), wo es am genetigisten ist (67), zu einem gewelg (83), hynder den heffen (10'),
pesbicht (23"), an gehert (29'), das sy sey ein alde pesbichten (35’), mit allen zugeherungen
(ZnRb 132), nicht heher beswarn (ZnKb 79'), ¢n der frelichgassen (ZnGb 18), u. a. Auch
in der Briinner Stadtkanzlei, und vor allen Dingen in den kleineren Kanzleien der
Briinner Umgebung scheint diese Entrundung relativ hiufig aufzutreten: hie zw
Medriz (M6Gb I1-3), daz gehert allein den kiindern (ibid. 88), zur hausung gehert
(MoGb II1-164), srn dreien techtern (ibid. 175), u. 4. Nicht unbekannt ist dieses
entrundete -e- auch in der Iglauer Kanzlei, allerdings zahlenmissig nicht so hiufig
wie in den siidlicheren Kanzleien, so z. B.: das czu trem letbe gehert (1glSb 111-174),
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vnd was dorczu gehert (192'), das di derffer pesser wern (194), gewenlich <st (269'),
wn den rern frei fiiren (IglSb IV-178"); in den nérdlicheren Kanzleien wie: Littau
oder M. Triibau nimmt die Zahl der entrundeten Vokale stark ab.

b) Mhd. ii (Umlaut von ahd. -u-):

Der Umlaut des ahd. -u- (mhd. ) wird in unsercn Denkmilern nicht regelmiissig
bezeichnet (dies gilt vor allem fiir die siidlichen Kanzlcien). Die Entrundung wird
als -2- wiedergegen; nur in einigen Fillen, am meisten vor -r wird der entrundete
Vokal zu -ie- diphthongiert?”. Im Vergleich mit ¢ > e ist diese Entrundung scltener
und fiir die territoriale Verbreitung gilt ungefihr dasselbe, was iiber die ¢ > ¢
Entrundung gesagt wurde. Belege aus der Znaimer Kanzlei: pirenmaister (ZnTh 42),
dafier hoben wir gelobt (48), mit frc wer wilkier (76), vnd dic schliessell (ZnVerhérprot.
85"), die schliessel von der (89), von Malrisch Tribow (176"), kekynfftig (ZnJudReg 107),
gortlar (13), schyryst chynfftig (26'), vnd gelibn dofir (49, 55), fir dy (57)... In Mittel-
mihren verzeichnet einige Belsplele das Médritzer Grundbuch (1.-ILL): also erfillt

(Gb 1-4), des Michl Kirschners (Gb 11-199"), tockter von Brin (201°), gen prin (202),
nach Laut des Kauffs erfillt (202), v. a. In der Iglauer Stadtkanzlei haben wir in den
von uns untersuchten Denkmilern nur einen einzigen Beleg in der Iglaner Chronik
gefunden: angezindet (19).

¢) Mhd. iu/bu (Umlaut von ahd. 4fiu und aujou):

In der Kanzleisprache ist iiberwicgend: ew, e, sclten ew fiir -7y~ anzutreffen.
Fiir -6u- sind neben den iiberall vorherrschenden Wiedergaben cu, ew, scltener e,
dw belegt. Die entrundeten Schreibungen werden. jedoch in beiden TFillen als ez,
ey, ai, ay wiedergegeben, wobei ihr territoriales Vorkommen — im Vergleich zu
den oben besprochenen einfachen Vokalen — viel ausgewogener zu sein scheint:
gegen dem heylign kreicz (ZnWb 80), bevm hetligen kreytz (ZnGb 80), kehrayez (ZnJudRg
6), von weisen und frumen lestn (ZnKb 77), des landes ledtt (ibid.), yn gegenwurt
guetter laytt (MOGb 11-8), mit gueten ersamen leijiten (9), am tag des haylign craiczes
erhebung (45), am tag des heilign kreicz erfindung (61), die freindtschaft (KoKb 45'),
czum heylign krycz (1glSb 1I1-82), seine geschaftleys (1007), czu dem helign kreicz
(178'), dret heiser zu prag (251), das preihaws (316°), u. a.; einen fresndlichen tag (Zn-
Verhorprot. 89), kreitterpuech (ZnWh 89), freint (ZnJudb 27), ein viertl im freydental
(ZnGb 72), vm pfreydcntal (ibid. 81), den mechsten freynden (MSGb 11-10°), vnd aller
yrer ffraynischafft (25), von yrem freunt Vrban (55°), auff v freintlich bite (1IL-115),
vnd ffreindtthen (210%), daz holcz vnd daz hay (Iﬂrle I11-120), meinen freintn (148'),
u. a.

d) Mhd. iie (Umlaut von ahd. wo):

Die hiufigste Schreibung im ganzen Gebiet ist u, ¢ und die. Dic Entlabialisierung.
die uns in allen siid- und mittelméhrischen Kanzleien begegnet, wird durch -ze-
(-i-) wiedergegeben. Haufigere Belege als im nérdlichen Teil Mittelmihrenst® ver-
zeichnet der Sitden und die han/lelen um Briinn: den zwaien gebriedern (ZnWb 162),
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vergnieqt worden (168”), hiertber (186°), en hchynerlay richier picher (ZnJudReg 12),
aus alln pichern (23), in den rychtarcz pycheren (28'), vnd sein diematiges gebeth (ZnRb
158), nachfolgend gelsier (Verhorprot. 150), hiener (M6Gb 1-18), mit sesnem mieterlichn
erbtayl (M6Gb 11-21), peyder pryeder (26"), mit seinen priedern (37°), aus gicttighhet
(45"), peyde gemelte prieder (6"’) gebrieder von Iglaw (IglChr. 14), tischticher vnd
handticher (IglSbh. IV-47'),..

Zusammenfassend kann man also sagen, dass die oben behandelten Entlabialisie-
rungen in dem ganzen von uns untersuchten Raum vorhanden sind, dass jedoch
ihre tertitoriale Verbreitung nicht einheitlich ist.

Dureh Zusammenziehung entstandene Vokale

Die in anseren Quellen am meisten vorkommenden Beispiele der Zusammenziehung
betreffen die Verbindungen -age-, -ege-. Die neuen Laute, die durch die -g- Palatali-
sierung entstanden smd“"’ sind vor allem as, e, wobel dic ai- Schreibung zu iiber-
wiegen scheint. Die hauhgqten Belege sind im Siiden zu finden, wie dies die Nicder-
schriften der Kanzleien leolsburg und Znaim bezeugen: vogeljayt (NU 75), zum
Joad (111) pantaiding (233), getraad (238), leyt (74), zmwleyl (265), ausgeit (230),
geit (53, 55, 57, B9, 60, 63), geyt (52, 260); waz da wiert besast (ZuSb 36), wirt gesait
(37), ab ein mayt genatczert wiert (45), wiert er dazu beclhlait (68), von dem das man
deupleich ous treit (69), geit ainer dem andern (70), der weip vnd chint leit (71), vnd
schol dv wnait darin nemen (17), ous sevm hous treit (82), vad leit erben (94), vnd wiert
in da recht versait (111), von dem guet vnd trayd (130); das er ir hab ir ere abgesait
(ZnJudb 27), geit vrkund (ZnJudb 4), daz do layt in der Gradnicz (dtto T), sayn haws
doz do layt (dtto 29'); wn irem leib trest (ZnTb 47), das in irem lerb treit (ZnTb 48);
aus getrochenem traidt (ZnWh 184), u. a. Die Verhiltnisse in der Briinner Stadtkanzlei
verraten auch eine relativ zeitliche Verteilung der Kontraktion. Sie kommt am
hiufigsten in den éltesten Quellen, vor allem in Briinn. Str. zum Ausdruck: daz
iemand wesait wicrt (R 344), so geit vm (346), awner den andern wechlait (346), der geit
dem. richter (348), duz ein gemarnes wesp chlait, oder in der hosen treit (350), ausgeleit
(356), wiert iemant pesait (356), der wesait (357), chluit si awer (357), geit ainer dem
andern (360), treit wuf dem marckt (361), aus dem gericht geclait werden (363), und
haben sic vrer gesait (383), do gait man wicht (387), wiert wm da recht versait (402)
. a. In anderen Schriftstiicken, besonders der zweiten Hilfte des 14. Jh. ist das
Erscheinen der Kontraktion statk begrenzt, so z. B.: die auf Marcuoz mauer leit
(Bz. 92), vor den rat wst ausgeleit (Bz. 92), die trawd zu mvel furen (CDM-VIILI-177),
stnt geleit, so gert man (CDM-VIII-177), Burgraf zu Maidburg (CDM-1X-341), daz
do leit in der Rennergazzen (VI-CDXXXVII), an traid (Bz. T18), kot yn auf gelayt
(f. 128). Bei dicsem lautlichen Vorgang lisst sich im Rahmen unseres Materials
kawnm cine relativ genauere Verteilung erschliessen, da er auch in den ndrdlichen
Kanzleien, wie [glau oder Littau vorliegt: dy leyt (IglSb 111-96), das do leyt czwischen
(Sb I1I-99'), atn haws das do leyt (Sb 111-104"), (Sb I11-160), (Sb I11-212), (Sb ITI-251);
der mir Konrat schuld geyt (1glSchoSpr. T, 63), (dtto), und wanne her ymant besayt
(60), ym. sey dan recht versayt (19), mait offener panyer czu veld leyd (80), (83), vnd
hette ur gesayt (94), vnd clast czu Heynczman, vnd hat geclayt (125), do leyt her das gelt
(128); oder scin gewant treit (Privil. 1-52), der erste geyt dem wirte (Privil. 1I-19%),
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hette ir gesast (Privil. 11-58), vnd claite czu der selben frawen (Privil. I11-33), vnd hat
geclait (111-55); do von geit wman dem foyt (LittSb 4), der da lest (LittSb T°), (17), (22),
der do leyth (32), u. a.

Wie aus dem oben angefithrten Material ersichtlich ist, ldsst sich sowohl fiir die
zeitliche als auch die territoriale Verbreitung der Kontraktion keine genauere
Grenze feststellen: sie erscheint schon in den éltesten Denkmailern und in dem ganzen
von uns untersuchten Gebiet. Allerdings ist sie in den betreffenden Denkmailern
nicht gleichmissig verteilt.
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VOKALE IN DEN NEBENTONSILBEN

Mhd. er-:

Bei diesem Prifix iiberwicgt in den meisten Fillen, vor allem in den siidlichen
Kanzleien, die normale Schreibung er-. Es gibt hier nur einige wenige Abweichungen
vom mhd. Schreibgebrauch (der-, resp. dir-, ir-). In Nikolsburg haben wir nur einen
einzigen Beleg gefunden: derlegt (NU 236). Auch in der Znaimer Kanlei sind einige
Belege zu verzeichnen: wir derlouben vnd begnaden (ZnRb 5), das sol man derfullen
(ZnKb 2), mit recht dererbt von seinen freundtn (ZuKb 207). In der Briinner Stads-
kanzlei {iberwiegt in den iltesten Denkmilern die normale Schreibung: so kab wir
daz erfunden (R 364), auf in erlangen mag (dtto), von seinen wegen ermanet werden
(CDM-XI-279),.. Dzmcben finden wir — relativ hiufiger als in den genannten
Kanzleion — dic Form der-5, die wahrscheinlich nach Moser auf lautlichem Einschub
von d- beruht und die auch fiir die bair. Dialekte und Ubergangsdialekte charakte-
ristisch ist®!. Als der- (er-) erscheint diese Vorsilbe in BriinnStr.: so wollen vns das
derholen (R 174), wir derlauben auch (R 379), derpieten (R 383), um derstandens gelt
(R 393), er derlaub im (R 393), von derstanden gelt (R 402), derstet der clagen (R 402),
genedlichleich derlonthit sint (CDM-VIII-61). Dagegen tritt in unseren Denkmiilern
dic ostmitteldeutsche Form ar- (dér- ) nur als vereinzelte Iirscheinung auf, wie z. B.:
von der stat wfinden (CDM-V1-CCCLXXIV), wo vnsir kein dirfuere ( dtto) Des 6fteren
kommt er- als dir- (der-) in einigen Sehriftstiicken des 15. Jh. vor, jedoch nur in
solchen, dic mundartlich mehr mlttddeut%ch gefirbt sind, so z. B. in den Schof-
feneintragungen (Hs. 58 BSA) kommt der- hiufiger vor: 'vnd er hot ym welln dirczeln
(131", das it wolln dirlawbn (131), so dirkennet (126'), Hs. 60: (Schoffencintragungen
aus dem J. 1499): er hab sein hawsfraw derschlogn (18), der dan derschlogn st (118'),
u. a. Sonst iiberwiegt das normale er-. K. Schwarz fiihrt an, dass -e- vor -r- in der
Briinner Sprachinsel als -2- ausgesprochen wurde und belegt dies mit dem Wort
Irtag ( Dienstag). Unserer Ansicht nach miisste cs sich bei diesem ,,Irtag wirklich
nur um diesen verveinzelten Beleg handeln, denn wir haben ausser diesen oben ange-
fiihrten Fiillen in unseren Denkmilern keinc anderen gefunden. In den Briinner Nieder-
schriften sind demgegeniiber die Fille wie: Eritag, Erichtag zu verzeichnen (vgl. z. B. die
Hs. 48). Sollte dic Ausspl ache Irtag auch fiir Briinn gelten, so ist es jedoch schwer
zu erkliren, dass bei den meisten Schreibern nur Eritag, Erichtag verkommts2.

Das lglaner Kanzleimaterial bictet uns zahlreiche Belege dieses Lautvorgangs:
derkennet man (Sb I11-39"). 2nd derkant daz (Sb 111-64), Lab ¢ch mir derkoren (1 14’),
derkennen (194), das st des nicht derfullet (2237), dernern (238'), da wiirde man il
an derfaren ('bb IV-15"), denselben hat man derhangen (19), derfaren, die czu euch
dermordet ist {21°), oder dertotet oder derstossen (IglSchdSpr. 60) derstanden stet (68),
das ist yn wol dcrlaubh(h (106), ob yns dy scheppen derlauben (108), pey der stat derarbeyt
haben (109), derkoren haben (110), czv dervaren (123), derforschen (Brb 214), derfarn
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tst (Bz. 221), wann yr derfarnckeit vil denges tut (Bz. 223), ol yns dy scheppen derlauben
(Privil. 111-12'), daz er sich des derholn mochte (Privil. 111-32), seyne clage dirstanden
(Privil. IV-29), das her dye dirstanden habe (nur diese zwei Belege!) (Privil. 1V-30), u. a.

Wie aus dem oben angefiihrten Material ersichtlich ist, ist das der- Priifix auf dem
ganzen untersuchten Territorinm zu finden, wobel die eigentliche mitteldeutsche
Verinderung er- > 4-, (dir)-, auch in den nérdlichen Kanzleien nur sporadisch
ist. Ks handelt sich ](,doch um einen neutralen lantlichen Bestandteil, aus dem wir
kaum feste und eindeutige mundartliche Schliisse zichen kinnen.

yer- => yor-:

In vielen mittel- und sidmihrischen Kanzleien crschemt die mhid. Vorsilbe ver-
als vor- (oder in einzelnen Fillen als vur-). Wenn wir nun dieses vor- als Zeichen des
Ostmitteldentschen im weitesten Sinne des Wortes betrachten® (inwieweit die
Schriftform wor- siidlich ven Briinn, in Briinn oder z. B. in Ung. Hradisch als omd.
im engeren Sinne bezeichnet werden darf, muss in Frage g gestellt wmdon) miissen wir
mit ithm als mit einem md. Element eines gemischten, d. . eines Ubergangsdialektes
rechnen, dessen Grundlage, wenigstens in den siidlicheren Kanzleien, “mittelbairisch
ist. Bei dieser ostmitteldecutschen Wiedergabe der Vorsilbe ver /ror- lasst sich in
unseren Belegen keine genauere zeitliche Verteilung feststellen. Geographisch geschen
nimmt die Zahl der vor- Belege in der Richtung Norden-Siiden allmahlich ab, so
dass die Kanzleien am Siidrand M#hrens nur bI)OI‘J.dHCIl(: Belege dieser Verandcrun«r
aufweisen, so z. B. in Nikolsburg, wo wir in unserem Material zwei Belege g gcfunden
haben: vorlingt wuerd (NU 235), vorfluchtig (NU 235). Zahlenmaissig h(x,uﬁﬂer bei
weitem jedoch nicht konsequcnt ist dieses vor- statt ver- in den Schriftstiicken
der Znaimer Kanzlel anzutreffen: besichtigt vnd wvorsiicht haben, des vorguldeins
(ZnRb 126); wvorkawffen (Tb 39), der hat vorsprochn (ZnRb 85), vorkauft worden
(ZuWb 1), an dem Z\ydemmarkt hat vorpoten (Judreg 6), vmb vorpoten wort vnd vieh
mawlslag (19), daruber geb wir inn den offen bre, of vorsigeiten, vorkauft haben und vor-
kaufen, (CDM-1VX-28). Vereinzelte Beispiele dicser Verinderung sind auch in dem
Stadtbuch von Ung. Hradisch zu finden: mit guter vornunft (1ib. neg 9°), bey quter
vornunft (dtto 10), so vorloren die leut (dtto 37). Auch die Briinner Urkunden- und
Kanzleisprache weist emen édhnlichen Stand auf wie die iibrigen mittelméhrischen
Kanzleien. Vielleicht kénnte man jedoch annehmen -- wenn man aber die Brimmer
Stadtrechte ausscer Acht liasst, wo wir diesem vor- re l.‘xti" hitufig begegnen --- dass diese
omd. Form erst gegen Ende des 14, Jh. und dann im 15.Jh, auftritt, Man muss betonen,
dass die normale Form ver- (ausgenommen die Briinn. Str.. Uk.: CDM-VI-CCCLXXLV,
Schéffeneintragungen, Hss: 58, 59-BSA) immerhin sich durchzusetzen beginnt, wund
dass also das omd. ver- als die zweithdufigste Form vertrefen ist. Das wiirde auch
mit der Feststellung von Jungandreas iiberemstimmen, dass ver- im Altschlesischen
als siidliches Element zu werten ist®. Diesen Stand weisen schon die diltesten Nieder-
schriften auf: odir vorsichie zcu seczent, zeu vorlicsne, der schol vorliesen, zeu vorkaufne,
vormoechte (CDM-VI-CCCLXXIV); daz machet der vorkauf (Bz T18). dee puezz vor-
schult, mit vordachtem muet (Bz 92), vorpunden (Bz 518); vorgelden (CDM-VII-42);
vorchauft auch ein_pechen, der des micht vormecht, vorsprechen, vorpuezzen (CDM-
VIII-177); vorkauffen, vordienen (CDM-VIII-203), dem ist daz vorpoten. (CDM-VIII-
331); an allez vorhalden, unvormaylt zu halten, vorsigle ich (CDM-XI-4); so vl vor-
sezzens zinses, nachdem er vorbrant und vorstorben ist. vorkaufen (CDM-X1-79); der
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vorkauff, das st vorzert und vortrunken haben, also fruntlichen vorrichtet und vorsuenet
haben, fu)wonoqcnlulme (CDM-X1-119). Die vor- Schreibung iberwiegt in folgenden

kn: (.‘!)\I X1-258, 278, 279. In den Ukn CDM-XI-307, 312, 319 oder CDM-X1I-50
treten nur vercinzelte Nille auf, wic etwa: vnvorzogenlich, bis daz wir den vorsezzin,
1OTIESCT, ’l(ﬂbll](‘lt u. a. Am lmungston cerscheint dicses wor- bei den Ausdriicken
,ver uun‘ und ,,verkaufen* und deren flektierten Formen, was vor allem die Nieder-
schriften des 15. Jh. bezcugen. Des Sfteren begegnet dieses vor- auch im Part. Pract.
(vorsiegelt) des Zeitwortes ,,versiegeln', besonders um die Jabrhundertwende:
CDM-X1-134, 157, 218,574... /Zdhlruche Belsplel(, dieser ostmitteldeutschen Wieder-
gabe der Vorsilbe ver-fvor- enthilt jedoch das Material der letzten Jahrzehnte des
14. Jh. und der crsten Hilfte des 15. Jh.: und vorheissen auch, gancz und gar vornichtet,
vorsigelt (CDM-X11-54); worweser, vorkaufft haben, vorkeuffen (CDM-X1I-293); vor-
keuft, mit vorseczen, mit vorwechseln, mit vorgehen (CDM-XII-335), den halb wir wol
vornomen (CDM-X11I-6), vorkauft hat, an alles vorzihen, unsern brif vorsigelten (CDM-
XIII-177); an alles vorzihen, vorichen und tun kunt (CDM-XI11-188); redivcher vor-
schaffung, an alles vorzihen (CDM-XII1-243); und vorleichen, vorkaufen, vorsigelten
(CDM-X111-374); den ketzern zu vorkunden, vornommen, uns vorbunden hat (Pal.
No. 443). Wir betonen jedoch, dass dieses stirkere Vorkommen der vor-Formen nur
fur Briinn charakteristisck ist und nicht auch fiir die nihere lindliche Umgebung.
In Modritz haben wir z. B. keinen einzigen Beleg gefunden.

Eine noch stéirkere Entwicklung zugunsten des vor- zeigt das diplomatische Mate-
rial der Iglauer Kanzlei. Ausgehend vou den Stadtbiichern, ist an erster Stelle das
dritte zu nennen, wo vor- leicht iiberwiegt: vnd vorkauffen (26), vorprengen sal (29'),
di massetat sol vorgeben werden (38"), als er vordinet hat (38'), vorboten durichs jar (39),
mit gut redlich vornunft (55%), das st sich vorlobt hat (69'), nach gnadin vorgebin (69),
vorschpert mit czwan schlossn (316), u. a.; neben diesem vor- erscheint das normale
ver- und nur vereinzelt vur- (ader dy hofstat vurkeuft wurde, 67°). In den anderen
Stadtbiichern steht #or- bei weitem im Hintergrund, so z. B.: vnd jemerlich vorwunt
hett (Sb 11-80), daz er hat vorraten die lewte (Sb TV-17). Ausser den Stadtbiichern kommt
es zu cinem relativ stirkeren Krscheinen der omd. Form in den Privilegien und
Rechten (SAB Glo-383) in cinem Schriftstiick, das wic das dritte Stadtbuch nm das
Jahr 1400 zu daticren ist: wer ymands kynder oder frewnde vorkaufft (1-6'), ader
vornichtet werden (1-37"), vorlewst er di hant (1-40'), wann dv tage vorgeen (1-42),
man sal zuw vorpussen (1-52), der da vorlorn Lat (1-53), wie der richter eyn ellenden, man
vortritt (1-6Y), das er yw eyn ros hab vorkawfet (11-37), eyn yederman mak vorlrelen
seyn hawsfrawen (11-41°), vorpryeffen end vorschreiben (111-14"), wy man eyn vorlorn
swert gelten sal (111-16), das wolle wir ymmer vordinen (111-53), wnvornunftyclich
(ILI-35"), czu gewinne vnd czu vorlust (IV-27), ech hab das haws vorkauft (IV-47), u. 4.
Weitere Belege aus den Schéflenspriichen®: so vorpust er es (64), der vorleust dus
purkrechte (68), von dem vorkawften haws (69), das her im eyn ros hab vorkawfet (80),
vorpeut her ym 1ol seyn berait pfenning (81), eyn ekleych man vortrytt wol sein elich
chon (84), wer vor seynen vorsprechen redet, der schol den richter das vorpussen (90),
den wart getailt, das her das schold vorpussen (90), vnd czu vorkauffen (104), so schullen
in dy scheppen vorpyelen (106), dy haben vorboten dy gabe (Brb 254), u. a. Weiter
nordlich, z. B. in Mihrisch Triibau, wo wir das dlteste Stadtbuch cxzerpiert haben,
oder in Richtung Nordost in Littau, wo wir auch das bekannte und alteste Stadtbuch
exzerpierten,*® ubommg(‘n bet weltem die omd. Formen, so z. B. im Littauer Stadt-
buch: ym darumb czu vortreten (29), vand steter vorhaltung (28'), vorkauffen (15), hat
vorgolden (13), das ich han vorkawifft (13), vorchauft hab (7’), usw.
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Die Verinderung ver- > vor-, die in den siidlichsten Kanzleien vereinzelt vor-
kommt, betrachten wir als nicht systemmaissige Erscheinung, sondern als mégliche
Innovationen eines Vorstosses vom Norden her, dessen stirkere Auswirkung sich
noch in den stidtischen Kanzleien Mittelmihrens bemerkbar macht, wo sie auch
schon als ein fester Bestandteil der gemischten Kanzleisprache zu werten ist. Vor-
kommt hier nicht nur in den Niederschriften mit mehr mitteldeutscher Prigung
zum Vorschein, sondern ist auch im diplomatischen Material zu finden, dessen
Grundlage mehr oder weniger mittelbairisch ist.®” Der Nordrand Mittelmihrens
schliesst sich hier eindeutig dem nordméhrischen (also dem vor-) an. Diese territoriale
Verteilung von ver- > vor- steht keinesfalls isoliert, sondern ist auch anderen ,,mittel-
deutschen‘‘ Bestandteilen, die in der mittelalterlichen deutschen Kanuzleisprache
zu verfolgen sind, sehr dhnlich.5®

Nebenloniges e >> i:

Wie schon aus dem Vokalismus in Haupttonsilben crsichtlich ist, iiberwiegt in
betonter Stellung durchaus -e-, wihrend -i- auch am Nordrand der mittelmihrischen
Kanzleien an zweiter Stelle steht. Ahnlich sicht es auel in nehentoniger Stellung
aus, obwohl hier das -i- zahlreicher vertreten ist. Was das /.x,hlonmasuge Verhiltnis
betrlfft ist allerdings auch hier dieses -i- als die zweithiufigste Form neben dem
normalen -e- anzutreffen. Es wird als Nebensilbenvokal in Suffixen und Flexions-
silben gesctzt und erscheint vor allem vor 7, [, #n. Diese Krscheinung kommt fast
auf dem ganzen von uns untersuchten Gebict vor, ist jedoch sehr un(rlou,hm(msmg
verteils. In den siidlichsten Kanzleien sind nur I inzelfille zu verzeichnen, so z. B.
in NU zu rin darff (8. 286); relativ haufigeres Vorkommen begegnet uns erst in
Briinn, um dann in nérdlicher Richtung in immer hiufiger werdeaden Belegen
aufzutreten. Ein anschaulisches Beispicel stellt z. B. die 1frla.ucr Kanzlei dar, wo
dem normalen -e- schon seit den idltesten Denkmilern sehr stark -o- konkurriert:
Nikil Windisch (LglSb 1-109), Petr Rosunkrancz (127), obir mich (156"), Ebirhertil
(1glSb I1-4), vbhirwunden, odir (80), vnsir mitpurger (80). wnsers herin (IglBrh 58),
an dem gartin (58), gebin, und sevm clostir (58), pauen woltin (59), an dic scheppin (60),
die do auch mer wetirs bedorfen (61), ab wir das tun mogen adir schullin (62), und
hettin in gepetin (62), das die scheppen habin (69), von der masse ayns newen pergis
(Privil. 1-77) won gotis gnaden (37), vader der stat ader negil machet (47), als her selbir
kegenwortik were (1V-29"), durch gotis willen (317), der lebyn. tochter Margreth (37}, an
Scheppin (62), nicht vberhebin (64), das ist eyn kleyner freml (IglSchoSpr. I-103),
vnd wo sy hyn genallin seyn (ibid. 105),%

Das Briinner Material bietet in dieser Uinsicht ein interessantes Bild. Im Briinoer
Stadtrecht ist -2- statt -e- ctwa 15mal anzutrellen: wnsir(342), selbdritter (253), wedir
(354), edil (361), czu trinkin (381), u. a. In der ersten HHiillte des 14. Jh. itherwiegt
dieses nebentonige -¢- vor allem in der Uk. CDM-VI-CCCLXXI1V (Verordnung der
btadtgeschworeuen zu Briinn beziiglich des Handels mit Tuch und der daraus ver-
fertigten Artikel, Briinn 1328), die mehr oder weniger auch andere md. Ziige auf-
weist.® Belege fiir diese Verinderung (etwa 30 Ifille): odir, abir, unsir, gebin, cleadir,
meldin, hundirt, u. a. In den iibrigen Schriftstiicken ist die Verwendung dieses
nebentonigen -i- zeitlich bis in die 70er Jahre stark begrenzt. In der zweiten Halfte
des 14. Jh. und hesonders in den letzten drei Jahrzehnten tritt -i- statt -e- schon
hiufiger auf, so z. B.: CDM-XI-119: wunsir, schelkin, indirstet; sundirlich, unsir,
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schirist (CDM-XI-134), adir, undir, insigil (X1-447), adir, adil, ediln, und unediln
(X1-451), odir, untir, andirweit (X1-461). lis gibt Urkunden, in denen -¢- iiberwiegt:
CDM-X1-157: odir (2mal), grossir, unsir, lutirlicher, unsirs (2mal), noch Cristis
(XT-307): Nickil Kegil, Weigil von Awspecz, Jekil, Fridil, adir unsirs liebin gnedigin
herren, mit aynandyr, ganczin, wegin, syn botin geldis, XI1-317: unsirs gnedegin, unsir,
bezalin, pfennigin, hindirnizze, cristin, gehangin, drizen hundirt; XII-117: besundirli-
chen, unsvr, andsr, odir, esnandir, andirswo, ellir u. 4. Das hiufigere Exscheinen des
-i- in der zweiten Hilfte des 14. Jh. bezeugen auch die Schreibungen der Eigennamen
in den Rechnungsbiichern. Bis zum Jahre 1365 zeigt sich bei den Familiennamen
der Wandel ¢ > ¢ in nebentoniger Stellung nur selten: Ebirlinus beczelter (S. 190),%
Ebirhardus (S. 190), Petrus de Landiscrin (S. 228), Engilmarus de Auspecz (295).
Seit 1365 nehmen jedoch diese Formen allmahlich zu: Hufnagil de Wyschaw (362),
Holczin pullatriz (366), Nicolaus Gusrigil (372), Wenczeslaus Ponagezil (378), Hengil-
weyner (381), Wassirkroph (397), Tafilmagister (403), Engilprech (414), Obirnsteir-
wiczperch (417), u. a., so dass sic dann in der Hs. No. 18 (nicht edierte Fortsetzung
des Rb seit d. J. 1365) meist iiberwiegen: Petir de Meneis, Heupil (1), Endirlinus
(70), Nicolaus Hufnagil (70), Lottirperg (69°), Hottirgaz (65'), Wassirkropf (63'),
Zechlinus Frawnspigil (60"), Andreas Hutir (54), u. a. oder ferner in Bz.: und .schelkm
aufhelt (No 718), von gotis gnaden, unsir purger, in unsirm land (No. 518). Aus dieser
Tatsache kann man schlicssen, dass in der zweiten Hilfte des 14. Jh. mit einer
Zunahme des mitteldeutschen Elementes an der stidtischen Bevilkerung zu rechnen
ist. Im 15. Jh. nimmt dic ¢-Schreibung in nebentoniger Stellung wieder betridchtlich
ab, so dass normales -¢- durchaus iiberwiegt.

Abgesehen von dem Siidrand Mittelmahrens, kennt die Mehrheit der Kanzleien
dies- bchrelbung des nebentonigen e; deutlich zeichnet sich aber eine sehr verschiedene
Dichte ab, was relativ klar aus unserem Belegmaterial hervorgeht. Der Wandel von
¢ > 1 in nebentoniger Stellung ist nach Jungandreas ,,ein Kennzeichen des Ostmittel-
deutschen®;% zu betonen ist jedoch, dass wir es hier mit einem Lautwandel zu tun
haben, der im Omd. zwar hiufiger und durchgreifender anzutreffen ist, der aber
auch sonst {iber den ostmitteldeutschen Bereich hinausgeht, ja sogar in stark bairisch
durchsetzten Gebieten vorkommt.%

Mhd. -lich, -rich:

Die Ableitungssilben -lich, -rich weisen kein eindeutiges Bild auf. In den siidméhri-
schen Kanzleien iiberwiegen seit dem Erscheinen des diplomatischen Materials die
diphthongierten Formen -leich, -reich. Das Kanzleimaterial aus Znaim und Nikols-
burg gibt uns in dicser Hinsicht einen iiberzeugenden Beweis: tn gunstleichen sachen
(ZnRb 2), chunichleich, vestichleich, genedichleich (3), vestichleich (4), vresleich (4),
gemaindleich (4), weltleich (4), eweclewch (5), gunstichleich vnd genedichleich (5), czu
purgerleich schatz (5), czv chreftlichleich rat vnd hilf (6), leipleich (6), ein gewendleichs
vrloup (6), ouch gepiet wier vestichleich gemarndleich vnd besunderleich (9), von eleichen
mannen vnd vrown (23), getstleich leut (28), getreuleich, vnd rechtleich (36), rouppleich
oder diepleich (43), tuerstichleich wunt (68), der geistleichen guot (90), alz das wol
billeich st (123); in geleichen tail (ZnTb 32), zu gétleichen werchen (36), ewtkleich (56),
genczleich vnd ewschlich (56), mein eleich howsfraw (60), das sy das gerinchleich vnd
erheblich besiczen (60), dem Vireich (62), sunderleich (63), flevssigkleich, rechtigleich (1),
des Vlreich snexder (93), aber auch verkiirztes -lich ist im Testamentbuch zu finden:

65

5 Die Mittelalterliche


http://die.ple.ich

serlich (ZnTh 32), trewlich (33), ewichlich (36), si sein gaistiich oder weltlich (36),
trewlich (36), offenlich (36), das daz ewiklich peleib (38), flevssiklich (41), genczlich (42),
gedultichlich (60), ledichlichlich (hyperkorr.) (76); iberwiegend diphthongierte Formen
sind auch in den Judenregistern anzutreffen: her Wiraych (ZnJudreg. 5°), Haynraych
(7"), von des maist Dyetreichs (31'), Heinreich (41), oll jar jarygleich (41'), Hainraych
Kromer (16), auff tagleichn schadn (3); zu dhnlichen Ergebnissen wiirden wir auch
bei anderen Niederschriften gelangen. Dasselbe Bild ergeben die -lick Schreibungen
auch im Nikolsburger Urbar: ewichleich (NU 41), sumleich (213), beschaidonleich (125),
Jerleich (234), freyleich (249), paiderleich (255), vnrechtleich (339), nemleich (346), tag-
leich (352), u. a.

Die Verteilung der beiden Formen in der Briinner Kanzlei ist ebenfalls recht
mannigfaltig. 90 9, aller Belege aus dem édltesten Briinner Schriftstiick (Stadtrechte)
weisen die diphthongierte Form -leich auf:® lobleich (R 341), genedichleichen (342),
unczebrochenleich (351), schedeleich (359), ledikleich (365), freveleich (370), gaistlesch,
werdleich (375). Auch in den iibrigen Niederschriften der ersten Hilfte des 14, Jh.
iiberwiegen die diphthongierten Formen: CDM-VI gemasnleich, redleich, igleich, ewig-
levch, pilleich, geleich; CDM-VIII-61: ewichleich, erleich, czimleich, wissenlesch, qunstich-
leich, lobleich, wolchumlerch, erloubleich; CDM-VIII-177: genminle'ich, schedleich, lind-
leich, igleich: CDM-VILI-180: gematnichleich, yecleich, cwychleich; CDM-V111-203: gesst-
leich, welileich, steticleich, ewrchleich, semleichen, u. a. In der zweiten Hilfte des 14. Jh.
gewinnt die verkiirzte Form die Oberhand:® CDM-XI-134: offenlich, sundirlich,
redlich; CDM-XI-154: offentlich, gemeinlich, vleissiglicher, vollkomblich, genzlich; so
auch in: CDM-XI-157, 218, 221, 258, 279, 307, 317, 445, 447, 461, 464 u. a. Auch
im Urkundenmaterial des 15. Jh. {iberwiegen dann die verkiirzten Formen, so z. B.
in Pal. No. 71: yezlich, weltlicher oder geistlicher, vollkummichlich, ierlich; No. 369:
esntrechtiklich, erlich, trewlich, volkomlich, aufrichticlich; No. 398: muetwilliklich,
trewlich, volkumlich, kristenlich; No. 443: christlich, kiirzlich, ritterlich. Auch die
Schoﬂ'enreglster aus dem Jahre 1475 weisen mit chrgcwwht die verkiirzten Formen
auf: Hs. 58 BSA: offinlich (130°), gutlich (127°),... Hs. 59 BSA: willich (36), trewlich
vnd vngefarlich (120), (140), (145), (176%), erblzch vnd trewlich (176); Hs. 60 BSA:
trewlich vnd vngefarlich, (105°), pekendlicher schuld (111). Bei cinzelnen Schreibern
des Stadtbuches (Hs. 48 BSA) sind grisstenteils auch die verkiirzten Formen anzu-
treffen, so z. B. bei Wenzel aus Iglau: genzlich (365"), mechtsklich (371), williklichen.
(371), getrewlich vnd vorgenczlich (366), wissentlich (366); bet Johann Gartner: etlicher
(409), freuntlich (409), yerlich (428), ydermaniclich (409), hilflich (430"), sunderlich
(430"); bei Zikmund Knab: allermeniglich (390°), u. 4. Noch stirker sind die -lich
Formen in der Iglauer Kanzlei vertreten, wobei aber das diphthongierte -leick auch
noch hiufig zur Geltung kommt; dies bezcugen z. B. die Belege aus den Stadt-
biichern, wo mit 70 9, -lich anzutreffen ist. Hier wenigstens einige -leich Beispiele:
sunderleich (IglSb 1I-206"), flevssicleich (229), ewicleich (z 28); hei Jﬂll(’l("t (Sb 111-38"),
wochenleich (38'), willikleich (59'), von trem veterleich in erbteil (69'), all jar terleich
(8Y"), ledicleich (102'), Vlreych payr (103'), mechtikleich (114'), bedeutleich (135°),
sein eleiche fraw (134), in yetleiche kirichen (137), recht vnd redleich (228'), sein veter-
lesch erbtesl (229'), u. a. Eine relativ starke Abneigung gegen dic -lesch Formen ist
aus der Stadtkanzlei von Mahrisch Triibau crsichtlich, wie wir es in dem Stadtbuch
vom 1373 festgestellt haben. In dem ganzen Material haben wir nur zwei Belege
mit -leich gefunden: fruntleich (11'), ebecleich (15°). Im iibrigen Material ist nur das
gekiirzte -lich zu verzeichnen.

Zusammenfassend kann man sagen, dass da mhd. Suffix -lick véllig in den siid-
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mihrischen Kanzleien als -leich liberwicgt (Znaim, Nikolsburg). In den &ltesten
Schriftstiicken der Stadtkanzlei Briinn herrscht ebenfalls die bairisch-6sterreichische
diphthongicrte Form vor, wilrend in der zweiten Hillte und besonders in den
letzten drei Jahrzehnten des 14. Jh. die ,mitteldeutsch-schlesische*®? Form iiber-
wiegt. Auch im 15. Jh. bleibt in der Briinner Kanzleisprache dieses -lick weiterhin
gleichberechtigt neben dem ,dlteren -lewchk im Gebrauch. Vielleicht zeigt sich auch
hier cin Streben nach gewissen Einigungstendenzen im Sinne einer Briinner Verkehrs-
sprache, dic dic Dialektunterschiede ausgleichen sollte. Weiter nach dem Norden
zu, wichst die Verbreitung als -lick wobei -leich auch noch relativ hiufig vorkommt,
wie wir es auf Grund des Iglauer Kanzleimaterials festgestellt haben. Im Zusammen-
hang mit anderen nérdlichen Bestandteilen fassen wir -lich in Mihrisch Triibau als
einen festen Bestandteil der Kanzleisprache ,,nordméhrischer Pragung® auf, deren
Beginn in der Kanzleisprache etwa schon hier einzusetzen wire.%

Mhd. -nusse:

Dic hiunfigsten Schreibungen dieses Suffixes sind -nusse, -nuss. Im Siiden iiber-
wiegen dic apokopierten Formen, so z. B. in Znaim: gedechtnuss (ZnRb 4), hindernuss
(6), gedechtnuss (10), zu gedechinbs (16), vm haltnuss (30), czeuchnuss (45), bechantnus
(46), v valsch geczeuchnuss (55), an alle hindernuss (57); nach erkhantnus (ZnWb 12),
gesanknus (ZnJudreg 45'), die berednyss (50), gedachtnuss (51°). In der Briinner
Stadtkanzlei ist cing stiirkere Zunahme der nicht apokopierten Formen zu beobachten:
gedechtnusse (R 341), geczeugnusse (R 350, 357...), czeuchnusse (357), vanchnusse
(364), verderbunusse (401), gedechinusse (CDM-VI-8. 333), (X1-216), vorbedechtnusse
(VILI-180), scumpnusse (X1-218), hindernusse (X111-374); mit Umlaut: bekentnuesse
(XI-121), gezuknuesse (X1-121), behaltnuesse (ibid.). Oft kommen auch die apokopier-
ten Formen vor:® czeugnus (R 400), gedechtnuss (VIII-61), gezeugnuzz (X1-447),
hindernuss (X11-33D), geczewgnus (Pal. 398), zeugnuss (Hs. 48, f. 414"), gedechinuss
(f. 415), geczeugnuss (£. 426). An anderen Schreibungen ist noch zu erwihnen: hinder-
nizze (XI-317), gezugnisse (X1-333), verstentnisze (X1-188), gefengnicze (XI1-188);
mit Apokope: verstentnisz (XI1I-188). In der Iglauer Stadtkanzlei herrscht das nicht
apokopicrte -nuss (-nus) vov: zu evnem ewiger gedechtnuss (1glSb 11-206"), geczewknuss
(Sb III-58), vorrichtnuss (119), berednus (120), wn der gefanchnus™ (Sb IV-182),
ohne erlaubnus (IglChr 31). Da wir andere Abweichungen von den angefiihrten
Formen nicht crmittelt haben, scheint das Verbreitungsbild dieses Suffixes relativ
cinheitlich zu sein.

Apokope

Der Abfall des druckschwachen -e- im unmittelbaren Wortauslaut weist kein
einheitliches Bild auf. Das konsequenteste Apokepierungsgebiet ist der Siiden, wie
dies das diplomatische Material der Kanzleien Nikolsburg und Znaim bezeugt.
Das soll aber nicht bedeuten, dass hier restlos alle Formen apokopiert wurden.
Es gibt keinen Belegort, der nicht Schreibungen mit -e aufweist, aber auch keinen,
in dem nicht auch zahlreiche Fille mit Abfall daneben stehen. Hier scheint der
Siiden eindeutiger zu sein; es lassen sich jedoch keine festen Regeln aufstellen. Bei
weitem nicht so klar ist das Verhéltnis der apokopierten und nicht apokopierten.
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Formen in der Briinner Stadtkanzlei. Abgesehen von den Briinn. Str. (hicr iiberwiegt
die Apokope durchaus) kénnte man annehmen, dass der in recht verschiedencm
Ausmass vorkommende Abfall je nach der Bedeutung (Funktion) des -¢ im Formen-
system eintritt. In der Mehrheit der Iille hat jedoch die Apokope die Oberhand.”
Im allgemeinen macht sie sich besonders nach nebentoniger Silbe nicht nur in der
Grammatik (in den Flexionssuffixen), sondern auch in den W ortbildungssuffixen

geltend, wie z. B. bei: -unge, seltener bei -nusse (-nisse), u. a.: vnd des czv g(’czouclzmws
(Zan 6), vm ouf haldung der gest (22), ein behawsung (NU 65), etnn vierdung (109),
die taylung (143), czu ainer ewigen czeuchnus (R 377), dv selh satzung (R 378); dic
nicht apokopierten Formen sind auch in anderen Briinner Schriftstiicken zahlen-
miissig hdufiger als in Znaim und Nikolsburg. In der Iglauer Kanzlei ist das Verhiltnis
der apokopierten und nicht apokopierten Fille viel ausgeglichener als in Briinn,
es ldsst sich jedoch kein einheitliches Bild aufstellen, da sich der Gebrauch von
Schriftstiick zu Schriftstiick dndert.

Apokope nach haupttoniger Silbe:

a) bei Substantiven:

Das Nominativ -e (Sg. und PL)2: dve hantvest (ZnRb 1°), amptleut (3), manig leut
(4), ein sulch erb (5), daz alle ir hantvest vnd or prief vnd @r gnad (7), vnd wir baid rat
alt vnd new (15), wo gest in der stat sterben (21), das ein wgleich sach (37), vnd sein
vesnt cziehent (47), wenne drey vierczehen tag ous chument (73), die hent (81), geist-
leich leut (90), ein wis (NU 45), die sum (NU 188), ein halbe henn (48), etn mull (75),
evn henn (70). Das Dativ -e: czv welcherlay sach (ZnRb 5), czu purgerleich schatz vnd
hab (5), czv chreftichleich rat vnd hailf (6), vor aller ansprach (6), an seiner stat vnd stell
(13), czv e2n erleich sach (46), or morgenqab (60), mat aigem nam (96), di der sel czu
gehort (108), wn dem newczigustem jar (133), in khein wevs (147), in sulleicher weis
(ZnTb 32), vnd mewner sel (Tb 72); in Znaim und Nikolsburg haben die apokopierten
Fille schon seit den é&ltesten Niederschriften die Oberhand. Belege aus Briinn:
waz semleich sach iz sei (R 342), di puezz® (R 349), d¢ naz (R 358), ewn morgensprach
(R 395), gab vnd gemechtnusse (CDM-1X-342), ayn weil (Bz T18), awn sulliche gab
(Pal. 71), all cech (CI11-180), alle tag (Pal. 443), ain sullicke gab (Pal. 71). Das Dativ
-e: n dem funf vnd dreizigsten iar (CDM-V1I-42), mt disem briff (X1-258), auf dem
veld (R 357), auf dem chreucz (R 357), auf dem marcht (R 358), aus dem haus (R 347),
wn der muel (VII-177), mit der wag (VII-180); en der muel (VII-177), mit der wag
(VII-180); in ‘Adjektivformen: der chlager (R 342), der vorgenant manslag (R 343),
wer ein ersam vrauen (R 349), an di vird hant (Bz T18), wir urm leut (Bz 719), die
pez gewonhait (VIII-180), dy selb maut (VII-248), so mag sein frau (X1I-117), u. a.
In der Iglauer Kanzlei iiberwiegen bei der bubsta,ntlvde]\hn.mt,lon dic nicht apoko-
pierten Formen: deme kinde, in deme hofe (IglSb 1-333), so migen di geste (IglSb
II-71), das pette do si aufgelegen (II1-100°), vnd seinem weibe (111-135), mit deme
haws (IglSchoSpr. 69), awf deme holcze (67), vnd lyes ym der herre (67), nach dem
stamme (ibid.), vor seynem walde (67), von dem ayde, in dem gerichte, awf das crewcze
(Privil. I-5'), eyn redlicker mensche (5), nut seinem gute (5), vnd ob derselbe lantherre
(38), eyn fremder mensche (39'), gote dem herren (44), es sev ayn hirte (50'), pey seinem
weibe (51), awff deme crewcze (11-12'), mit deme hawse (11-19'), an seynem worte (111-62°),
vor deme rechtere (IV-13'), @n dem stollen seyn glucke versuchen wil (IglBrb 237),
so tawk dy vorkawffunge wol (Brb 251),...
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b) im Verbalsystem:

Auch im Verbalsystem steht der Siiden mit den apokopierten Formen an erster
Stelle. Es folgt die Briinner Kanzlei mit den umliegenden Ortschaften an der zweiten
Stelle, wahrend in der Iglauer Kanzlei (und ferner auch in den Kanzleien wie M.
Triibau, Littau) die apokopierten Formen in der Minderheit sind: so kab er geseczt
(ZnRb 3), so schaff ich™ (ZnTb 32), solt haben (NU 53), sturib-Konj. pris.- (NU 264),
kem (236) wollt verzichen (235 ), wurff (335), er fund (336), er rest (337), st geb hin (338),
st chauff (338), der verzoll (338); er hab sich, so geb er dem richter (R 346), der hab drex
lag (R 348), so nem er (R 356), daz der man leb (R 389), er nem sevne tochter (CDM-
VIII-180) do wolt man st (R 241), u. a

Zusammenfassend ldsst sich iiber die territoriale Verbreitung der Apokope folgen-
des sagen: Entsprechend dem mittelbairischen Geprige der Kanzleisprache in
Siidmihren hat hier dic Apokope vollig die Oberhand (Feldsberg, Nikolsburg,
Znaim); in Mittelmihren (Brinn und Umgebung bis inkl. Iglau) konkurrieren
apokopierte Formen und nicht apokopicrte. Das steht auch mit dem Mischcharakter
der dortigen Kanzleisprachen im Einklang. In diesen Gebieten kommt noch ein
anderes Moment hinzu, mit dem wir rechnen miissen, und zwar die Unsicherheit
der Schreiber. Das Auslaut -¢ erscheint hier manchmal auch an falscher Stelle, d. h.
in Formen, in denen es nicht lautgesetzlich ist. Diese Tatsache lisst sich als Wider-
spruch zwischen der gesprochenen und geschriebenen Sprache erkliren. Der Schrei-
ber kounte im miindlichen Ausdruck weitgchend apokopieren, schriftlich aber
strebte er danach, das -¢ traditionsgemiss bewusst zu gebrauchen. Es kann sich hier
auch um eine Folge der Unsicherheit mancher Schreiber handeln, die sich bemiihten
nach der ,,Schriftsprache® zu schreiben, vor allem in den grosseren Kanzleien wie
Briinn, die aber infolge der mundartlichen Apokope nicht recht wussten, wo ein -e
hingehirt. Auch inuerhalb der einzelnen grammatischen Kategorien tritt die Apokope
verschieden auf. Ihre Ausbreitung ist von der Funktion innerhalb der grammatischen
Kategorie abhiinglg. So wird zum Beispiel in unserem Material, vor allem dem der
mittelméhrischen Kan/lcmn bei den Substantiven im Nom. Pl die Apokope dort
vermieden, wo das -¢ die Opposmon Sg. — Pl ausdriickt, wihrend sie in der Kasus-
flexion hiufiger vorkommt. Bei der Verbalflexion begegnen wir der Apokope haufiger
im Tcmpussystem (Prit.), wobei wieder bei der Bezeichnung der Modusopposition
(Ind. — Konj.) das Endungs-¢ 6fter beibehalten wird.?

Synkope

(Ausfall des -e- in den Vorsilben).

Den Ausfall des -e- in den Vorsilben verzeichnen alle von uns untersuchten Kanz-
leien, jedoch in verschiedener Dichte, wobei diese synkopierten Fille nirgends in
den Vordergrund treten. Man muss jedoch jene Worter besonders beurteilen, in
denen dieses -e- in der Sprache der Gegenwart fehlt, wie z. B.: gleich, Gnade, Glaube,
bleiben. In der Regel kommen nur die Formen des Part. prast. in Betracht, wie z. B.:
bestellt, gesagt, g Jcbrochen oder auch einige Substantiva: gewalt, gewant. In dem Wort
»Omade’ gewinnen die Vollformen die Oberhand; dhnlich ist es bei ,,bletben’, wenn
auch hier dic synkopierten Formen ziemlich hauﬁrr auftreten. Es kann z. B. bei
demselben Schreiber die Wendung ,,von gottes gn.cwlen“ bald mit erhaltenem Vokal,
bald in der neuhochdeutschen Form erscheinen. Der Abfall des -e- im Prifix be-
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ist in unserem Material nicht nachzuweisen. Belege aus Znaim und Nikolsburg:
der gmain (Zn Verhirprot. 130), der gfangnus (lbld) mit gsambter haut (ZnWbh 4'),
pettgwant (12'), seynes gsichs ’mxmgl (14'), mit gsambter haut (18'), dem mathes gwalt
vnd (ZnTh 53), ist gwessn (ZnJudReg 5'), ain guwanten (NU 28), yede gicanten (66),
gurtelgwant (269), u. a. Die synkopierten Belege aus Briinn: hat man vorgschreben
(R 356), oder waz qlwhez abslecht (358), wan ewn rozze wiert angvengt (397), daz glischert
wunten (345), durch irs gmachs willn (379), in gmain gassen (402), gunssen (404),
noch ungmach (Bz. 92), die ganze gmain der stat (CDM-XI11-188), es sez gsuch (ibid.),
das er hot groufft (Hs. 58, f. 12"). Des 6fteren begegnen die synkopicrten Formen in
den Schi)'ﬁ'eneintragungen (Hs.: 59, 60 SAB): bei ,.gewalt” und ,,gewant™ iiberwiegen
hier die synkopiertcn Formen: Hs. 59: gwant, gwanth, gwandth (f. 31, 33, 62, 68,
114, 121...; Hs. 60: f. 105’, 107, 108, 109", 114, 117,...; daneben aber auch: gmach
Hs. 60, f. 14, 120'). Die Vollformen kommen in diesen Hss. nur selten vor.

Die synkopierten Formen verzeichnen hiufig auch die Niederschriften der Iglauer
Kanzlei; so z. B.: vollen gwalt vnd macht (IglSh 1I1-39"), zu éren vornunftigen jarn
(64), mat gut gwissen (ibid.) kstalt (93), meines guts (114"), vnd etn grabs guwant (199),
das vorgenant mesgwant (Sb IV-38), czu dem Spital czu dem gwelb (47", czu mesqwant,
das petgwant (ibid.), das zwischen wmserm genedigen lieben herren (lglChr 12), ond
hatt sich des gwalts vnderstanden (32), davon ist gnuk vorgeredt (Brh, Bz 209), nicht
gnuk erczes (231), gnuk hab (244), so ys seyn gnuk (Privil. IV-10'), er hab yn vorlorn
(15), aws ewern eydgnossen (39), u. a.

Wenn wir die Ausstossung des -¢- (vor allem im Préf. ge-/be-) als siidliches Element
betrachten,”® miissen wir fiir die Stadtkanzleien Briinn und Igla,u mit einer Mischung
der synkopierten und nicht synkopierten Formen rechnen. Im 15. und 16. Jh. sind
die Worter wie: gleich, gnade, bletben, glauben, in den Kanzleien Briinn und Iglau
vorwiegend in dieser ,,neuhochdeutschen“ Gestalt zu verzeichnen.

Zwischenvokale:

Wenn wir diejenigen Fille, bei denen die Zwischenvokale sprachgeschichtlich
berechtigt sind, ausscheiden;?” am meisten handelt ¢s sich um welich, solich, haben
wir es mit einem bairischen Kennzeichen in engerem Sinne zu tun, dessen territoriale
Verbreitung eng mit anderen derartigen bairischen Bestandteilen im Einklang
steht. Als fester Bestandteil der siidmihrischen Kanzleien (Nikolsburg, Znaim,
Feldsberg) kommt der Zwischenvokal -¢- vor: Belege aus NU:™ dem pem'gmaister (94),
chalichgrueb (114), durich (115), zw der Lyricken (126), ewn durichfahrt (140), mat
galigen (73), purigmazster (77), am perig (79), cin herwerig (169), hofmarich (65),
'wemga'rtpeng (66), mag verburithen (269), sturib (264), chirichenweg (264), charib (338),
ariwatter (352), ausparigicht (249), tagwerich (231), u. a. Ahnlich ist schon seit dem
Auftauchen des diplomatischen deutsch geschrichenen Materials auch der Stand
in der Znaimer Kanzlei: ain schon kelich (Tb 32), wen man dic ertb (35), all ir habe
vnd erib (34), erib, weingarten mein haws (43), Johannes kyrichtag (45), im aldenperig
(46), die kirichtagin (50), kelich (52), in dem alten perig (56), ain hantwerich lernen (73),
werichczweg (85), mit meinem pesten arembrost — dieser Beleg steht vereinzelt da —
(86); durich den wolgebornen (ZnSb 13), das hantwerich (123) vnd wenn solich erib
(124), vnd aolle hantwerich (124), das durich dyse meynung (149). Auch in der Sprache
der Znaimer Judenbiicher aus den Jahren 1415—1416 ist der Zwischenvokal -:-
hiufig vertreten: des ganczen hantwerigs (2'), in der scherigstuben (1'), vor sand Jorigen
tag (21), vnd aribeit (29'), das er 9m den Marichstain (36°), schol er im ab aribatiten
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in dem Jar (b4'), ganczem hantwerich (Verhorprot. 5'), auff Peltenperyg (ZnKb 7),
des kelichs vnd krewez (ZnKb 128), u. d. In den genannten Kanzleien ist das starke
Vorkommen des swarabhaktischen -i- schon seit den &ltesten Niederschriften nachzu-
weisen und lisst sich in der ganzen von uns untersuchten Zeitspanne beobachten.
In der Briinner Stadtkanzlei finden wir folgende Verhaltnisse vor: hédufigere und
iiberzeugende Belege sind fiir das 14. Jh. im Rb, fiir das 15. Jh. in den Schoffen-
eintragungen (LIss. 59 u. 60) zu verzeichnen, sonst ist das Vorkommen des Einschubs
-3- bel weitem nicht so zahlreich wie in den slidméhrischen Kanzleien. In Briinn.
Str. ist nur einmal das Vorwort ,,durch’ als durich (R 342), zu finden, ferncr: inner-
halb sechechs wochen (R 342- oder vielleicht Verschreibung?), czu Kerenten (R 375);
im Rb: Cristanus Milicher (8. 5), Leublinus Pretschelich (S. 6), Vorichtlebinna (S. 7),
Viricus Schilicher (S. 10), Henricus Semf (S. 10), Ulricus Walicher (S. 11), Berich-
toldus (8. 27), Petrus sarburich (S. 33). In der zweiten Halfte des 14. Jh. tauchen dann
Swarabhaktivokale noch scltener auf:? CDM-XIII-6: warichstat 2 X, durich, (CDM-
XT11-50), obruister marschalich (X11-365), munich (XI11-374). Im 15. Jh. nehmen dann
die Zwischenvokale allmihlich zu, wie das z. B. die noch nicht edierten Richter-
register bezeugen: Hs. 59: khelich (138), durich (132'), den Eritag (121'), durich (63)
u. a.; Hs. 60: Lantwerig (112'), sind parig worden (118'), erichiag (108 3 X), hantwerig
(23); Hs. 48: den chelich, kclich (404), tagwerich (402'), ein kelich (414'), durich (444);
eribguet (Hs. 48, 402'), partg (ibid. 402), im gaisperig (ibid. 402), cheliche (ibid. 388).
Die Belege in den Briinner Richterregistern sind besonders wertvoll, da hier Eintra-
gungen enthalten sind, dic unmittelbar von den cinzelnen Schéffen des Briinner
Stadtrates selbst gceschrieben worden sind. Aus dieser Tatsache ldsst sich wohl
schliessen, dass diec Zwischenvokale nicht so zahlreich sind wie in iibrigem Material
der siidlicheren kleineren Kanzleien und dass man sie vielleicht als grob mundartliche
Zige gemieden hat. In dieser Hinsicht untcrscheidet sich einerseits die Briinner
Urkunden- und Kanzleisprache von den siidmihrischen Kanzleien, wo das Ein-
schub -i- sehr haufig vertreten ist (Nikolsburg, Znaim) und andererseits z. B. von
Olmiitz, wo diesc Bdcgc fast fehlen; auch in dem Littauer Stadtbuch (1376—1577)
haben wir keinen einzigen Beleg gefunden Sporadischer als in Briinn sind diese
Formen in den Iglauer Stadtbiichern vertreten, wo auch andere bairische Bestandteile
nicht so stark wic in Briinn anzutreffen sind. Belege aus Iglau: vnd durich schenkens
(Sb I11-39'), pey der pfarrkyrichin (57), durich got (59"), kelichlein (64), dem Jacob
Molichprot (133), seine eriben (Sb IV-195), yn der marigensprach (206°), durich (243'),
werichezewg (246), eryb mat haws vnd hoff (244’).

Wie aus dem oben angefiihrten hervorgeht, ist das Einschub -¢- in den siid-
mihrischen Kanzleion als fester Bestandteil der mittelbairisch gefirbten Kanzlei-
sprache im engeren Sinne zu fassen. In der mittelméhrischen Kanzleisprache nimmt
dieses -¢- allmihlich ab (mehr in der Brinner Kanzleisprache als in der siidlichen
Umgebung Briinns), so dass am Nordrand Mittelméhrens diese Erscheinung in
ihrem Auftreten stark begrenzt ist und nicht etwa die Linie Mahr, Triibau — Littau
bis auf sporadische Ausnahmefille iiberschreitet.

Konsonantismus
Mhd. b > p:

Ausser der normalen Schreibweise -b- fiir mhd. -b-, die in allen Stellungen vor-
kommt, ist fast in dem ganzen Raum die Schreibung -p- belegt, wenngleich sich
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in der Hiufigkeit des Gebrauchs Unterschiede zeigen. Am hiufigsten wird -p- von
den siidméahrischen Kanzleien Znaim und Nikolsburg bevorzugt.

a) im Anlaut (auch Silbenanlaut):

In dieser Stellung scheint -p- in den siidméhrischen Kanzleien das Ubergewicht
zu haben, wie aus der Auswahl der Belege crsichtlich ist:® won prunst (ZnRb 7),
der schepphen poten (6), vor Cristes gepurd (6), an dem gepirg (11), pletben vnd pawen
(15), vin prant vnd prenner (20), von plossen swerten (21), vom dem purgermaister (27),
von purchrecht (33), in den pachhovsern (36), mit posen warten (41), vnd pringt ein
beweisung (53), das schol man prennen (78), menschen pluot (82), tn dem pad (99),
tn eysnesn panten (109), perig (124), am pesten (ZnThb 32), meines petgewants (32),
das czalpret (33), ist pegriffen (40), da sy zu mar pracht hat (73), pankeh (NU 12),
pawen (19), perkchrecht (54), pach (79), tn dem puech (70), dic padstuben (63), perig (54),
sumerpaw (124), zw pluemostern (141), poten (238), paiderleich (255), ist paren (281),
prueder (315), ein prat (335), am nechsten platt (MoGb 18'), verpessert hat (90), gen
Prin (202), u. a. In der Briinner Stadtkanzlei ist dieses p- sehr hiufig bei den Ortsna-
men auf -back, -berg, -burg vertreten® z. B.: Chuninsperch (Mendl 8. 89), Spilperk
(8. 95 — vorwiegend in dieser Form belegt), Purkhardus (Rb 18), Michel de Nikols-
purg (S. 126), Schenperg (S. 209), Altenperch (S. 306), Somerperg (S. 316), Newnperch
(8. 334), Santperch (S.290), Obirnaltperch (S.320), in Statperg (Hs. 18, f.70),
tn Rosenperg (f.69"), in Kuperg (Hs. 18, f.70), Sunnenperg, in Lottirperg, in
Phaffenperch (f. 69'), u. a. Auch in anderen Briinner Niederschriften kommt dieses p-
sehr oft vor, und das Verhiltnis von b- und p- schwankt von Urkunde zu Urkunde,
ja sogar bei einem und demselben Schreiber. Vallig iiberwiegt anlautendes p- fiir
b- in den Br. Str., wo wir in 338 Fillen p- statt b- geg_,enubcr 13 Fillen mit b- zu
verzeichnen h'a,ben,82 z. B.: purger (342), priefen (342), poten (347), pet (ibid.), puez
(354), pezzern (358), wcht parget (361), gepreten (ibid.), pruckmaut (371), potschaft (382),
verpuezzen (388), emn plinter (391), u. a. Zahlreiche Iille von diesem p- sind auch
aus den Rechnungsbiichern®® bei den ON und FN zu belegen: Nicolaus Pogner (S. 3),
Leublinus Pretskelich (8. 6), Nicolaus Plumentrit (S. 11), Nekolaus Puntschuh (S. 22),
Ulricus Klosterpeck (8. 38), Wernhardus Pretspiler (S.54), Pachmulner (S.260),
Potenprunner (266), in pawmgarten (S.417), Mutelpek (Hs. 18, f.60), domus
Magirperk (Hs. 18, f. 60’). Das anlautende p- kommt schr hdufig auch in den urkund-
lichen Quellen des 14. und 15. Jh. vor. Einige Beispicle aus dem 14. Jh.: CDM-VI-
S. 288/289: prief 4 X, purger 3 X, neben buze 3, bestanden 2 X, (es handelt sich um
eine Urkunde mit sonst iiberwicgend mitteldeutschen mundartlichen Ziigen); in
der Urkunde CDM-VI-CDXXXVII ist ausser einem einzigen b- Beleg (bechen)
i allen iibrigen Féllen der Wandel b > p zu verzeichnen: purger, prief, pruder, pey,
pilleich, czu peiden, ich pin. Ein dhnliches Bild bieten auch die Urkunden CDM-
VIII-61: ausser ,,bestigen’* durchaus mit p- Anlaut: pitunden, purger 3, prief 2%,
prechen, pessrung, czwelspoten; CDM-177: puezz 53X, prief 4X, pavn, pricht 2X,
pessern, pey, pretern, pekken, pothschaft, pringt 3 X, purgermaister, paulew, neben:
bechennen, belewvng, beleibt, bestanden; CDM-VIII-180: puez, panch, pricht, pei,
sweinenpraten, pracht, verpieten, gepieten, neben: bechennen8* brief, bey, besorgen,
bewaren; CDM-VIII-203: prief 2, pringet, pesser, purger 5X, paz 2X, paide, pei,
verpieten neben: besenten, bestezqunq, einen dhnlichen Stand, wo das anlautende p-
iberwiegt, weisen auch die Urkunden CDM-VIIL- 240, 331, CDM-XI-119, 120, 227,
461, CDM-XIL- 177, CDM-XTII-6 auf. Eine glelchmaqqlge Vertellung beider Labiale
oder ein miéssiges Ubergewmht des b- im Anlant haben z. B. folgende Urkunden:
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CDM-XI-79, 134, 154, 157, 218, 221, 307, 311, 317, 357, CDM-XII-117, 130, 188,
CDM-XIII-177, u. a. Auch das Briinner Kanzleimaterial im 15. Jh. weist ein dhnliches
Bild auf; es gibt nur vereinzelte Schriftstiicke, wo die Verschirfung nicht die Ober-
hand hat. Dieses anlautende p- lisst sich auch in Schriften mit hdufig vorkommenden
mitteldentschen Bestandteilen wahrnchmen, wie z. B. in Pal. No.: 369: verpunden,
verpinden, peystand, pey, verpindung, u.a., oder bei dem Schreiber Wenzel aus
Iglau im Testamentbuch (Hs. 48): des pogners (365°), zu geprauchen (371), paide
(357), ... Aus derselben Handschrift konnen wir eine Reihe von Eintragungen
anfuhren, wo dieses p- hiufig vorkommt. Bei dem Schreiber Zikmund Knab iiber-
wiegt mit 80 9%, p-: peide (381’), pringt, pruder (381'), plosser, petigewant, pin (390),
pheb pruder, prauch (390'), neben: begriffen ist (381), bestimbt (390°), bezalt, brieff,
bestanden (391), bezalln (402'), u. a. Auch bei anderen in der Hs. 48 identifizierten
Schreibern begegnen wir des ofteren dieser Verschdrfung: so bei Vinzenz aus
Krumsin: pruder, pet, pehaltn, (388), patde, gepetn, pleibt (401), u. a. oder bei Johann
Gartner: petwillen (409), pey, zwelffpotn, messpuech (414'), prawchen, statpuech (415),
prueder (428). Dic Verschirfung 6 > p ist auch in der Iglauer Stadtkanzlei sehr
hiufig, wenn sic auch den Stand in der Briinner Stadtkanzlei zahlenmissig nicht
erreicht. Die mcisten Belege finden sich in den Iglauer Stadtbiichern: Volkl Pavmhak
FN (Sb I-6), Hensl Schellenpecher FN (75'), met vnser statpuch (Sb 11-52), vnd pat (80),
das gepot (ibid.) pruder (Sb 11I-1), in dem statpuch (58), pessern (58'), petgewant (58’),
alle meine pucher (59°), durich pesser sicherheit (60), protpank (96'), den pesten rokch
(120), verpunden (133), bey der lange pruk (176), pryngen (185'), pargelt (Sb VI-23') 85
u. a.

Wie wir eben gezcigt haben, crscheint die Verschirfung des anlautenden b > p
in dem ganzen von uns untersuchten Raum schon in den &ltesten Denkmailern,
so dass wir behaupten konnen, dass dieses anlautende p- als ein fester Bestandteil
der sid- und mittelméhrischen Kanzleien zu werten ist. Dass die Verschdrfung
weit iiber den ,stidmihrischen® (mittelbairischen) Sprachraum?®® hinausreicht,
bezeugen z. B. die Stadtbiicher aus Littau und Méahr. Triibau oder auch das Olmiitzer
Stadtbuch des Wenzel von Iglau, wo ihr Vorkommen auch noch oft zu verzeichnen
ist. &7

b) im Inlaut:

Fiir die Verschirfung von inlautendem -b- gibt es nur sporadische Belege und
ZwaT nur nach einem Konsonanten in der Stellung nach Vokalen wird -b- zu -w- %
(sidmahrische Kanzleien) oder bleibt als -b- erhalten (Nordrand 'Vhttelmahrens)
Bs.: lemper (NU 244), chelper (375); ferner nur noch im PN ,,Elisabeth” in ver-
schiedenen Kasus, wo cs sich jedoch um cinen Sonderfall nach s- handelt: der Elspeten
vnd der Agnesen (ZnTh 33), nach sant Elspetn tag (54), fraw Elspet (72), vnd sein
hausfravn Elzpet (IglSb 11-2397).8%

c) im Auslaut:

Auslauntend ist der Ubergang von b > p ofters anzutreffen, in der Mehrheit der
Fille jedoch in der Stellung nach Vokal: diep (NU 238), diephait (251), von diep
ond von roup (ZnSb 31), des derslagen wevp (41), rouppleich oder diepleich (43), oder
ein ersam weip (46), weip vnd chint (60), urlaup (R 351), weip (353), deupleich (353),
weleip (364), bleip (36D), leip (400), liep (CDM-VI-288), weip (CDM-VIII-248),
leip (X1-311}, u. a. In den Iglauer Schrifistiicken scheint das -b am meisten erhalten
geblicben zu sein; einige wenige Félle mit p- sind aber doch zu verzeichnen, wie
z. B.: sein haws halp vnd sein melezhaws halp (1glSb 111-102). Ein Wechsel zwischen
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den Schreibungen mit -b und -p besteht fast in der Regel bei den Substantiven:
Weib, Dieb und Leib (bei ,,Dieb” handelt cs sich grosetcntells um Komposita);
die Schreibformen sind zahlenmissig in den cinzelnen Quellen verschieden stark
vertreten.

Die territoriale Verteilung der Verschirfung ergibt in den Kanzleien Siid- und
Mittelméhrens cin ziemlich einheitliches Bild, wenngleich sich in der Hiunfigkeit
des Gebrauches Unterschiede zeigen, wie das aus unserem Belegmaterial ersichtlich
ist. Erst am Nordrand Mittelméhrens (Littau, M. Triibau) tritt auch das anlautende
p- in betréchtlich geringerem Umfang auf.

Nach der Stellung im Wort erscheint der & > p Wandel im Anlaut am hiufigsten,
des ofteren tritt er auch im Auslaut auf, wahrend fiir p- im Inlaut nur recht spora-
dische Belege vorzufinden sind.

Mbhd. b > w:

Ausser dem oben angefiihrten Wandel b > p begegnen wir noch ciner anderen
Verinderung des mhd. -b-, und zwar b > w, die auch je nach der Stellung verschieden
vertreten ist.

a) im Anlaut (Silbenanlaut):

In dieser Stellung erscheint w- in den untersuchten Kanzleien nur sehr selten,
am meisten jedoch im Anlaut des zweiten Bestandteils einer Komposition: auf
Johannis Waptiste (ZnJudreg 20), offenwar (ZnKb 52°), offenwar lassen (ZnTb 39),
armwrust (R 348), Wohuslab (CDM-VI-CDXXXVII), Thomas Wisenczer (Mendl
S. 66), Martinus de Wistricz (Mendl S. 188), Simor de Wisencz (Mendl 8. 12), ...

b) im Inlaut:

Im Inlaut iiberwiegt in dem ganzen Raum normales -b- (wenigstens in der Schrei-
bung). Ausser den in vorhergehenden Paragraphen genannten, sporadischen Belegen
mit dem b > p Wandel, kommen ofters die Fille mit -w- vor.® Es ist jedoch zu
bemerken, das diese Schreibungen nirgends in den Vordergrund treten und iiber-
wiegend zwischen Vokalen anzutreffen sind. (Eine Ausnahme bilden hier die Briinner
Stadtrechte.) Belege aus Znaim und Nikolsburg: awer (ZnRb 48), (71}, (76), awer
(Th 49, 67), sol er ym kewen (ZnJudreg 57°), chrewssen (NU 62), gewen (113), ein
kerwemg (169), arvwaz (199), gewent (264), herwertg (336), arwwatter (352), ... Das
Stadtbuch aus Ung. Hradisch verzeichnet auch vereinzelte Belege dieses Wandels,
wie z. B.: hawen derkannt (9), so scholt der ir nichts gewen (9'). Wie schon oben erwéhnt,
nehmen die Briinner Stadtrechte eine Sonderstellung ein, wo inlautend -w- bis-
weilen gegeniiber -p- iiberwiegt: neben 230 Fillen mit -b- steht 136 mal -w- und
nur 63mal -p-, und das sowohl zwischen Vokalen als auch nach Konsonanten:
lewen (R 341), seins letwes (346), awer (347, 353, 356), gehawen (= gehoben) (348),
gewen (ibid.), uwervaren (350), hawen (351), beletwen (353), gegewen (361), siwen (363),
um rauwe (364), unsers oberisten schretwers (376), widerstrewen (397), treswen (400),
etn halwe (360), stirwet (361), auf erwe (363}, arwaitern (390). In anderen Schriftstiicken,
besonders in denen des 15. Jh., kommt dieses inlautende -w- nur selten vor: arwaiten,
awer (VIII-177), sunawent (XI-311), biderwen leuten (XI-79) -— im Original bei
Brandl fehlerhaft ,biderben, erworwen haben (XII-117); des o6fteren erscheint
ferner diese bilabiale Spirans in der Konjunktion ,,aber: awer, aver. Dass der
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Reibelaut aucii in den Gebieten am Nordrand Mittelmédhrens heimisch ist, bezeugen
die Belege aus Iglau: wold awer (Sh 11-249), hat dorczu vren willen gewen (Sb T11-108’ )s
di do pleibn lewendig (114°), geoffenwart (133), gewen vnd aufrickien (149), lewendig
(1581), Hanus Werthold puutnar (Sbh1V-3),9 ..

Obwohl die b- > w- Schreibungen zahlenmissig nirgends in den Vordergrund
treten, sind sic fast in allen han/lelon wenn auch in verschiedener Dichte, anzu-
treffer. Man kann an dieser Stelle den Ausfiihrungen von H. Weinelt® kaum
zustimmen, wenn er meint, dass dieser Wandel fiar die mundartgeographische
Lntcrqcheldunﬂ vollig ohne Bedeutung ist, weil er auch weiteren md. und nd.
Gebieten eigen ist. Natiirlich geht es hier um einen Wandel, der die bairische Dialekt-
sphiire iiberschreitet und sich vor allem auch in den Nachbargebleten geltend macht,
und deshalb muss man ihn in grésseren Zusammenhéingen betrachten. Es handelt
sich ferner nicht um etnen blossen graphischen Vorgang, sondern viel mehr darum,
dass sich die lenisierte Labiale im Inlaut zwischen Vokalen als Spirans realisierte
und darauf der Wandel w > b crfolgte, was z. B. sehr typisch fiir Briinn zu sein
scheint.®

Mhd. be- >- pe-:

Das Verbreitungsgebiet des be- > pe- Wandels ist ziemlich einheitlich. In den
siidmahrischen Kanzleien (Nikolsburg, Znaim), wo der vorhergenannte Wandel
b- > p- recht hiufig ist, sind fiir den be- > pe- Wandel nur sporadische Belege
zu verzeichnen, so z. B. in Znaim: gepeten wiert (Rb 10), gepessert (16), de schullen
da gepeten sein (106), ist pegriffen warden (40), vmb lenger tege gepetn (54), czu paczollen
(sie!) (Judreg. 57', 58), pesslogn (62), die wir tm pewerst habn (ZnKb 136). Ein dhnliches
Bild crgeben auch die Eintragungen aus Briinn und Modritz; auch hier sind dic pe-
Formen in der Minderheit: pehaltn (Hs. 48, f. 388), gepetn (401), pedocht (Hs. 58,
f. 131), auff peradit gelt (Hs. 59, £. 129), pezalt wirt (155), pezeugt (159), peclagen (173),
pezalt (176), geperer (CDM-VIII-61), gepeten (CDM-XI-227), sol peczalt werden
(MOGD 1-3), pekhent (T), pegeben (12°), das pemelte sylberein (12°), vor pekerung (16),
vnd peraitt sol sie geben (MOGb 11-34"), pehausung (161'). Ein stérkeres Vorkommen
von pe- statt be- ist in den Iglauer Stadtbiichern zu beobachten; pegriffen st
(Sb 111-114"), der penant Procop (119), dem penanten schwager (133), peradnuss
(ibid.), pekchant haben (137), yettleiches pesitzers (139), pefolchen (139"), pechant
haben (141'), pekenn ond tun kund (148), pegriffn ist (149), hat perawbt (Sb 1V-19),
peslossen (23'), perait peczalt hat (24'), din peschlagen messer (26), schol man ym
pegeen (ibid.), peczalt (241'), . a. Zahlenmiissig hat jedoch auch hier die be- Schrei-
bung die Oberhand.

Mhd. be- > we-:

Der bairische Wandel der Vorsilbe be- > we- ist in allen siid- und mittelméhri-
schen Kanzleien anzutreffen, jedoch zeichnet sich eine sehr verschiedene Dichte
ab und nirgends tritt er in Vordergrund, nicht einmal in den siidlichen Kanzleien.
Diese Tatsache bezeugen dic nicht zahlreichen Belege aus Nikolsburg und Znaim:
westanden (NU 235), wegriff (248), westen (281), wegeben (ZnRb 4), wesunder (37),
auff den Werenhart (ZnJudreg 8). Relativ hiufiger erscheint we- in den Br. Str.,
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wo es gegeniiber normalem be- (bzw. pe-) iiberwiegt (be- 34mal, pe- 15mal, we- 63mal):
wetrachten (R 342), weschaidenen recht (343), wehalten (342), dez man wechent (344),
weraubt (345), wechlait (346), wesiczung (359), weleib (357), wegriffen (362), der wesast
(359), westanden, weweren (359), weschawen (368), westetikait (376); in den anderen
Briinner Denkmilern ist sein Auftreten stark beschrinkt: wewerung (gegeniiber
10 Fillen auf be-) (CDM-VIII-61), weragten (VIII-188), wechennen, wehauset (VIII-
203), Wernhart von Sevelt (CDM-VI-CCCLXXIV), wehalter, wegund (Bz. 846). Auch
in den Quellen des 15. Jh. zeigt sich diese Verdnderung selten. Die Feststellung
von E.Schwarz, dass in der mittelalterlichen Briinner Stadtsprache die Vorsilbe
be- in der Regel als we- erscheint,® ldsst sich an Hand unsercs Materials nicht besta-
tigen; zumindest ist der Wandel des Prifixes be- > we- nicht so hiufig, wie Schwarz
bei sciner Charakteristik der Briinner Stadtsprache des 14. Jh. meint. Er geht
wahrscheinlich bei seinen Schlussfolgerungen nur von der Sprache der Briinner
Stadtrechte und der des Rechnungsbuches® aus, wo sich freilich das hiufige Auftreten
des Prifixes we- als charakteristisches Merkmal des Bairischen nicht bestreiten
lisst. Die Tatsache, dass in den offizielleren Briinner Denkmilern (ausser den Str.)
das Priifix we- nur sporadisch erscheint, wire vielleicht so zu kliren, dass diese
Schreibung als grob mda. gemieden wurde. Dies kénnte auch fiir Iglau gelten, wo
sie nur in einigen Stadtbiichern auftaucht, so z. B.: weleibet (Sb 1I-131), mat wol
wedachtem mit (229), oder wenn her das wefilhet (ibid.), also wekennest du (231'),
vad vnwetwungen (239°), wesunderlich (Sb I11-92"), wegriffen st (ibid.), so scholt er
es weczalen (93), dy scheppin hetten weschaut (99), ym also weczalen (104°), weczalt
hat (105). Diesen Wandel werten wir als einen bairischen Bestandteil in engerem
Sinne (im Gegensatz z. B. zu dem Wandel -b- > -w-), weil er nérdlich von der Linie
Littau — M. Triibau fast iiberhaupt nicht anzutreffen ist.%¢

Mhd. w > b:

Zu den kennzeichnenden Merkmalen des Bairischen gehort der Wandel w > b
(vor allem im Anlaut, jedoch sporadisch auch im Inlaut), der auch in unseren
Kanzleien, am meisten in den siid- und mittelmédhrischen, seinen Niederschlag
gefunden hat, so z. B.: ist gebest (NU 56), 2w suncbenten (76), vst gebesen (110), von
et deychselbagen (236), auf beligen guet (273), ewn butih (305), geschaft buord (wurde)
(ZnRb 5), vnbebegleich (7), mit disem gegnburtigen prief (8), vm buerfel spil (21),
von bousten vnd von stossen (46), der schol des vberbunden werden (56), benne ainer (76),
wiert das er valsch bueruel ouf spil (78), was bunden daz sey (80), der mag se verberfen
(96), von valschen buerfeln (122), gebesen ist (128), meiner sbester (ZnTb 32), ist gebesen
(34), in der gegenburt (35), von begen (wvon wegen) (52), dus gebelh (61), di di stet all
bockn (ZnJudreg 2'), ist gebesen® (3), pesbicht (23'), muﬁ etnem stavn gebarffn (24),
mat gebalt (42), dy pessere bebaissung (49'), auch den hewrigen bayn (55"), hantberch
(ZnKb 161), u.a. Auch in der Briinner Stadtkanzlei ist -b- statt -w- anzutreffen,
jedoch nicht so hdufig wie der umgekehrte Wandel b > 0.9 Fiir das 14. Jh. haben
wir die Belege den Str. entnommen: Wenczlab (R 341), bozbickt (241), chunich Wencz-
labs hantvest (377); bei dem Wort ,.bladiken’ (R 382), bladik (CDM-VIII-203),
wladiken handelt es sich um eine Ubernahme aus dem Slawischen?® (vgl. Holub—
Kopedny, Etym. slov., 8. 418), weberen (bewehren ) (356), gegenburtig (CDM- VIII-61),
von attesbem (VIII- 203), hantberchs, puezbirdich, zue einer ebigen sicherung (VILI-180),
gebinnen (X1-227). Aus dem Rb: Conradus Czaslaber (S.91), Bernlinus sutor (94),
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Baltherus (95) -— iiberwiegend in dieser Form — Ludbicus carnifex (S. 36), Heinricus
Babarus (10, 72), Eibantschicz (40), Freidlinus de Bischaw (220), in Bienna (74),
Petrus Bolchenstain (220), u. a. Des dfteren kommt dieser Wandel im zweiten Teil
der ON auf — wice vor, wie z. B.: Nicolaus de Schirnabicz (S. 38), de Woikobicz
(8. 54), Jeno de Zebrabicz (8. 55), Micsko de Reskobicz (61), Boskobicz (209), Plebanus
de Letabicz (6), de Crirnobicz (60), Plebanus de Ponabicz (47), wn Orabicz (148), u. a.;
weitere Beispicle aus der Hs. 60: posbit (f. 2°, 22, 117"), zw borffn, geborffn (f. 10},
antburt (15), gebanhait (41°), geantburt (117’), ... Ein noch hdufigeres Vorkommen
dieses Wandels verzeichnen die kleineren Kanzleien um Briinn, wie dies z. B. die
Modritzer Grundbiicher bezeugen: ist schuldig gebesen (MoGb I-32'), schuldig st
gebesen (MoGb I1-31), am schbarczen suntag (49°), schuldig ist gebesen'®® (54), das
haberstro (M6Gb 111-22), mat habern (201). Vercinzelte Belege dieser Verinderung
verzeichnen auch dic Niederschriften der Iglauer Kanzlei, vor allem die Stadtbiicher;
in anderem Iglauer Material wird dieses -b- statt -w- gemieden (vielleicht als grob
mundartliches Kennzeichen): gebesen ist (IglSb III-93), st schuldig gebesen (95),
gebesen st (102), des andern pettgebant (104"), dy czwstracht dy gebesen ist (105), ires
gebandes (105'), dy fraw wytbe (Privil. I11-35).

Nach der Darstellung von E. Schwarz lisst sich dieser Wechsel dadurch erkliren,
dass im 12. Jh. inlautendes -b- im Bairischen in einen bilabialen Reibelaut iiberging.
Gleichzeitig wurde altes -w-, das vorher als Halbvokal (u) gesprochen wurde, eben-
falls zu -b-. So standen fiir den gleichen Laut zwei Schriftzeichen zur Verfiigung,
-b- und -w-. Die Folge war, dass die Schreiber in der Anwendung von -b-/-w- unsicher
wurden und auch im Anlaut, wo beide Laute an sich gut auseinanderzuhalten waren,
die Schriftzeichen vertauschten: ,Die Verwechslung von -b- und -w- im Anlaut
entbehrt also der phonetischen Grundlage und ist eine bloss orthographische Eigen-
tiimlichkeit. 19t Meiner Ansicht nach handelt es sich aber dabei nicht immer nur
um eine orthographische Angelegenheit (das.kime vielleicht in unserem Material
bei der Form ,,weberen’ — R 356 -— in Betracht), wenigstens nicht in den deutschen
Mundarten Siid- und Mittelmdhrens. Einen klaren Beweis dieser Feststellung
bieten z. B. die ON auf -vice (-bicz) um Briinn.1?? Die territoriale Verbreitung des
-w- > -b- Wandels steht im Zusammenhang mit anderen bairischen Bestandteilen
Im engeren Sinne; am hiufigsten erscheint er in den siidmihrischen Kanzleien und
an dem siidlicheren Rand Mittelmidhrens (inkl. Briinn und Umgebung), wihrend
er am Nordrand Mittelmihrens (Iglau) zuriickzutreten scheint und nérdlich der
Kanpzleien Littau und Méhr. Tritbau fast unbekannt ist.

Mhd. pf:

Die Labialaffrikata wird in den siid- und mittelmdhrischen Kanzleien als ph,
ppk (neben dem zweithdufigen -pf-) wiedergegeben; die unverschobenen Schreibungen
-pp- sind nur recht sporadisch und kommen am meisten in den mittelmihrischen
Kanzleien vor. Was die Stellung im Worte betrifft, so kommt die ph-Schreibung
zahlenmissig am meisten im Anlaut vor, aber auch inlautend und auslautend ist
sie belegt. Im Nikolsburger Urbar wird jedes pf als ph, pph wiedergegeben:1? czwen
phening (28), pheffer (51), die phlanczsteig (52), 2w phingsten (73), phundt (76), mat
9 phluegen (123), phlichtrg (143), phenden (234), pherdten (248), phincznacht (339);
hopphgertel (71), hopphen (140), hophgarten (318). Ahnlich verhilt es sich in der
Znaimer Kanzlei, auch hier iiberwicgt in allen Stellungen ph, pph: fur das oppher sol
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man geben den phand (ZnTb 33), auf den mittern pheiler (39), als sint pecher vnd
kipph (34), vmb opher (64), chuphren reyn (69), knéphlen (69), avn beslagn koph (74),
den grossen kopph (89), czu der pharchirchen (ZmRb 4), vnd der schepphen poten (6),
von pherd (20), von phantung (30), mit sesm phluog (45), wem ein gescheft enpholchen
wiert (94), einem phaffen (111).1% Unverschobene Formen sind: wor den scheppen
(Sb 20), chuppren kessl (70), dem Clementen Kopp die czeit (Th 85).

Auch in den iltesten Aufzeichnungen der Briinner Stadtkanzlei (Str.) erscheint
In iiberwiegendem Masse die Schretbung ph:195 funfezik phunt (342), der. phennig (346),
vor phingesten (353), so schol er sein leut phenden (361), auf dem phant (368), phert
ane satel (374), so czehant phanden helfen (393), der sun phligt sein nicht (402), seinem
phafffen (402). Belege der ph-Schreibung aus anderen Niederschriften: phenninge,
phunt, han intphangen, enphahen (CDM-VI-S. 288), mit phlugen vnd mat pherden
(VI-S. 333), wn die phann get (VIII-177); auch in der Hs. 59 (Richterregister) iiber-
wiegt die ph-Schreibung fast durchaus: mit phayln (14), phenning (39), ein phanth
(112), verphenden (122), verphenth hiet (78), u. a.; die Hs. 60 weist einen dhulichen
Stand auf. Gemischte Schreibungen (pk, pf) sind in folgenden Schriftstiicken
anzutreffen: die Ukn. CDM-X1-461, XII-50, 365, X111-243, Pal. Nr. 221, Hs. 48 (Sb).
Uberwiegende pf-Schreibung haben die Urkunden: VIII-180, 248, X1-119, 1564, 157,
218, 279, 307 und Pal. Nr.443. Einmal ist anlautend das unverschobene p- zu
verzeichnen: wo man die peil spiczet (CDM-VIII-177) —~ wohl Fehlschreibung. Hier
haben wir wohl mit der wirklichen Affrikata-Aussprache zu rechnen, da die Spirans
in der iiberwiegenden Mchrheit der Belege durch das Graphem -f-, -ff- wiedergegeben
wird. Eine dhnliche Verteilung von ph( pph), pf verzeichnet anch die Iglauer Kanzlei,
auch hier iiberwiegt in allen Stellungen ph, wobei pf- die /wolthauhﬂstc Schreibung
1st. Belege mit ph (resp. pph): verphlichtet (IglSb 11-239"), das ym dy tropphm (244),
nach phingsten (Sb 111-39"), fur das oppher (57), in seyner phlegnusse (57°), hophen
(101°), phlichtiq zw helfen (103’), Niclas Groskoph (104), st willen der sehephen (1147),
den vergolten koph (152), wirt schuldig vnd phlichtzg (Sb LV-210°), phlichtiy (Privil.
1-75"), phenden (4'). Unverschobenes -p, pp- ist belegt in folgenden Féllen: neben
dem kuppersmid (Sb I1I-58), es sei kupprein (3L7), end ein Rupprein hanndtfas
(Sb 1V-21), u. a.

Mhd. k, ¢k (germ. &, kk):

Das Bild der Wiedergabe von mhd. £, ¢k ist in dem ganzen untersuchten Gebiet
sehr verschiedenartig. Es lisst sich sagen, dass in den meisten Niederschriften dic
Fille mit ch-Schreibung die hiufigsten sind, aber wir diirfen auch hier nicht bloss
ven jedem einzelnen Schreiber a.usgehel sondern miissen auch die Stellung der
Gutturale im Worte beriicksichtigen.

Anlaut (auch Silbenanlaut):

Im Nikolsburger Urbar verzeichnen wir in iiberwiegendem Masse nur ch-: cherent
(10), ches (22), chrewssen (62), churcz (106), chumpt (110), verchaufft (110), dem
chlaffer (114), chrieg (140), bey dem chlaster (169), von einer chue (216), charn (237),
chirichenweg (264), chorn (339); ganz sporadisch kommt im Anlaut dic £-Schreibung
vor: kind (71), kumpt (110), knechit (236), kes (244). Auch die Znaimer Kanzlei
bietet ein dhnliches Bild: der hochgeporn chumigen (ZnRb 2), daz chain man (3),
ein chamrer (ibid.), czv vrchund (4), welcherlay chirchen (ibid.), ewige chraft (ibid.),
der chirchen (24), chinder (31), den chuchen (36), vnd dem chlager (46), von chnuitel (69),
s sey chnecht oder mayt (70), ein chvo (T1), di chrieger paider seiten (88), chiesen (89),
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ein checzer (99), an dem charvreytag (100). In Briinn iiberwiegt fiir die Gutturalis £-
mit 80 %, bis etwa 1360 die Schreibung ck-, wihrend k- an zweiter Stelle stcht.108
In den Briinn. Str. crscheint fast durchaus anlautendes k- als ch-: chlager, chainez
(342), sesn chindern, czu den chirchen (343), dv chraft (345), dem chunich (346), vor
chranchait (347), chain chaufman (360), tue wier chunt (380), von chainem chaufschatz
(383), churczleich (394), u. a. Dic anlautende ch- Schreibung iberwiegt auch in anderen
Schriften dieses Zeitabschnitts, so z. B. in den Urkunden CDM-VI-CDXXXVII,
VIII-61, VIII-177, VIII-180, sowie in den Rb. In den letzten Dezennien des 14. Jh.
nimmt dieses ¢h- zugunsten des k- ab. Diese Feststellung lasst sich z. B. in den Ukn.
VIII-248, VII1-331, X1-119 treffen, wo k- schon mit 50 9, der Fille vertreten ist:
kaufschatz, vork(wfen, kalpflessch (VIII-248), klosteren, kevn (VIII-331), keller, kayn,
komen (XI-119), u. d. In den lctzten Jahrzehnten des 14. Jh. gewinnt das k- schon
vollig die Oberhand. An Abweichungen sind einige sporadische ¢#- und k- Schrei-
bungen zu crwihnen: churcz (XI-120), sant Niclas chirchen (X1-447), verchauffen,
chain (XI1-50), gechrenket, chavn (X1I-117), khunftig, khunt (X11-365), u. a. Eindeutig
siidméhrisches (bair.) sprachliches Geprige hat in dieser Hinsicht auch die Iglauer
Kanzlei, auch hicr ist im Anlaut bei weitem nur ch-belegt, wic z. B.: vnd chlagt
(IglSh 11- -80), wechennen (Sb 111-92), vnd chleydern (107'), chlaiden, chauffen (112),
volle macht vnd chrafft (114°), czu dem heiligen chreucz (133), chain chrafft (ibid.),
sein chindern (139"), emn chelich (141°), noch der erchentnus (257'), sein elich chon
{Schaspr. 84), chrafft (Privil. 1-42'), chrefftsk (45'), em chlosster (IglChr. 31), zu dem
volk chert (Th 38), zu den chranchen lewtn (49), chinder (55) u. &.

Inlant:

Bei dem einfachen Guttural k- nimmt die -ch-Schreibung etwa die Hilfte ein,
die ibrigen Fille weisen -&-, baw. -kh- Schreibungen auf. Fiir die inlautende Geminata
germ. -kki- wird hauptsichlich -ck-, -kk- geschrieben, seltener -k-; andere Schreibungen
kommen lediglich veremzelt vor. Da das Belegmaterial nicht reichlich ist, kann aus
dem Verhiltnis der -k- zu -kk- Formen kein Schluss iiber die geltenden orthographi-
schen Gewohnlieiten gezogen werden. Beispiele aus Nikolsburg und Znaim: vermerchet
(NU 307), bedenchen wellen (ZnRD 2), mit vier marchen (5), wierdickait (8), vor den
vier penchen (21), wischmarcht (37), schol in merchen (42), nicht czeuchnuss hat (45),
zu gotleichen werchen (Zn'Th 36), . .. neben: vor den vier penken (Sb 118), en einem
keller, von aynem kantner (125), das daz ewiklich peleib (Th 38), tst komen (86), u. a
Die Wicdergabe der inlautenden Gutturalis in Briinn weist einen #hnlichen Stand
auf: auf den merchten (R 383), auf dem marcht (358), merchent (387), wilchir (354),
daneben aber: bedencken -—— in den Str. iberwiegend in dieser Form — (R 174),
marchkt (361), gloken (366), pruckmaut (371, 380). Das Wort ,,dcker* wird im Gegensatz
zu den anderen cinschligigen Beispielen und fast von allen Schreibern viel hiufiger
mit -ck- als mit -kk- oder cinfachem -%- geschricben, so dass wir fiir die Doppelung
nach kurzem Vokal hiufiger dem -ck- begegnen: stiicke, dicke, acker, neben hakker
(etns fleischhakkers sun, VIII-180). In der zweiten Hilfte des 14. Jh. und auch noch
im 15. Jh. iberwiegt mlautend in der Gemination -ck-; die Falle mit -kk-, -kh-,
-keh- sind in diesem Zeitabschnitt nur selten zu verzeichnen. Im Auslaut wechselt
-k- beliebig mit -ch und -ck: iglerch hantwerch (ZnSb 36), dreisstk march (38), ein
halbe march (41), werch (126), das werchczeug (ZnTb 42), zu dem handwerch (ibid.);
marck (in den 3tr. hat diese Form das Ubergewicht), panck, march (R 344), hantwerch,
Slayschpanch, panch (VIII-180); Hs. 60: hantwerch (f. 98'), hantberch (f. 41), krankch
(IglSb I1I-177'), dem hantwerkch (185'), u. a.
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Zusammenfassend konnen wir sagen, dass sich in unserem Belegmaterial ein
allmihlicher Ubergang von anfinglichem -ck- zu spiterem -k- verfolgen lisst. Dieses
verschiedenartige Schreibbild hat wohl auch in der Aussprache seinen Niederschlag
gefunden, so dass es sich in unseren Quellen nicht ganz feststellen lisst, welchen
Lautwert die Grapheme kch, ch, kh, ck, eigentlich wiedergeben; besonders schwer
ist die phonetische Realisation ‘des -kch- und -ch- zu beurtellen da beide Laute
in der Orthographie hiufig als -ch- wiedergegeben worden sind. Diese Tatsachen
wiirden der Feststcllung Mosers entsprechen: ,Fir die bair. Hss. lisst sich die
schriftsprachliche Verwendung und daher fiirs Mbair. auch mundartliche Ausdehnung
des Reibelautes bis zur Wende des 14./15. Jh. wegen der gleichzeitigen Wiedergabe
der Affrikate und der Spirans durch das Zeichen -ch- nicht niher crmitteln, sondern
ist erst nach der graphischen Trennung beider als -kch- (ck) und -ch- moglich. 197

Mhd. g (germ. g):
Anlaut:

Anlautendes g- ist in den siid- und mittelmihrischen Kanzleien zumeist als g-
bewahrt, in dem ganzen Raum verzeichnen wir daneben den ¢ > &£ Wandel, der
sowohl territorial als auch zahlenméssig in verschiedener Dichte auftaucht, nirgends
jedoch in Vordergrund tritt. Nach der Stellung im Wort finden sich die meisten
Belege im Anlaut, so z. B. in Znaim: kegen thnen (Verhorprot. 12), vor bede ehrsame
rath Keorg Kunger (141), on seiner kegenwarth (213"), kegen ihm (217, 299°), kegeneinan-
der (ZnRb 129), so enket (68), vnd dez schol enkolten sein (44), enkegen (ZnKb 67°),
Hans Koltsmid (ZnJudreg 27'), vnd dem kanczen conwent (29'), in der juden kassen
(39"), daz er von ym kechaufft hat (57°), sol er ym kewen (ibid.), dye ist kewessen (59'),
dy synt kwessen (63), u. a. In dem NU ist nur einmal ,,unenkolten’* (335), zu verzeichnen.
Auch in Briinn und Umgebung finden sich neben der anlautenden g- sporadische &-
Schreibungen; die meisten Belege finden sich fiir die Priposition ,,gegen’ und ihre
Zusammensetzungen: kegeneinander (Bz. 488), kegenwortigen (Bz. 719), kegenwartigen
(CDM-X1-120), kegen (XI 120), ken Wyenn (XIII -6), kegen (ibid.).1%® Neben diesen
Belegen sind noch einige wenige bei den FN im Rb zu finden: Kesundprot (27),
Kesundprotinna_(60), sogar Chesundprotiinna (71), chesundprotinna (142), kegen-
wertigk (M8Gb I11-213). Auch in dem Stadtbuch von Ung. Hradisch sind einige
wenige Fille dieser Anderung zu verzeichnen: in kegenwurtikert (9), (10), (66°).
Einen dhnlichen Stand wie die Briinner Kanzlei weist auch die Iglauer Kanzlei auf;
auch hier tritt das anlautende mhd. g- fast in allen Schriftstiicken als g- auf. Dancben
gibt es aber auch einige Fille mit k-: in kegenwart (Sb 111-40"), mat kegenwortikeit
(65), allen kegenwortign (57'), entkegen (119'), kegen (IglSchospr. 63),1%° (64, 66, 84,
90), enkegen (Privil. I1I-36).

Inlaut:

Der inlautende Guttural -g- wird in den Kanzleien gewdhnlich durch -g- bezeichnet,
falls er nicht zwischen Vokalen (vgl. den Paragraphen iiber Kontraktion) oder in
Konsonantengruppen wegfiel.!'* In einigen Wortern erscheint in Briinn -k- fiir
inlautendes -g-; so in CDM-VI-CDXXXVII: lediclichen, CDM-VIII-180: ewikleickh,
yecleich; CDM-XI-447: ebikleich: CDM-XII-107: gezeuknusse; Pal. Nr. 369: auf-
richtiklich, muetwilliklich. Nur vercinzelt kommen in BrStr. Fille mit inlautendem
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-ch- vor. Es handelt sich dabei grosstenteils um das Subst. mhd. ,,gezeugnusse
(Zeugenschaft, Beweis):1*! gezeuchnusse (R 343), czeuchnusse (357), ewichleich 2mal
(CDM-VIII-61). Einige wenige Belege des inlautenden -k- statt -g- bringt auch die
Iglaver Kanzlei, wie z. B.: do traten si zu hauffen vnd rekten auf (Sb 11-206'), czu
einer geczewknuss (Sb I11-68), mechtikleich (114'), (139’), dy teilunge eyns iklichen
werkes (Brb, Bz. 206).

Auslaut:

Im Auslaut nahm -g an der Auslautverhérbung teil und fiel mit -k (-ck) zusammen.
Dieses auslautverhirtete -¢ ist in unseren Quellen der siid- und mittelmihrischen
Kanzleien als -k oder -ck, seltener als -c geschrieben. Mit Ausnahme des Nikolsburger
Urbars, wo -k statt -g nicht anzutreffen ist, ist dieser Wandel in anderen Kanzleien
relativ hauﬁg belegt: vil oder wenik (Zan 49), vnd enwek chumt (56), so schol man
e rink machen (77), das dink (99), Wolfgank (ZnTb 32), ein furgank (33), mit dem
gesank (35), chain fuergank (40), nach meinem abgank (84) Jyel oder wensk (ZnJudreg
34'), u. a. Tn Briinn wird dicses auslautverhirtete -g, besonders in Str. und Rb als
-ck wiedergegeben, z. B.: totslack (R 344), vurganck (348), ledick (348), schuldick (349),
mack (349), czuk (349), czwinzk (354), unschuldick (355), dreisick (355), dinck (360),
wentck (393, 394), dinck (393), tack (362), u. a., wihrend es sich in anderen Quellen
um weniger zahlreiche Fille handelt, so z. B.: Spilberk (Rb 95), virvndzcwenczik,
vorczok (CDM-VI-CCCLXXIYV), lediclichen (VI-CDXXXVII), mac (VIII-331), auf-
richtiklich, mutwilliklich (Pal. Nr. 369). In den Denkmilern des 14. Jh. kommt
auslautendes -g sehr hiufig als -ch vor, so z. B. in BrStr.: tach (R 344), chunich (346),
auswendich (351), ledvch (344), ainvoltichleich (357), slach (350), dreisich 2mal (356),
dinch (360), Spilberch (373), czu Lutzelburch (383), ausganch (396), purchrecht (403),
w. a.; Pawmgartinperch®® (Hs. 18, {. 23'), von Luchtenburch (CDM-VII-42), schuldich
(ibid.), sechezich (ibid.), dretzich (ibid.), ze Brandenburch (CDM-I1X-339). Alleinstehend
sind die Formen: newburgk (Hs. 59, f. 44), dreistgk (CDM-VII-177). Die Médritzer
Grundbiicher verzeichnen eben nur -gk: am Sambstagk (1-91), am Sontagk den tagk
(94), werungk (96), ledigk (99'), schuldigk gwesen (106'), vermagk (111°), burgermetster
Ludungk (111-95), kegenwertigh (213), (ibid.). Am héufigsten erscheint die Auslaut-
verhdrtung in der Iglauer Kanzlei und die iiberwiegende Schreibung ist -%: das
dink (Iglbb I11-26), vil oder wenik (30°) evn furgank (104), vnd das hantwerk (185),
czu dem gangk (206), vom alten pergk (330), perk ader gank (IV-11), wenyk (15), einen
Sfreyen ganck (248), dye perkrecht (Brb, Bz. 208), alle dink (208), czornik (209), dy
mak (211), wann nymand mak (247), schuldik (Privil, 1-36'), lebendik (ibid.), awf den
wek (54), perkwerk (62), do twank sy eynen man (111-59'), jar vnd tak (IV-10'), als
lank (13), vnd gienk (22'), eynen blawen slack (IglSchéspr. 63), in einem panttaydink
(65).

Dic Verbreitung dieses Wandels weist eine sehr verschiedene Dichte auf (wie die
oben angefiihrten Belege zeigen), am héufigsten kommt er im Auslaut vor.

Mhd. d:

In den untersuchten Kanzleien wird mhd. d- anlautend regelmassig d- geschrieben:
drey (NU 143}, dinst (175), diep (238), darn, darff (286), derselb perig, darin (287),
deychselbagen (236), u. a. Diese unsere Feststellung gilt auch fiir die Kanzleien Znaim
und Briinn. Der d > ¢ Wandel ist in Znaim recht sporadisch anzutreffen, wie z. B.:
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die mul czv Schalchtorf (Sb 5), vnd der damdt topelt (78), ain trittail (79); im Inlaut
nach 7, ! ist er jedoch fast regelméssig durchgefiihrt worden: mit dieser verschretbung
verpunthen haben (Sb 16), vm gelicher wunten (20), so schol man senten (67), der ur
ains verterbt hat (ibid.), von den wunten (69), mit gesuntem letb (73). Es ist noch hin-
zufiigen, dass das Notkersche Anlautsgesetz in manchen Fillen nicht mehr bewahrt
ist; t- steht ebensooft nach stimmhaftem Auslaut wie nach stimmloser Endung des
vorhergehenden Wortes. Doch sind die anlautenden ¢-Schreibungen (statt d-) in dem
ganzen Gebiet — einschliesslich Iglau — in der Minderheit.!®® Dic Ausfiihrung von
E.Schwarz: ,,In der Stadt Briinn scheint schon im 14. Jh. d- mit ¢- zusammengefal-
len zu sein, denn im Rb findet man beim Schreiber A d- fiir t-: pladner, pendler,
dornator neben platner, tornator, t- fiir d- in Terrenkes” ' hat u. M. nach volle
Berechtigung. Schwarz fusst mit seinen Ausfiihrungen nur auf der Angabe Mendls; 15
das andere Kanzleimaterial ldsst er ausser acht. Fiir das Auftreten von ¢- fiir d- hat
also Schwarz nur einen einzigen Beleg gefunden: Terrenkes < Dorr den Kise; wir
haben noch weitere Beispiele aus dem ganzen Material des 14. Jh. gefunden. Fiir den
umgekehrten Wandel d- fiir ¢- sieht das zahlenmissige Verhiltnis dhnlich aus. Das
Belegmaterial iiberzeugt uns von der Tatsache, dass ¢- und d- auch in den mittel-
mihrischen Kanzleien — wenigstens der Schreibung nach — im An- und vielleicht
auch im Inlaut auseinanderzuhalten sind.!'¢

Im Inlaut ist mhd. -d- zwischen Vokalen regelmissig erhalten. Nach I-, r- scheint
wenigstens in Briinn (vor allem in der zweiten Hilfte des 14. Jh.) und in Iglau die
-ld-, -nd- Schreibung das Ubergewicht zu haben: enthalden (Sb I1-64"), di eldern
(206'), so wold er (256), behalden (Sb 111-30'), under (58), schol man gelden (59), pereites
geldes (64'), wn sulchir vnderscheid (67), sol er gelden (100'), in der alden stat (251),
von alder gewonheit (Brb 226), in dem newnden smydteile (232), aws der gewonheit
der eldern (253),... Die iibrigen Abweichungen, die in diesem Paragraphen nicht
angefiihrt worden sind, haben einen rein graphischen Wert und sind an den ent-
sprechenden Stellen dieser Arbeit behandelt worden.

Mhd. t:

Die gewohnliche Schreibung im Anlaut ist ¢-, was auch den mhd. Verhiltnissen
entspricht; anstelle dieses ¢- ist nur vereinzelt d- anzutreffen: ein verlassene dochter
(ZnWb 186), die eltere dochter (1bad.). Inlautend ist in allen Kanzleien neben dem
normalen -t- auch die Verdnderung -t- > -d- und zwar am héufigsten nach Nasalen
oder Liquiden zu verzeichnen. Deutlich zeichnet sich aber eine sehr verschiedene
Dichte ab. In den siidlicheren Kanzleien ist dieses -d- statt -&- bei weitem nicht
so oft wie in den Kanzleien Mittelmihrens; im Nikolsburger Urbar haben wir nur
einen einzigen Beleg gefunden: ,kalden (273) neben dem sonst vorkommenden
,halten'. Auch in der Znaimer Kanzlei kommen einige Fille dieses Wandels vor,
wie z. B.: hender der kyrchen (ZuTb 33), in dem virdem vnd wvirczigistem jar (40),
im aldenperig (46), des alden rats (ibid.), dem jungeren vnd dem eldern (56), des alden
rates (59), hinder dem spital (63), vim avnuoltig wunden (ZnSb 23), von den di sich des
gerichtes widerhalden (B1), vnd scholde (123), hat aufgehalden (ZnJudreg. 6). Ein
hiufigeres Vorkommen dieses inlautenden -d- verzeichnet die Briinner Stadtkanzlei:
seren undertanen (R 341, 342, 343,...), durch der warden schult (R 342), von wunden —
neben hiufigerem wunten — (345), werdleich (375), scholden (383), hinder (392),
den vierden (CDM-VIII-177), vnderweist (VII1-203),ze Kernden (1X-339), vorhaldn kot
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(Hs. 58, {. 127"), czu haldn (£.127'), von under Jersspicz (f. 132), von alder (Pal. 7 1),
wolden (Pal 365), ufgehalden (Pal. 443). Das zahlenmissige Verhiltnis oder eine
genaue Regelmassngkelt dieser zwei Formen ist hicr schwer festzustellen, da die
Wiedergabe des -2~ im Inlaut von Denkmal zu Denkmal schwankt. In Iglau hat
dagegen die -ld-, -nd- Schreibung die Oberhand: enthalden (IgISb I1-64'), dz eldern
(206"), so wolde er (256), das sie schulden ader welden (111-30°), schol man gelden (59),
wn sulchir vnderschesd (67), pey ym woldt halden (100°), kegen ym gehalden (101),
wn der alden stat (251), czu dem vierdenmale (Igl. Privil 1-48"), das ist eyn aldes recht
(I11-17), fur meine eldern (IV-38'), seinem anwalden dancken (IV-48), von alder
gewonheit (Brb 226), dy do gar selden in gerichten czuvallen (257), vor den gewaldigen
(258), u. a

Im Auslaut ist ebenso wie im Inlaut der -t > -d Wandel fast ausschliesslich in
der Stellung nach #, I anzutreffen. Sehr verschiedenartig sieht das Bild z. B. bei
den Subst. ,,Urk-undc“ und ,,Geburt aus; nach Héiufigkeit des Aufkommens enden
diese Belege in den siidmihrischen Kanzleien auf -, -d¢, -d. Nur in der Iglauer
Stadtkanzlei kommt die letzterc Endung héiufiger zum Vorschein.

Der Ausfall von mhd. -¢- ist im klassischen Mhd. vor allem beim Zusammentre{fen
von drei Konsonanten hiufig, von denen dann der mittlere aufgegeben wird.!!’
In unserem Material ist der ¢-Ausfall auch in anderen Stellungen belegt: ze leych-
auff (NU 110), chrawgarten (NU 162), offenlich (CDM-XI-463), machlon (461), dez
haupez (R 358), welpret (R 374), w'tlpmterm (Hs 60, f. 116"), u. a.118

Mhd. tw-:

In dem ganzen von uns untersuchten Gebiet iiberwiegt normales zw-; in der
Zpaimer Kanzlet sind cinige wenige alte Schreibungen zu finden: dar czv twingen
(ZoRb 96), betwingen (82), vnbetwungen (112). In der Mehrheit der Fille scheint also
tw- schon bald durch das bair. zw- verdringt worden zu sein. In dem Material der
Iglauer Kanzlei wird tw- in einem relativ weiten Umfang bewahrt, wie die folgenden
Belege bezeugen: vnbetwungen (IglSb 11-239"), betwungen (Sb 111-59'), darczu twingen
(ibid.), getwingen czu antworten (Schospr. 82), sy mugen sy betwungen (106), darczu
twingen (Privil. 1-74), getwingen (11-39), do twank sy eynen man (I11-59°), nicht
lassen twingen (1V-28), so twinget uns (Brb 206), fur eyn offenbar twangsal (210),
daz sye nymand twingen mochte (244), ane twank (253), dyetwingende notdurfft (259),..
Fir den omd. Wandel tw- > khw- sind in den siid- und mittelméhrischen Kanzleien
keine Belege zu erbringen.
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