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JOZEF RUZICKA (Bratislava)

0 VETACH S NULOVYM GRAMATICKYM SUBJEKTOM

Veta z hladiska gramatickej stavby je konStrukcia, ktorej prvkami si vetné
¢leny a vztahy medzi nimi. Vetny ¢len sa charakterizuje obsahom aj formou
a spravidla sa manifestuje istym slovoym druhom a istymi morfologickymi
kategériami.

Vetny ¢len, ktory ma uvedené znaky v plnom rozsahu, je uplny. Od neho
odliSujeme neidplny vetny &len, ktory je vlastne variantom tdplného vetného
¢lena. Uplny vetny ¢len je gramaticky aj sémanticky najviac volny
(najmene] obmedzeny), a preto je v danej vetnej konstrukcii zakladnym va-
riantom. Napriklad prislovkové uréenie ciela vyjadrené prislovkou alebo
predlozkovym piadom substantiva (pronomina): MlddezZ cviéi pre zdravte.

GS — GP — Adv ~— S]_ - VFpers - Spr4

Naproti tomu netplny vetny &len (resp. nedplny variant vetného ¢lena)
je alebo gramaticky, alebo sémanticky obmedzeny; napriklad prislovkové
uréenie ciela vyjadrené infinitivom sa viaZe len na prisudkové slovesos vyzna-
mom pohybu: MlddeZ rada chodi tancovat. Tieto podmienky vyskytu
netiplného variantu vetného ¢lena patria do vetnej konStrukcie ako jej kon-
Stitutivne prvky:

GS—GP —Adv = S, — VFper (ponyny Vipers

Na inej rovine je rozdiel medzi obligditnym a fakultativhym vetnym ¢€le-
nom (resp. medzi obligitnym a fakultativnym variantom vetného c¢lena),
lebo aj dplny aj netplny vetny ¢len méze byt obligaitnym alebo fakultativnym
prvkom vetnej konstrukcie. Tu je vSak predsa len isty rozdiel.

Obligdtny vetny élen musi byt vidy realizovany osobitnym slovom,
aby sa zachovala povaha vetnej konsStrukcie. Napriklad gramaticky subjekt
vo vete s infinitivnym gramatickym predikdtom sa nemozZe elidovat v nija-
kom pripade: Jano utiect? — Ty utiect?

GS—GP = 5, alebo PROP— VI

Naproti tomu fakultativny vetny ¢len nemusi byt realizovany osobitnym slo-
vom v kaZdom pripade, lebo jeho realizicia zavisi od istych prehovorovych
(kontextovych) podmienok. Napriklad pronomindlny gramaticky subjekt sa
v slovenéine pouziva najcastejSie len pri déraze alebo v opozicii k inému (pro-
nomindlnemu) gramatickému subjektu (v ramci sdvetia): Len on sa prihld-
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sil. — On sa prihlasil, ale ty si sa bal. Fakultativny gramaticky subjekt da-
vame v schéme do zatvoriek:

(GS)—GP = (PROZ)— VF,,,

Pozndmka. Podstata fakultativneho variantu vetného ¢lena dobre vinikne najmi v_po-
rovnani tohto variantu s obligdtnym' variantom toho istého vetného ¢lena. V naSom
pripade ide o gramaticky subjekt vyjadreny substantivom: tento gramaticky subjekt
sa nedd vynechat. Preto je tu schéma:

GS—GP = S8,—VF,,

Tento rozdiel treba brat do ohladu pri analyze textu, a greto napriklad nasledujice
vety treba analyzovat takto: Deti si Tahli. Pospali. Bdie iba matka.

S, — VF,.... (PRO?) — VF,.,,. S, — VF

V druhej vete nie je elidovany substantivny subjekt, ale nie jo realizovany fakultativny
pronominélny subjekt, lebo niet na jeho realizdciu nijakych kontextovych prilin.

pors

Ako vidiet, charakter vetnej konStrukcic sa uvedenou redukciou jedného
z prvkov konStrukcie nemeni: vetnd konStrukecia zostdva dvojclennou, ibaze
sa modifikuje realizicia jedného prvku konstrukcie. Ale tito modifikdcia nema
nijaké priame dosledky pre ostatné prvky konstrukcie. Preto sa napriklad
v gramatickom predikite uplatiiujd aj pri fakultativhom pronominédlnom sub-
jekte tie isté kategérie ako pri obligatnom substantivhom subjekte: tyka sa
to kategérie osoby a kategoérie rodu. Preto dplna schéma tejto vetnej kon-
Strukcie vyzera takto:

(GS)—GP = (PROI®)— VFiis

Tato obmena je vo vicsine slovanskych jazykov zdkladnym variantom
dvojclennej vety s pronominalnym gramatickym subjektom. Jej najSirSsim
gramatickym predpokladom je prevaine synteticky charakter konjugicie
v danom jazyku, ako je to napriklad v slovenéine alebo &eStine. Ale pre rustinu
to uZ neplati, lebo ruskd konjugacia ma ovela viac analytickych &rt ako slo-
venska.

Popri tomto zdkladnom variante existuje v3ak ajisty okrajovy variant,
ktory nie je podmieneny kontextom. Je to variant s nulovym gramatickym
subjektom.

Nulovy gramaticky subjekt ¢&iZe gramaticky subjekt s nulovym
dezignatorom je taky, ktory sa v danom vetnom type nemoZe vyjadrit' osobi-
tym slovom v nijakej kontextovej situdcii. Vetna schéma dvojclennej vety
s nulovym gramatickym subjektom je teda takato:

(GS)—GP = #— VFye,

Pozndmka. Nulovy vetny é&len spofiva na tom istom zdklade ako nulovd morféma.
Existuje len na gramatickej rovine jazykovej stavby, v rdmci uiSieho systému grama-
tickych prvkov.

‘Tento okrajovy variant vetnej konStrukcie ma isté osobitné &rty aj v gra-
matickom predikéte, ¢im sa odliSuje napriklad aj od variantu dvoj¢lennej
vety s lakultativhym pronomirnalnym subjektom. Ide o to, Ze v uvedenom
okrajovom variante stoji v gramatickom predikite ospbné sloveso v ur€itom
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tvare VF ., a to v ktorejkol'vek osobe (i p), ale len v muZskom rode (m g), na
rozdiel od nemodifikovaného gramatického predikatu s tplnou realiziciou
anaforickych kategérii osoby (i p) a rodu (i g). '

Slovesna kategéria osoby koreSponduje s osobnymi zdmenami, moZno tu
hovorit z istého hladiska o transpozicii kategérie osoby z oblasti zdmen do
oblasti kategérii slovesa. Rozdiel je v tom, Ze prostrednictvom slovesnej
kategérie osoby sa iba odkazuje na gramaticky subjekt vety, kym osobnymi
zédmenami sa subjekt vety vyjadruje priamo. Nulovym gramatickym subjek-
tom mal by byt taky zdmenny obsah, ktory sa vSak v danom jazyku neda
vyjadrit zdmenne. Ak porovname, ako sa prisluSné vety vyjadruji v inych
jazykoch, zistime, Ze tu ide o v3eobecné osobné zimeno, napr. franc. on,
nemec. man. V slovanskych jazykoch vSak takéhoto v3eobecného osobného
zdmena niet, a len preto existuje v slovanskych jazykoch okrajovy variant
dvojélennej vety s nulovym zédmennym subjektom a s kategoridlne modifi-
kovanym verbdlnym predikatom:

(GS) —GP = @ — VFgme

Priklady zo slovenéiny: Nedbdm na mesiac ani na hviezdy, ked mi slnce
svieti. (prislovie) — Ako si ustelie$, tak budes lezat. (prislovie) — Preéo
kriéite, akoby vds z kofe dral. — Ocot priddvame po kvapkdch. — No, a ked
Zobrak pride do sedla, tazko ho vyhodite. (Kukuéin) — Vrana wvraj wvyciti,
kde maja flintu. (Alexy).

V niektorych slovanskych jazykoch pozorovat nabechy k utvoreniu v3e-
obecného osobného zimena. Tu potom ustupuje okrajovy variant s nulovym
gramatickym subjektom zakladnému variantu dvojélennej vety s obligdtnym
pronominalnym subjektom.

Napriklad Ces.: Clovék nemiize vsecko povédet. — Jeden nevi, co §i o tom
md myslit.

Pozndmka. Veta s nulovym gramatickym subjektom sa hodnotieva ako veta so vie-
obecnym subjektom. Tento tradidny termin vsSak vevystihuje gramaticki stvdrnenost
vety, leby sa tyka len jej vyznamovej stavby. Z hladiska gramatickej stavby vety
treba tu hovorit o nulovom pronomindlnom gramatickom subjekte, teda o istom va-
variante dvojélennej vety s pronominilnym gramatickym subjektom. Samozrejme, v ja-
zykoch, ktoré maji vSeobecné osobné zamono, tohto variantu dvojélennej vety niet.

Syntakticky systém jazyka obsahuje nielen zikladné typy vetnych kon-
Strukcii, ale aj rozli¢né varianty tychto typov. Presny opis v3etkych variantov
je nevyhnutnym predpokladom pre poznanie celého syntaktického systému
jazyka, ako aj pre poznanie spojitosti medzi jednotlivymi rovinami jazykovej
stavby.
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