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YIKIOR KUDELKA

SIvOT PROTI SMRTI
/P*i{nos jugosliveké literatury k boji proti faiism a jeho ABdictvi/

Na rozhrani vdlky a miru si jugosliveky spisovatel Miroslav
KrleZa kladl otdzlm, Jak vischno to, co lidstvo privé proiilo,vy-
J&arit literdrnd. Zdélo se mu, Je hrizné zéZitky vdleinych let
plesahuj{ svou fantastiZnosti i tu nejvzruBivdji{ obrazotvornost:
"Nepopeatelnost videho, co jeme profili, je zfejm&", napsal tehdy
ve avém, pozdd¥jil svitovd proslulém a Zasto citovandm eseji Lite-
ratura dnes. "Vlastnims ofima jeme s2 divalli na smrt, Jak kos{
#adou, a zatimco svAdomi se téhle po popraviitich, studené Jako
psi Zumék, zatimco &lovEk v &lovaku zdrobndl do neviditelnosti,
811 1186 se zpidvem na éibenice."l/

0d prvnich 431 pamnych na ﬁiriky papiru po zékopech a party-
zénskych dkrytech mezl dvima 6toky nebo Sivanicemi, jako byla
dnes ul slavmé "Jéma" ol Ivana Gorana Kovadiie, partyzénsky de-
nik Edvarda Kocbeka, z n3hoZ byly a dosud uvele)niny dvd &deti,
"Mez1l soudruhy” a "Listina",ansb: verde Karla Destovnika-Kajuhs,
padlého za jedné z merlatelskych ofenziv, pokoudela se Jugoslév-
skéd literaturs sachytit to "nepopsatelné” a podat Jedtd uprostied
vhleindho chaosu a utrpeni odpovdd ma otézku po smyslu uddlost{
g let 1941-1945. A jakkolil se jeJi obzory v pozdijsich letech po-
stupnd roz8ifovaly a stéle vice rozdifuji, inspirujici vliv toho-
to zékladniho A8jinného z&2itku, naséklého krvi témsF¥ dvou milio-
ol mrtvich Jugoslével, trvé s nezmenienou intenzitou naddle. lo-
vdk v revoluci a revoluce v &loviku - takové bylo a Je generdlni
téma, kolem n¥hof dodnes vEt3ina srbakjch, charvétakych, slovin-
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skych, smkedonskych i 2ernchorsikych spisovatell; s nepolovu,‘lici
ctiZédost{ postihoout a vyjddlit Je co nejadekvitniji i nejpi~
sobivdji.

Je8t3 doneddvna jame byli mAlem nAchylni spatiovat v tomto
létkovém a tematickém setrvAvAdni n3co jako symptom twvirdi sta-
gnace, unik od"pal¥ivych problém) budovatelského Anedka”, povéi-
1ivé opoZdovén{ za mnohem naléhavi)Ai realiton povéleZnou, ane-
_bo naopak nedostatek wile a schopnosti odpoutat l-e od spoleden-
sky a bojovnd angaZované literdrmi tvorby, jak si ji vymutila
vypjaté historické situace, k posléni a cilim ryze umdleckyas.
Jako by 0 naléhavoati dila rozhodovala létka nebo ndm&t| Prévem
bylo Ffeleno, %9 vyrowvnat se s posledni vélkou, to pro Jugoslév-
skou literaturu znamenalo a zpnmenﬂ mnohem vic nsZ Jjenom doku-
mentarizovat a vytvéret petrifikované obrazy mimlého hrdinstvi;
Ze ji jde predevdim o to, dobrat se smyslu narodnd osvobozenec-
kého boje a v3eho toho utrpeni, objevit pramen vnitin{ sily k
tomu obrovskému vypdti ndroda, fyzickému i mravnimu, vysledovat
kontimuitu prostfch, napohled nendpadnych lidskych osudy, z
nichZ né:le vytrysklo takové ngdosobni sebevédom{ historické
chvils nejen celondrodniho kolektivu, ale celého lidského rodu.
Neni pochyby: nidrodnZosvobozenecky boJ) proti fadismu v letech
1941-1945 /s jeho prologem uZ od néstupu italského faZismi v le-
tach dvac'ét?ch i doznivén{m v letech bezprostfednd povdlelnych/
byl a zdstal pro jugoslévakou literaturu tim, co pro literaturu
sovitakou znamenal a .dodnu znamené Velky Rijen a obdobi obdan-
ské vélky ...

"NaSe revoluce nem&la svépo Solochova", napeal po letech

Jugoslavaky literérn{ kritik Pavle Zorié: ®Tim chei #{ci, 2e u



nAs neméme %Adny romdn, kter¥ by epicky 3diroce a umSlecky
svrchovend objimal sum revoluiniho 48n{ prostfedky tradil-
n{ narace a deskripce. Misto z4b&ru Ao 8{fky uddlost{ s mnoZ-
atvim postav, do historie pochopenéd Jako soubor objektiwnich
fait, které ase Fadf chronologicky, vidime spi{3 vSeobecnou sna-
hu osvitlit v rdmci 2etnych vélelnyoh romdnd psychologicky in-
dividuéini 11dsgké osudy. Do prvniho plém se dostaly mordln{

e filozofické problémy, geografické rémce byly zﬁieny..."z/

Opravdu: Siroky rominovy Z4nr nebyl nikdy silnou strén-
kou jugosléveké prdzy inspirované zkuSenostmi nﬁrodn§ oavoboze-
neckého boje proti feSismu. Snaha o Aukumentérnd virny zéznam
uqélosti, o Siroce koncipovanou a fabulalnd rozvidtvenou kroni-
ku vedla zpravidla k tomu, %e v3tEina postav vZetn¥ protagonis-
td mivale v takovych dilech pledevEim funkei nédzornous demon-
strovat proces politické a tF{dnf Jdiferenciace v zobrazovaném
obdobl 1 prostfedi. Zobecnini jako by pak nestdlo a% na konci
dila, ale hned na jeho poddtku. Timto umileckym apriorismem,ja-
ko¥ 1 neachopnost{ p¥ej{t od historicky konkrétnihe zobrazenf
na ¥ird{ pole a vystihnout nebo agponh naznalit problémy univer-
241n8)81 platnosti, vymykeJ{ se takovéto dila z hlavniho prou-
du prozaické tvorby, Jejif ctiZddost{ je vytrvald snaha po -
vznést se nad spoledenskohistorické 1 nérodni okolmosti, pie-
rist v podobengtvi o smyslu revoluce a jejich vysledki a zajis-
tit tak di{lim Sirokou mezindrodni rezonmanci,

Co viechno mi%e vélkae znamenat v umEleckém dfle, vime ko-
neckoned dob¥e i1 z naB{ vlastni literatury. Ale tvirdi rozp&t{
Jugoslévskych spiasovateld /bohuZel vBak i co do kvality!/ Je
Po této strénce anad jelt2 vit3{. Zdstanme pro vit3{ nézornost
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Jen v oblasti literatury slovinské, jei v mnohondrodnim celim
Jugoslévaks literatury pulsujs s intenzitou na dvoumilidnovy
nérod op;-avau podimi:odnou; Od polobeletristickych a dokumen-
tarizujfcich itvard, od tzv. vzpominkové partyzinské fﬂ'ny,.}ak
J1 u Blovinct pile zejména Matevi Wace, ples 3iroky roménovf
téor, reprezentovan$ desud nsukonfenou tetralogii MiSka Kranjce
"Za svBtlymi obzory”, aZ po Kocbekovy novely & knihy "Strach s
odvaha®; od sutobiografizujicich svddectvi o Zivotnim pocitu
dnesnich padesdtnikt, Jimi uprostfed védleZného chaosu v okupova-
né Lublani zn#la do sévaml stPibroného vltru zlovEstn kanondda a
vystiely popraviich &et /"PchFfebni hostina® Bena Zupandile aj./,
1 téch mladdich, do jejichi kivotd vpadla vélka v dob¥, kdy byli
téodd JeStd Adtmi, a tedy bes orientujicf schopnosti rozpormat-
uprosted utrpeni a masovich vraZd historicky emysl udélosti s
1let 1941-1945 /romény a novealy Smiljsnme Rozmana, Vliedimira Kav-
&18e a3./ - ples roménovy cyklus terstského Slovince Borise Pa-
hora /*Vila mmd Jezenm"\‘, "Migto v z4livu”, "Tam za peklem Jsou
1idé", "Nekropole"/, traumatizovaného vzpominkami pa paklo kon-
centrafnich t4bort a dodnes jakoby nezoajictfho jiné téma hodné
Jjeho twvird{ pozormosti, a% po "Baladu o polnici a oblalu® Cirila
Kosmale, v niZ je partyzAnské létka pouze zéminkou k sondovAni
tviréiho procegu a gensze umdleckého dila, Od autory, JejichZ
cti24dost{ Je co nejBir3{ zdbir a taidka kronikéfsky zéznam udé-
lost{, pies spisovatele zaujaté predevdim problematikou spolelen-
sko-arnvni a pétrajici po &loviku i na Aruhé, nepfédtelské strand
barikddy, s po neGnavné experimentétory, kter{ s despektem od-
witaJi tradiln{ realistickou metodu tzv. obrazd ze %ivota a opi-
mji se i pFi ztvérnin{ partyzénskych a okupadnich lédtek o naj -
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o rizndj81 formdlni viboje moderniho romimu peychelogicko-
analytického, reinrického, popfipadi i absurdniho, pondlud lho-
steJni k mySlenkovém poselstvi svich 4¥l...

Pokngil jJjsew se obrysovd ;:;aznaéit rozpdti jen v literatufs
slovingkéy ale stejnd mohotv&rm’r obraz by nepochybnd poskytly
i ostatni jugosléveké literatury, vietnd mmkedonské, jejiZ mo-
derni, novodob& podoba se zrodila vlaatnd ai ze z&Zitlkd Jugvelév-
ské revoluce a nhrodnd ogvobogzensckého boJe.

V souvislosti s literaturou slovingkou pak nelze p¥ehlédnout
skutelnost, obvykle opomijenou, 2e totiZ pravé tato literatura
malého slovanského néroda byla jednou z prvnich /me-11 vibec prv-
ni/, jel reagovaly na fenomén faliam; upozornil na to uZ pled
lety Fran Petré, ktery napsal: "Na konkrétnim pf{lkdadu lidovych
was z Primo#{ upozorhovala na totd nebezpedi pro evobodu evroskjc
nérodt a svitovou l'ultm'u."y

%e tviré{ zépas o stéle svrchovand)si umSlecké ztvérndn{ vé-
ledné skuteinosti neprobihal Jem v Jugoslévekych literaturdch ja-
ko celku, ale umohdy ptimo i v tvorb# jedindho autora, o tom
evEdi{ napt. roménovy cyklus Sernohorského prozaika Mihaila La-
1ile. Sotva bychom dnse mm31i jiné dilo, které by tak nézorn3,
takfka geismograficky zaznamenalo, jak se jugoslévdti spisovate-
1é postupnd zbavovali jednostranného, utilitaristického pojeti
funkce uméni, jak piekonévali schemtizujici deformmce, objevu-
Jjice nové virazové moknosti - ne? Je prévd Laliiova volnd pen-
talogie "Svatba®, "Zlé jaro", "Tréva pod kameny”, "Nad hlavou
Jen stromy® a "Stvanice". Lalié¢ je /vedle vzpomenutého ui Bori-
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se Pahors/ daliim z poletné Fady Jugoslévskych spisovatell, pro
nE% Jiné téma neZ vdAlka a okupace Jako by ani mebylo: "VAlka wi
neopou’ti”, mapeal nedévno. "Nedopfeje mi klidu - ta Jej{ prav-

da. Pronésleduje m3 na kaZdém Xgrolm... U2 zase p{3u n¥co z tdch
dod,vyprédvim o nijakim utrpeni a bidl... Je tu pordd Jebtd co Fict,
vysvitlit,dokézat..."

VEimn3me si ve zloatce tohoto pi*iznainého tvwirdiiho vivoje.
Lalit za¥ind jako tradiini realista, potla®ujic{ sebeviraz na mi-
nimam, pracuje s vyrazomou, chromologicky rozvijenou fabulf 1
ostrym ideovim rozvrienim svidtla & stim. Ale uZ ve *Z21ém jaru"
se zalind vymafiovat z nadvlédy neosobnd tm ktovaného prib&hm, z
"teroru syletd", opouit{ metodu kronikdFského zAznamu udélosti
1 Terncbilé charskteristiky a uvoliuje roménovy prostor autobio-
grafickému prviku. "Tato kmiha je zépis o dobs minulé™, napsal v
pledmluvd pro Zeské %tendte; "pEt Ani z dubna & kvitna 1941. Pro
Jugoslévii, kterd byla tehdy napadena, poraZena a rozddlena fa-
8istickymi mocnostmi, byly to Serné admy, podobajic{ se apokalyp-
tickym zjevenim, bylo to z1lé jaro nestdst{ e zatmin{... Hlavni
hrdina knihy - Lado Tajovié - ktery v prvni osobd vwyjadifuje, co
v t8ch dnech proZival a citil, pokoudi se nalézt v mimulosti,
ve vzpominkAch {ilevu a oporu pPed hrozici budoucnosti. Vzpominka-
ol jakoby mimod8k ofivuje historii jedné Zernchorské rodiny, a
romén Jedné genermce, Ja)i2 neuspokc)end mldd{ - rovnd% jedno 31é
Jaro - ohroZuje vélka a fadisticky teror...

V ockamZila tchoto pfelomu mladé generace, k niZ ndleZ{ i La-
do Tajovil, pochopila, 2e jenom Ji a jJeji komunistické strand phi-
padé Gkol, aby bojovela za Zest a svobodu néroda a zemé, ve které
bylo dosud Uddlem 1idu Jen samé utrpen{. V nkrodnd osvobozenecké



vilce splnila tato mlideZ a jeJi gtrana sveu historickou povin-
nost, ale 216 jJarc sem jii nesahds Je jenom Uvodem opopoje."v

Pfasto viak pfedil mezi prvnim a druhym roménem probihé
Jestd: prevéind v oblasti mortolqéickt, v oblasti tvarnych postu-
pG a vyrazovych prostfedki. /Je to pfipad pomérnt oJedi{:&l}':
odvykle vede casta od zrodu nové kvality smirem opslnym - od pro-
niksnd prvkd novE vidiné reality k hleddni e nalézAn{ adekvétni-
he vyrazu a tvaru./ Teprve 4Aal3{ romény, které tvori uvnitf cyklu
Jekousi volnou "trilogii samoty”, pFinéSej{ 1 postupnou promémm
obsshovich a ideovych sloZeky Je patrna nejen v celkovém vztahu
k zobrazované realitd, v pfesunuti tematického zédjom uvnitF jed-
noho a téhof létkového okruhu, als také a zsjména v pojeti UstFed-
nich postav a v jejich 2ivotnim pocitu. Nyni zajimd Laliée ze vEe-
ho nejvic podil osamocenosti na odliditéni &lovAka. Drtivéd suges-
tivita, s Jakou autor rozehrév’ zejména v poslednich dvou Cdstech
eyklu Jcdno Jediné témm - hledéni svBtla v temnotédch - md v celo-
svitovém kulturnim kontaxtu obdobu snad jenom ve zfilmovanych
"Kandlech" PolAka Andrzeje Wajdy. Sledujme viak rozdily ve vysled-
ném G¥im. U Lelile )sme totiZ svidky sili pfekonat v umileckém
4{1e tragickou osudovost imdividudlniho 1lidského ud3lu a dobrat se
celiptvijsi Zivotn{ dialektiky - "uvid&t hrizs pfes rmeno”, aby-
chom 81 posloufili citétem z Jiného Jugoslévského sutoray nikoli
ovdsm vyustiniw Jednotlivych pf{ib3hi a osudd, kde skoro vidycky
¢ihé snct, ale filozoficky a z nasich pozic domydlenou perspekti-
von celého cyklu, kter4 pfesshuje obzor Lalicovych "cdcizengch"
partyzéni.

‘mélecké "nadhodnota” jugoslévské protifaBistické literatury,
ktord proréZ{ sem¥pisné 4 Easové hranice a roziifuje sféru jejiho
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pisoben{ a vlivu i1 o ¥tenéfe, ochotné meslouchat, ti#ebaZe jejich
individudlni i higtorické 2ivotni zkudenost hyla v mmohém odlij-
nd, je vyslednic{ objektivainiho procesu, v nimZ se konkrétn{ zi-
2itky a neopakovatelné osudy stévaji podobenstvim o smyslu ravo-
luce v 2ivot® celych spolefenskych ti{d, nArodnich spolefenstvi

i &lovEka-jedince, A prdvi tato mnohostrannd dialektika ~ Zagové-
ho a nad2asového, spolelenského a soukromého, apélgéensky konkrét-
niho a ohecn® 1idského - v ﬂejlopéich d{lech moderni Jugoslévaké
literatury je hodna nejen 2tené¥ského podivu, ale 1 pozorného
studia.

Poznémiy

1/ Srov.iiroslavy Erle % a y Literature dnes, Sv8tovd literatu-
ra 3 /1958/ &.2, str. 169-1°P4.

2/ Srov.vavle Z o r i ¢ , Soulasny srbsky rcmin, Plamen 7 /1965/
¢.10, str. 5R-67,

3}/ Srov. Fran P e t r 6 , Okvir knjiZevnosti med obema vojnama,in:
Pogovori o jeziku in slovatvu, MYaribor 1955, 13-26.

4/ Srov. ihailo L a 11 &, 216 jaro, Praha 1958, str.4-5.

The literature of the period of the People’s Liberation
Struggle etill awajts a thorough historian. This informative
introduction is only a necessary connection between the litera-
ture previous to World War II and present-day literature., Parti-
san literature, that uniquely Yugoslav bridge between the two pe-
riods, with its subject matter of relentless fighting, war mise-
ry and hardship, occupation, and the nightmarish atrocities in



fascist corcentration camps will contimue being one of the basic
spokes of subject-mrtter, moving the living wheel of contemporary
liternture. It will-go on being a sufficiently prominent creative
preoccupetion for as long as there is a Yugoslav literaturs and

8 Yugoslav tongue as its essential wedium, The writersof Yugoslavis
disproved ths ancient Latin saying inter arma silent musae, figh-
ting ss mambers of partisan detachments and brigades, but also
through thelier writing.



