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4. SLOZKY KOMUNISTICKE VYCHOVY

Otazka vychovnych slozek je jednim z kli¢ovych problémt socialistické
pedagogiky. Obecny cil komunistické vychovy — vSestranny rozvoj osob-
nosti jako aktivniho a angaZovaného obcCana socialistické spolec¢nosti —
pitedpoklada rozvinout jedince ve vSech zikladnich oblastech socialistické
niky a uméni, v oblasti moralky, prava, politiky, v oblasti fyzické a du-
Sevni prace i v oblasti fyzické kultury a sportu. Z tohoto hlediska socia-
listickd pedagogika od pofitku koncipuje systém vychovnych slozZek,
v nichZ se mi v8estranni vychova jedince realizovat, koncipuje i jejich
prostredky, formy a metody, adekvatni jejich socialistickym ciliim a jejich
socialistickému obsahu.

S pojmem vychovnych slozek se setkdvame jiZ v piedmarxistické pe-
dagogice. Tak se napiiklad po staleti tradovala aristotelovskd pedagogicka
tridda vychova rozumovi, mravni a télesnd, prejimana ¢etnymi novodo-
bymi pedagogickymi mysliteli. AvSak teprve marxistickda pedagogika,
kterd z hlediska socialistické spole¢nosti koncipuje kvalitativné novy
model komunistické vychovy, zalozeny na ideologickych vychodiscich
marxismu-leninismu a odpovidajici cilim a potfebdm socialistického eko-
nomického a kulturniho rozvoje, rozpracoviva tento pojem i jeho struk-
turu v plné §ifi jako vyznamny obecné pedagogicky pojem, jehoz FeSeni
pfinasi vychodiska k aplikaci jednotného vychovného postupu v jednot-
livych vékovych vrstviach, v jednotlivych vychovné vzdé&lavacich zafize-
nich i v jednotlivych oborech.

ReSeni problematiky vychovnych slozek je vyznamné z mnoha divoda.
Systém vychovnych slozek podidva konkrétni obraz o vSestrannosti so-
cialistické vychovy, jakoZ i o jeji angaZovanosti z hlediska potfeb socia-
listické spole¢nosti. Je vychodiskem pro aplikaci téchto sloZek ve formach
vychovy mlideze i dospé&lych, a to jak v teoretické roviné (pfi rozpraco-
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vavani teorie vychovy a vzd&lavani v jednotlivych institucich a v jednot-
livych oborech), tak v roviné praktické (v kazdodenni éinnosti pedagogic-
kych pracovniki).

Nelze opomenout ani vyznamnou diagnostickou a prognostickou funkeci
teorie vychovnych slozek. DosaZeny stupeti rozvoje vychovavaného jedince
nebo vychovdvané skupiny, jakoz i plan dalsiho rozvoje tohoto jedince
nebo této skupiny lze redlné koncipovat jediné na zakladé pedagogické
diagnézy a pedagogické prognézy z hlediska jednotlivych sloZek komu-
nistické vychovy. Také vyznam teorie slozek vychovy pro zkvalitnéni pri-
pravy pedagogickych pracovnikli je nesporny; vychovu v kterékoliv in-
stituci a v kterémkoliv oboru chapeme stéle vice jako prunik specifickych
cild (danych oborem nebo instituci) a vychovnych cild obecnych a struk-
turu téchto obecnych vychovnych cili nam pravé poskytuje teorie sloZek
komunistické vychovy. Nelze kone¢né nevidét ani tu skutednost, Ze du-
sledny piistup k vychovné problematice z hlediska vychovnych slozek
prohlubuje z4ddouci systémovost v pedagogické teorii i ve vychovné praxi.

Soucdasna socialistickd pedagogicka literatura pfinasi sice analyzu vy-
chovnych sloZzek, avSak tato analyza je éasto jen ramcovd a nezkoumé
viestranné ani soubory jejich cild, prostfedkti a forem, ani se blife ne-
dotyka jejich vzajemnych vztaht a jejich funkei v pedagogickém procesu.
Nové podminky vyspélé socialistické spoleénosti na prahu védeckotech-
nické revoluce znamenaji dalekosihlé zmény jak v ekonomické, tak
i v kulturni sféfe Zivotniho stylu socialistického ¢lovéka a moderni vy-
chova musi z téchto promén véas vyvodit zavazné dusledky jak v samotné
struktufe vychovnych slozek, tak v koncepci jejich cilt, prostiedkia
a forem. Zkoumat soubor zdkladnich promén ve vyspélé socialistické spo-
le¢nosti ve spojitosti s védeckotechnickou revoluci a FeSit ve shodé s té-
mito prom&nami a s dostate¢nou anticipaci obecné pojeti slozek komu-
nistické vychovy je jednim z aktualnich ukolt obecné pedagogiky.

VEDECKOTECHNICKA REVOLUCE A VYCHOVA

Védeckotechnickd revoluce, na jejimz prahu socialistické zemé stoji,
se stava jednim z ustfednich problému ekonomi, filozof, sociologll i pra-
covnikli cetnych dalsich védnich oborti. Vznikaji opravnéné piedstavy
0 nové renesanci spolefnosti, charakterizované strukturalnimi preménami
v oblasti ekonomické, socidlni, politické i kulturni. Je zfejmé, Ze ani pe-
dagogické védy nemohou stit stranou téchto snah o komplexni reSeni
dusledka védeckotechnické revoluce v zivoté a v dalsim vyvoji socialis-
tické spoleénosti.

Problémy védeckotechnické revoluce se v poslednich letech zabyvaji
u nas i v zahraniéi ¢etni autofi i celé badatelské kolektivy! a snaZi se na
zdkladé analyzy dosavadniho vyvoje v nejvyspélejSich statech dospét
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k optimalnim prognéziam dalsiho vyvoje v nejblizdich desitiletich. Socia-
listi¢ti autori pritom opravnéné zduraziiuji kvalitativni odliSnost priibéhu
védeckotechnické revoluce v podminkach kapitalistickych a v podminkach
socialistickych a ukazuji, Ze jediné socialisticka spoleénost, ktera diisledné
odstranila tfidni antagonismy, muZe plné uskute¢nit viechny pozitivni
promény ekonomické, socialni i kulturni, které védeckotechnicka revoluce
umoziuje. Ze zadkladnich ekonomickych rysi védeckotechnické revoluce,
jako je postupné nahrazeni mechanizované vyroby vyrobou plné auto-
matizovanou s vyuzitim autoregula¢nich systémn, nebyvaly rozvoj novych
energetickych zdrojd a novych syntetickych surovin a piedev§im pirimy
podil védy na vyrobé, vyplyvaji ¢etné disledky socidlni i kulturni: dojde
k podstatnym zméniam ve struktufe a v koncepci jednotlivych profesi
(vznik novych obord, nové kvalifikaéni pozadavky, vzrast pocétu pracov-
niktl v predvyrobni fazi a naopak sniZeni pracovnikid ve fazi vyrobni),
v socidlni stratifikaci (nové rozvrstveni spole¢nosti, zvySujici se podil in-
teligence, rlist poc¢tu zaméstnanci ve sluzbach) a piedeviim v Zivotnim
stylu spolecnosti.

Zmény v zZivotnim stylu charakterizuji ¢etné ukazatele, Podstatné se
zvysi Zivotni tempo spolecnosti; sociologové predpokladaji, Ze se ¢lovék
za jednu generaci bude muset vyrovnat s nékolika podstatnymi proménami
v civilizaéni struktufe. Soucasné dojde k nové koncepci v rozdéleni éasu,
a to jak celozivotniho, tak kazdodenniho. Prodlouzi se pripravna faze
jedince na plnéni spoleéenskych funkei a studijni fadze se budou i v do-
spélosti vkladat mezi faze pracovni. Zkracovanim poétu tydennich pra-
covnich hodin a prechodem na pétidenni pracovni tyden se méni pomér
pracovni doby a volného ¢asu; zaroven narusta problém viestranné na-
plné volného ¢asu vhodnou rekreaci, sportem, dalsim vzdélavanim i nej-
rozmanitéj$imi kulturnimi ¢innostmi. Nové zdroje informaci vytvareji po-
stupné situaci, Ze jedinec je zpravami nejrozmanitéj$i povahy takrka
zavalen, presycen a nékdy i otupen. Skola, ktera byla tradi¢nim zdrojem
zakladnich informaci potfebnych pro Zivot, se stiva pouze jednim z mnoha
zdroju, ktery oviem musi nahodilé a ptileZitostné informace, poskytované
riznymi hromadnymi sdélovacimi prostiedky (tiskem, rozhlasem, filmem
a televizi) systematizovat, hierarchizovat a kriticky hodnotit.

1 Radovan Richta a kol., Civilizace na rozcesti, Svoboda, Praha 1967.
JindFich Filipec, Radovan Richta, V&deckotechnickd revoluce a socialismus, Svo-
boda, Praha 1972.
Blanka Filipcova, JindFich Filipec, RuznobéZky Zivota, Svoboda, Praha 1976.
Miroslav Smetana a kol., Hovory o budoucnosti, Symposium, Praha 1969.
Védeckotechnicka revoluce a socialismus, Prace, Praha 1972.
A. A. Makarovskij, Spoledensky pokrok, Svoboda, Praha 1972,
Z pedagogického hlediska analyzuji v&deckotechnickou revoluci a jeji dusledky:
Ondrej Pavlik, Vé&deckotechnickd revoluce, $kola a vychova, SPN, Praha 1979.
Gustav Pavlovi¢, Akceleracia vyvinu a socialistickd 3kola, SAV, Bratislava 1975.
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Charakteristickym rysem sou¢asné etapy na prahu védeckotechnické
revoluce je také narustajici snaha o estetizaci Zivotniho prostfedi a ce-
lého zivotniho slohu. Esteticka Kkritéria se stdle vice prosazuji v budovani
sidlist, v upravé pracovi$f a ve vystavbé kol a jinych vychovnych zaki-
zeni, uZita estetika pronika do vyroby, aranzérstvi a dekoratérstvi. V téchto
snahich se prolinaji motivy ekonomické (esteticky aspekt vyrobku z hle-
diska odbytu, vyssi produktivita priace v estetizovaném prostiedi) s vy-
znamnymi aspekty humannimi. Védeckotechnickd revoluce vytvafi dosud
nebyvalé predpoklady i pro uplatnéni umeéni ve spole¢nosti a pro jeho
rozsdhlou tvorbu a spotfebu. Rozviji se sif kulturnich zatizeni; nové re-
produkéni a ediéni techniky umoziiuji nebyvalou nabidku vrcholnych kla-
sickych i soudobych umeéleckych dél narodni i svétové kultury, nardstaji
snahy o hlubii a cilevédoméjsi organizaci kulturniho Zivota a uméni, pro-
vazené rozsdhlou pridruZzenou vyrobou a sluzbami, se stale vice stdva
ekonomicky aktivnim é&initelem.

Védeckotechnicka revoluce se projevuje ¢etnymi disledky v ob-
lasti vychovy. Vyvstaivd pozadavek nové koncepce vzdélini na
vSech stupnich skol od skoly zakladni az po $kolu vysokou. Jde o vzdé-
lani, které na jedné strané bude tésné spjato s naléhavymi ukoly praxe,
avSak na strané druhé podstatné zvysi svou teoretickou udroven ve shodé
s nejnovéj$imi vysledky p#irodnich i spoleéenskych véd. Vzdélavaci pro-
ces se v nékteré formé stane celoZivotni zaleZitosti kazdého jedince, atf jiz
jako studium postmaturitni, postgradualni nebo jako studium samostatné.

Novy pomér se vytvori mezi adaptaénim a anticipa¢nim aspektem vy-
chovy. Pouhd adaptace stavajici realité (ekonomické, socialnf, védecké,
technické nebo kulturni) se jevila jiz v minulosti jako jednostranna a skry-
vala v sobé vidy nebezpeéi vychovného konformismu. S rozvojem vé-
deckotechnické revoluce bude stile vice narUstat diraz na anticipaci:
vychova musi jedince adekvatné pfipravit pro podminky pristich desiti-
leti, musi zabezpeé¢it porozuméni novym pfistupim k vyrobé, k védé,
technice, umé&ni a k Zivotu vibec i jejich adekvatni prosazovani.

Ve vychové se bude nové reSit i vztah materidlnich a formativnich
aspektll ve prospéch zieteld formativnich. I kdyz se vychova neziekné
tradiéniho ukolu zprostfedkovat v systematické formé nejdilezitéjsi in-
formace v oblasti védecké, technické i umélecké, vybrané podle ¢etnych
kritérii a soustfedéné v zakladnim uéivu, stale vice bude vidét svij kol
v rozvoji psychickych funkci, schopnosti a zajmu, ve vypéstovani tech-
niky uéeni se, ziskdvani, zpracovavani a pouzivani informaci a ve vychové
forem efektivni organizace prace. Dlraz na formativni strdnku vychov-
ného procesu, od doby Pestalozziho mnohokrate vyzvedany, nabyva v pod-
minkach podstatné zrychleného zivotniho tempa, lavinovitého ristu veé-
deckych informaci i pfevratnych promén v celé spolefenské struktufe
daleko hlubsi smysl nez dosud.

Mimo ramec rozsdhlych promén v oblasti vychovy, podminénych poza-
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davky védeckotechnické revoluce, nezistane Zadna jeji slozka. Tak na-
priklad rozumova vychova se bude muset vyrovnat s informaéni explozi
na$i doby, s prehodnocovanim mnoha klasickych védeckych poznatki
a s rozvojem c¢etnych novych védeckych disciplin a bude muset koncen-
trovat svou pozornost na novy vybér zédkladniho uéiva, na posileni forma-
tivnich aspektdl ve vzdélani a na problémové a pracovni metody vzdéla-
vaci prace. Kli¢ovou otdzkou se stava jednota védecké a svétonazorové
vychovy mladeZe i dospélych na bazi védeckého svétového nazoru a systé-
movy piistup k této vychové, kterd je centrem integrované vzdélavaci
soustavy v socialistické spole¢nosti.

Nové podminky hluboce ovlivni i oblast vychovy mravni a politické.
V etapé védeckotechnické revoluce nartista dloha uvédomélé kazné a osob-
ni zodpovédnosti kazdého obcana, jeho iniciativy v praci i v celém osob-
nim Zivoté spolednosti, jeho aktivity a osobni angaZovanosti na rozvoji
vyspélé socialistické spoleénosti. V podminkach tfidné rozdéleného svéta
vystupuje do poptedi problematika vychovy tifidni uvédomélosti, prole-
tarského internacionalismu a socialistického vlastenectvi.

Socializace kultury, mohutny rozvoj kulturniho Zivota a aktivni podil
na tomto zivoté stavi nové a podstatné narocnéjsi ukoly také pred vy-
chovu estetickou jako vyznamnou a nezbytnou slozku vSestranné komu-
nistické vychovy. Moderni zivot klade zirovert stdle vétsi naroky na fy-
zickou a psychickou odolnost jedince, na jeho zdatnost a nervovou stabi-
litu. Pfitom si socialisticka spole¢nost stavi jako jeden z vyznamnych cilh
prodlouzZeni produktivniho véku kazdého jedince. Splnéni téchto ukoll se
neobejde bez nové koncepce télesné vychovy jako vychovy k aktivnimu
zdravi, k télesné zdatnosti a k uvédomélé uéasti na sportovnim Zivoté
spoleénosti. Z nékolika zvolenych pirikladd tak vyplynulo, jak zavainé
ukoly stoji v soudasné etapé rozvoje socialistické spolec¢nosti na prahu
védeckotechnické revoluce pfed vychovou vubec i pfed kazdou jeji sloz-
kou. Reseni téchto otidzek je nemyslitelné bez stdlé analyzy téch spoleen-
skych podminek, pro které vychova jedince pripravuje.

PRISTUP K VYCHOVNYM SLOZKAM

Rozélenéni vychovného procesu na nékolik sloZek je starého data. Jiz
Aristoteles rozliSoval vychovu rozumovou, mravni a télesnou a toto tria-
dické déleni nasSlo mnoho stoupencti az do nové doby (Locke, Spencer).
K tomuto zdkladu pristupovaly slozky dalii. Od renesance vystupuje stale
siln&ji do popfedi pracovni vychova (More, Rabelais, Campanella, Rous-
sequ) a v moderni pedagogice zaujima éasto pfimo dominantni postaveni
(Dewey, Makarenko). Novodoby technicky rozvoj, narustajici specializace,
mechanizace a automatizace vyroby se neobejde bez soustavné technické
vychovy, kierd se stivd nezbytnou slozkou soudobé vychovy a je zvlasté
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v socialistickém pedagogickém systému S$iroce zkoumdana a aplikovana.
Spolu s estetizaci moderniho Zivota a s demokratizaci uméni vystupuje
do popredi také esteticka vychova a organicky se zaélefiuje do souboru
vychovnych sloZek.

V socialistické pedagogice se v minulych letech ustalila pétice zaklad-
nich slozek komunistické vychovy. Vsestranného rozvoje osobnosti, ktery
je nejvySsim cilem socialistické vychovy, se dosahuje v jednoté vychovy
rozumové (védecké a svétondzorové), vychovy pracovni a technické (poly-
technické), vychovy télesné, vychovy mravni (moralné-politické) a vy-
chovy estetické.

Toto reozdéleni sloZek vychovy se stalo v ¢eské a slovenské pedagogice
Sedesatych let predmétem diskuse. Josef Vdia jiz v roce 1962 ve stati
»O metodologickych problémech v rozveji pedagogické teorie“ kritizoval
jeho nesourodost a doporuéil vzit za zakladni kritérium k rozélenéni vy-
chovy formy spoletenského byti a védomi.? Z tohoto hlediska hovofril
o osmi vychovnych slozkach, které tvofi vychova t&lesna, vychova jazy-
kova, vychova pracovni a technicka, vychova védecka, vychova védeckého
svétového nazoru, vychova politicka, vychova mravni a vychova umélecka.
Podstata tohoto ptistupu tkvi pfedeviim v tom, Ze se tradiéni synteticka
slozka rozumové vychovy ¢leni na samostatnou vychovu jazykovou, vy-
chovu v&deckou a vychovu svétondzorovou a vychova politicka se vyjimé
z kontextu mravni slozky, kam byva obvykle zahrnuta.

Na tuto Uvahu navazal Vlestimil Pavizek ve studii ,,Problémy konkre-
tizace a ¢lenéni cila vychovy“.? Je toho nazoru, %e tradiéni ¢lenéni vy-
chovnych slozek vychazi pouze z obsahové stranky Zivota spoleénosti a ne-
respektuje druhy dualezity aspekt, tj. strukturu osobnosti v nejsir§im
smyslu (soubor biologickych a psychickych vlastnosti jedince). Proto do-
porucuje doplnit Vanovu klasifikaci druhou klasifikaci soubéznou, ktera
by vychazela z vlastnosti vychovavaného jedince: télesny rozvoj, rozvoj
vnimani, pozornosti, paméti, mysleni, feli, obrazotvornosti, potfeb, zajmu
a motivy, citQl, vile, dovednosti, schopnosti a nadini a charakteru. Nelze
poptit, Ze se tyto kvality v kazdé vychovné slozce rozvijeji. K nim pfi-
hlizi ¢élenéni vychovy na dvé zakladni strianky, tj. vzdélavani, které roz-
viji védomosti, dovednosti, ndvyky a schopnosti, a vychovu v uzsim
smyslu, kterd tvoifi postoje jedince k realité (k lidem, ke spoletnosti
a k hodnotam), jeho zadjmy a potfeby a vyustuje tak v charakterovém
profilu jedince. Jak vzdélavani, tak vychova v uZ§im smyslu probihaji
neustale v kazdé vychovné slozce.

Na Vanovu koncepci navazal programni studii ,, Vedeckotechnickd revo-

? Josef Vana, O metodologickych problémech v rozvoji pedagogické teorie, Pedago-
gika XII/3, 1962, str. 272—315.

3 Vlastimil Pafizek, Problémy konkretizace a é&lenéni cild vychovy, Pedagogika
XII1/6, 1963, str. 633—844.
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lucia a 3kola“ Gustdv Pavloviét ktery prejima Vanovo rozdéleni slozek
a toliko pojem umeéleckd vychova nahrazuje $ir§im pojmem vychova
esteticka. Pavlovi¢ se snazi ve shodé s futurologickou koncepci védecko-
technické revoluce zpracovanou Richtovym kolektivem ukazat vyznamnost
nékterych diléich cila téchto slozek v etapé nastupu védeckotechnické
revoluce (napfiklad rozvoj poznavacich procesd, zvla§té mysleni, rozvoj
adaptability, rozvoj fyzické a nervové odolnosti ad.) a nutnost modifikace
cild jednotlivych slozek v novych podminkach spoledenského vyvoje.
V tomto smyslu hovori ve svych pracich i Ondrej BaldZ® a Jdn Velikanids,

O zajimavy srovnavaci rozbor vychovnych slozek a vyuéovacich pied-
méti se pokusil Miroslav Cipro ve spise ,Modernizace zdkladniho vzdé-
1ani“.” Od analyzy vyuéovacich piedmétti uéebniho plianu v3eobecné
vzdélavaci Skoly postupuje jejich uskupovidnim do SirSich okruht aZ po
systém vychovnych slozek, kterych ma devét (na rozdil od Vatovy ana-
Iyzy rozliSuje jako samostatné slozky vychovu védeckého svétového na-
zoru a vychovu ateistickou). Nejcennéjsi na této Ciprové analyze je vysti-
zeni vzdjemné spojitosti mezi vychovnymi sloZkami jako pojmem obec-
néjsim a vyudovacimi predméty, které cile téchto slozek konkretizuji na
urcité specifické uéebni latce.

Jiné tendence, se kterymi se setkdvame, usiluji napfiklad o rozélenéni
télesné vychovy na dvé relativné samostatné slozky (vychovu zdravotni
a vychovu pohybovou) nebo o zavedeni ekonomické vychovy jako samo-
statné slozky. Nelze piehlédnout ani tendenci, charakteristickou hlavné
pro pedagogiku dospélych, ¢&lenit vychovné slozky podle socidlni ulohy
nebo podle socidlni situace, pro kterou je jedinec danou vychovou pfipra-
vovan. Z tohoto hlediska se hovofi o vychové profesiondlni, o vychové
k partnerstvi a rodiéovstvi, o vychové dopravni, o vychové k volnému
tasu apod.

V uplynulych letech se v ¢eskoslovenské pedagogice hodné vykonalo na
useku specidlni analyzy jednotlivych sloZek komunistické vychovy. Spe-
cialisté fesi koncepci téchto slozek ¢asto mimo obecné pedagogicky kon-
text jako relativné samostatnou oblast zkoumani. Obecné pedagogicka
analyza vychovnych slozek nemuzZe oviem tuto oblast pomijet, ale naopak
na zdkladé rozboru zde dosaZenych vysledkt musi prohlubovat a zpifes-
novat své pojeti a zpétné poskytovat teoriim jednotlivych vychovnych
slozek obecné pedagogicka vychodiska.

Je s podivem, Ze nasi pedagogické teorii chybi v dobé, kdy véda hraje
v rozvoji spoleCnosti stile vyznamnéj$i ulohu, systémova studie o pod-

4 Gustav Pavlovi¢, Vedeckotechnicka revolicia a $kola, Paedagogica I, Zbornik filo-
zofickej fakulty, SPN, Bratislava 1968, str. 3—30.

5 Ondrej Balaz a kol., Pracovna vychova na ZDS, SPN, Bratislava 1972.

6 Jan Velikanié, Zlozky komunistickej vychovy, SPN, Bratislava 1972.

7 Miroslav Cipro, Modernizace zdkladniho vzdélani, SPN, Praha 1968.
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staté védecké vychovy vsech vékovych vrstev obyvatelstva. Relativné
nejvice se v tomto sméru vykonalo v oblasti mladeze pfedSkolniho a rané
$kolniho veéku (srovnej napfiklad spis Lili Monatové ,Otazky rozumové
vychovy“8). Také svétondzorova vychova jako souéast komunistické vy-
chovy nema zdaleka tolik teoretickych praci, jak bychom oéekavali (Gru-
lich, Frendlovsky, Loukotka, Pravdik, Slouka)® Obecna teorie jazykové
vychovy byla dlouho nazirdna spiSe jako zaleZitost lingvisticka a teprve
v Sedesatych letech se objevuji prvni pokusy resit tuto sféru jako problém
pedagogicky (Liska#).10

Pomérné rozsahlej$i vysledky poskytuje oblast pracovni a technické
vychovy (BaldZ, Mojzisek, Pavlik, Pavlovi¢, Trajer),i! kde bylo ptekonéano
uzké manudlni hledisko a autofi stile vice vidi v této sloZce pfipravu
vSech €élenu socialistické spoleénosti ke véem druhGim pracovni ¢innosti za
vyuziti modernich technickych prostfedkd. V oblasti mravni vychovy se
pokusila rada autord (Bakos, Cipro, Kotoé, Pavlik, Pradka, Matustdk)!2
klasifikovat cile, prostfedky, principy, formy a metody této vychovy
v podminkach socialistické spole¢nosti. Pomérné znaéné tradice ma ¢esko-
slovenska pedagogika také v oblasti estetické, kde v uplynulych letech
vzniklo nékolik praci, které hloubéji nez dosud vymezuji zakladni kate-
gorie této vychovné slozky (HoleSovsky, Juva, Urban, Uzdil).1* Pokusy
o monografickou analyzu nechybéji koneéné ani v oblasti vychovy télesné

& Lili Monatova, Otazky rozumové vychovy, UJEP, Brno 1978.
9 Vladimir Grulich, Jifi Loukotka, Josef Muzik, Komunisticky sv&tovy nazor a mladi
generace, Horizont, Praha 1974.
Rudolf Pravdik, Svetonazorovad vychova mladeZe — jej stav, problémy a aktualne
ulohy, SPN, Bratislava 1972.
Frantifek Frendlovsky, Otazky vychovy k védeckému svétovému ndzoru a k védec-
kému ateismu ve §kole, SPN, Praha 1960.
Toma$ Slouka a kol.,, VE&decko-ateistickd vychova ve §kole, SPN, Praha 1974.
10 Cesimir Likaf, Cile, obsah a metody vyuéovani cizim jazykam, UJEP, Brno 1974.
11 Ondrej BalaZ a kol., Pracovna vychova na ZDS, Bratislava 1970.
Lubomir MojZi§ek, Pracovni vychova déti a mlideze, SPN, Praha 1978.
Ondrej Pavlik, Automatizicia a §kola, SPN, Bratislava 1963.
Gustidv Pavlovié, Ziklady pracovhnej a polytechnickej vychovy, SPN, Bratislava
1960.
12 Tudovit Bako$ a kol,, Teéria vychovy, SPN, Bratislava 1968.
Miroslav Cipro, O mravni vychové mladeze, SPN, Praha 1957.
Jan Koto¢ a kol.,, Mravna vychova, SPN, Bratislava 1967.
Ondrej Pavlik, Mravna vychova, SPN, Bratislava 1963.
Milan Pfadka, Uvod do teorie mravni vychovy, UJEP, Brno 1971.
Miroslav Matustdk, Nacért tedrie vychovy dospelych, SPN, Bratislava 1972.
Frantifek Hole§ovsky, Ciele estetickej vychovy a ich konkretizacia, SPN, Bra-
tislava 1967.
Vladimir Juva, Die dsthetische Erzichung der Jugend, UJEP, Brno 1967—69.
Anton Macko a kol., Esteticka vychova mlideze, SPN, Bratislava 1962,
Bohumil S. Urban, Uvod do teorie estetické vychovy, UK, Praha 1970.
Jaromir Uzdil, Esteticka vychova, SPN, Praha 1960.
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(Libensky, Strdfiaj, Sprynar).!4 Viechny tyto prace se soucasné vyrovna-
vaji s vyvojovymi tendencemi v jednotlivych vychovnych slozkach v ostat-
nich socialistickych zemich a kriticky analyzuji nékteré vychovné pro-
blémy z nesocialistické oblasti a tak poskytuji obecné pedagogickému
zkoumani pomérné bohaty material pro srovnavaci analyzu.

SOUBOR VYCHOVNYCH SLOZEK

Predchozi struény rozbor naznacil nékteré problémy, tykajici se obec-
ného pojeti a struktury vychovnych sloZek v socialistické pedagogice.
Zvlastni pozornost — a to jisté pravem — je zaméfena k jedné ze zaklad-
nich tradié¢nich slozek vychovy, k vychové rozumové. Stojime pied otiz-
kou, zda ji mdme nadale chéapat jako jednotny komplex, zahrnujici vychovu
jazykovou, vychovu védeckou a vychovu svétonazorovou, nebo zda mame
tyto soucasti pojimat, jak se k tomu priklanéji néktefi autori, jako slozky
zcela samostatné. Zvazime-li spojitost jazykového rozvoje jedince s osvo-
jovanim si zdkladl véd, dale spojitost vychovy védeckého ateistického
svétového nazoru s pozndvanim védeckych zdkonitosti skute¢nosti, zda se,
%e v marxistické koncepci je vhodnéjsi chapat jazykovou vychovu, védec-
kou vychovu i vychovu svétondzorovou jako relativné svébytné kompo-
nenty vychovné slozky obecné oznac¢ované jako vychova védecka a svéto-
nazorova.

V otazce pojeti vychovy pracovni a technické do jedné slozky se nazory
v souéasné dobé sblizuji v tom smyslu, Ze prunik pracovnich &innost{
a technickych prosttedkt je dnes pti kterékoliv praci takové povahy, Ze
je nejvhodnéjsi chapat tuto slozku také jako jedhotny celek. Predmeétem
diskuse bude jisté i vztah vychovy mravni a vychovy politické. Politicky
charakter socialistickych moralnich norem, tak jak jsou formulovany
v moralnim kodexu budovatele komunismu prijatém v roce 1961 na
XXII. sjezdu KSSS, pfim4a spojitost mnoha socialistickych etickych norem
s normami politickymi (napfiklad socialistické vlastenectvi a proletarsky
internacionalismus, ochrana socialistického vlastnictvi, nesmiritelnost s vy-
koristovanim, s narodnostnim a rasovym utlakem atd.) mluvi v naSich
podminkach spie o opravnénosti jedné komplexni slozky, tj. vychovy
mravni a politické. Také vzadjemny prinik zdravotni vychovy a vychovy
pohybové, podminénost jedné druhou podporuje pozadavek zachovani
jejich integrace.

Dospivame-li tedy k zavéru, Ze je moZné vyderpat cely komplex socia-
listické vychovy vSestranné rozvinuté osobnosti p&ti klasickymi slozkami —

14 Jan Libensky a kol., Teorie télesné vychovy, SPN, Praha 1966.
Karol Stratiaj, Tedria telesnej vychovy, SPN, Bratislava 1953.
Zden&k Sprynar, Ivan Kuta, Télesnd vychova dospélych, SPN, Praha 1971.
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jak to dokazuji i zahraniéni socialistické prace sovétské (Boldyrev, Gmur-
man, Iljinovd, Korolev, Savin),’® prace polské (Suchodolski)6 nebo né-
mecké, vznika otazka, v éem byl vlastné pfinos dosavadnich diskusi o sloz-
kach socialistické vychovy. Domnivam se, Zze diskuse pfedeviim odhalily
neuplnost v systému dil¢ich cili jednotlivych slozek, zanedbani uréitych
aspekti a urcitych problémovych okruhi, které znesnadfiovalo a nékdy
uplné vylucovalo moZnost dosahovat nejobecnéjSich cili komunistické
vychovy mlddeZe i dospélych. Typickym piikladem je opomijeni jazykové
slozky v obecné koncepci rozumové vychovy nebo zdravotni slozky v kon-
cepci vychovy télesné,

Zavérem téchto uvah se pokusme charakterizovat hlavni cile jednotli-
vych sloZzek komunistické vychovy s piihlédnutim k vysledkim minulych
diskusi a k pfedchozim analyzidm podanym v této studii.

Cilem védecké a svétonadzorové vychovy (vychovy rozu-
mové) je poskytnout jedinci vzdélani v prirodnich a spoleéenskych védach,
utvaret jeho védecky ateisticky svétovy ndzor a soudasné rozvijet jeho
poznavaci schopnosti. Tyto tii hlavni cile spolu tésné souvisi. Védecka
a svétonazorova vychova poskytuje jedinci soubor védomosti a dovednosti
v matfeském jazyce i v jazycich cizich, v matematice, v pfirodnich vé-
dich a ve vé&dach spoleéenskych. Pri osvojovani téchto védomosti poznava
jedinec zdkonitosti vyvoje pfirody, spoleénosti i élovéka. Na zikladé po-
znani téchto dil¢ich zakonitosti se utvari jeho synteticky pohled na svét,
jeho védecky ateisticky svétovy nazor. Soucéasné pii osvojovani fakti
a zadkonitosti se u jedince rozvijeji jeho poznavaci procesy a schopnosti
(vnimani, piedstavy, myS§leni, fantazie). Tésné spojeni védecké a svéto-
ndzorové vychovy je jednim z charakteristickych rysi komunistické vy-
chovy. Svétonazorové predstavy, pojmy a postoje — jakmile se jednou
vytvoli — se stavaji centrem celé komunistické vychovy, jsou posilovany
i jinymi vychovnymi slozkami (pfedeviim vychovou mravni, politickou
a estetickou) a zpétn& ovliviiuji kvalitu vychovné prace v ostatnich
slozkach.

Cilem pracovni a technické vychovy je seznamit jedince
s védeckymi principy soudobé vyroby a techniky, rozvinout jeho doved-
nosti a navyky v zachazeni s nejdulezitéjSimi pracovnimi nastroji a stroji
a vypéstovat — a v tom je vyvrcholeni této slozky — jeho pracovni kul-
turu (tj. naudit ho spravné organizaci, racionalizaci a efektivizaci pracov-
nich éinnosti vSech druhil). Vyznam této vychovy je v tom, Ze jedinci
umoziiuje rozhled ve stale slozitéj§im vyrobnim systému socialistické spo-

15 N. I. Boldyrev a kol.,, Pedagogika, SPN, Bratislava 1972.
T. A. Ljinovd, Pedagogika, SPN, Praha 1972.
F. F. Korolev, V. E. Gmurman, Obsé&ije osnovy pedagogiki, Prosvesfenije, Moskva
1967.
N. V. Savin, Pedagogika, SPN, Praha 1974.
16 Bogdan Suchodolski a kol., Zarys pedagogiki II, PWN, Warszawa 1964.
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le¢nosti a Ze usnadnuje jeho profesionalni adaptaci a zaé¢lenéni do povo-
lani na zdkladé spoleéenské potreby i jedincovych osobnich skloni. Tato
vychova se uskuteériuje v mnoha formadich, a to jak v pfirodovédnych
predmétech praktickym zaméienim vyuky a dirazem na osvojeni pra-
covnich technik, zaclenénim praktik a laboratornich cvideni, tak ve spe-
cidlnich technologickych a pracovnich pfedmétech, v zdjmovych krouz-
cich, exkurzemi do zidvodd a vyrobni praci v podnicich. Tato vychovna
slozka je jednou ze specifickych forem, jak socialistickd pedagogika usku-
tecfiuje princip tésného sepéti vychovy se Zivotem.

Cilem mravni a politické vychovy je utvifet u jedince
morélni a politicka presvédceni a adekvatni formy chovani v duchu so-
cialistického moralniho kodexu a ve shodé se socialistickym politickym
ziizenim. Ze socialistického etického kodexu vyplyvaji jednotlivé dil&i
ukoly mravni vychovy: vychova k socialistickému vlastenectvi a proletar-
skému internacionalismu, vychova k socialistickému humanismu, vychova
odpovédného vztahu k praci, ke spoleéenskému vlastnictvi a k pravidlim
socialistického spoleéenského souziti a vychova socialistickych charakte-
rovych vlastnosti (uvédomélé kazné, pevné vile, iniciativnosti, rozhod-
nosti, vytrvalosti ad.). Vyvrcholenim této vychovy je poznani podstaty
socialistického politického systému, politickych norem a obéanskych priav
a povinnosti a vychova uvédomélého a angaZzovaného obéanského jednani.

Mravni a politickd vychova nemda vétSinou sviij specificky predmaét.
Jeji cile se uskuteé¢fiuji v ramci vSech pfedmétii i ve v8ech mimovyudéova-
cich formach vychovné prace. Jsou oviem obory, které maji zvlastni moz-
nost postavit tkoly mravni a politické vychovy do popredi své pozornosti;
jde naptiklad o filozofii, ob¢anskou nauku, déjepis, pravo a nékteré dalsi
humanitni obory. Zadny predmét a zadna vychovna éinnost se viak ne-
mlZe ziici svého aktivniho podilu na vychové k socialistickému vlaste-~
nectvi a proletafskému internacionalismu, na utvafeni postoje k praci
a k povinnostem, na vychové k ukaznénosti i na rozvoji odpovédnych
forem chovani. Prdvé cile mravni e politické vychovy jsou vedle cild
vychovy svétondzorové nejvyznamnéjdi viychovné cile, které charakte-
rizuji komunistickou vychovu.

Estetickd vychova rozviji jedince v oblasti uméni a krasy.
Klade si za cil vychovavat adekvatni vnimani, chdpani, citové prozivani
a hodnoceni uméni a krasy, sezndmit jedince s vyznamnymi uméleckymi
dily a s vyvojem uméni jako dilezitého kulturniho jevu, rozvijet jeho
uméleckou aktivitu a tvofivost a estetizovat jeho osobnost. Podle pro-
sttedk( estetickovychovné prace mutZeme rozlisit estetickou vychovu umeé-
leckymi prostfedky neboli vychovu uméleckou (do které patii vychova
literarni, vytvarna, hudebni, divadelni, filmova a taneéni) a estetickou
vychovu mimouméleckymi prostfedky (estetikou prostfedi, pfirody, préce,
hry a télovychovnych &innosti). Obdobné jako slozky predchozi uskutec-
nuje se esteticka vychova jak ve 3kole (a to ve specidlnich uméleckych
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pfedmétech, dale jako jeden z vychozich aspektil prace ve vSech ostatnich
vyuéovacich predmeétech i plsobenim estetiky Skolniho prostfedi), tak
v mimoskolnich podminkach (pusobenim nejrozmanitéjsich kulturnich
instituci a hromadnych sdélovacich prostfedkll) i v rodiné.

Télesna vychova ma jednak za cil rozvijet a upeviiovat zdravi
jedince (zajiSténim dostate¢ného pohybu, vhodné Zivotospravy a osvoje-
nim si navyka osobni a spoleéenské hygieny), jednak rozvijet a upeviiovat
jeho télesnou zdatnost (tj. vypéstovat pruznost a ladnost pohybtl, posilit
a otuZit organismus a zaroven rozvijet volni vlastnosti jako odvahu, roz-
hodnost, sebeovladani, ukaznénost nebo houZevnatost). Tato vychova se
neomezuje na specidlni pfedmét, ani na zajmové télovychovné ¢innosti, ale
jako princip pronika veskerou vychovné vzdélavaci praci. Hygienickych
a zdravotnich zretell musi dbat kazdy pedagog v kterékoliv vychovné
disciplin. Jde predev§im o hygienu pedagogického prostfedi (o kvalitu
ovzdusi, osvétleni, o adekvatni teplotu atd.) a o hygieni¢nost vlastni vy-
chovné vzdélavaci ¢innosti (Casté stfidani ¢innosti, pfedchazeni nadmérneé
Gnavé, hygiena zkousky, hygiena a bezpe¢nost prace apod.).

Jednotlivé slozky komunistické vychovy se neuskuteénuji izolované, ale
tésné na sebe navazuji a v praktické vychovné vzdélavaci éinnosti se ne-
ustdle prolinaji. Pravé tato tésna spojitost vychovnych slozek a jejich
vziajemny prunik je jednim z typickych ryst komunistické vychovy a pra-
vé timto rysem se komunisticka vychova kvalitativné odliSuje od vSech
tradiénich pedagogickych modelt, jak je zname z déjin vychovy.

Pri vychové v kterékoliv discipliné jsme rozlisili cile specifické — dané
obsahem prislu§ného oboru, ve kterém se vychova uskuteéfiuje — a cile
obecné, spoleéné kazdé vychovné vzdélavaci éinnosti. Obecnymi cili vy-
chovy v nasi spoleénosti jsou pak cile dané jednotlivymi sloZkami komu-
nistické vychovy. Jde o to, aby si kazdy obor i kazda dil¢i disciplina jasné
stanovily svij podil na vychové védecké a svétondzorové, na vychové
technické a pracovni, na vychové mravni a politické, na vychové estetické
i na vychové télesné. Soufasna analyza vychovné vzdélavaci éinnosti na
vysoké Skole sleduje daleko hloubé&ji neZ doposud, nakolik a jakou formou
jsou cile jednotlivych slozek komunistické vychovy realizoviny, a hleda
nejvhodnéjsi zplsoby, jak v ramci prestavby studijnich profilt, studij-
nich plana a osnov, ucebnic i forem a metod vzdélavani a vychovy jejich
plné uplatnéni zabezpedit. Pravé v této oblasti ma nase vysokoSkolska
pedagogika i naSe vychovné vzdélavaci praxe na vysokych Skolach skryté
rezervy, které dalsi vyzkum pomuaZe odhalit a vhodné naplnit novym
obsahem, novymi metodami a formami ve shodé s potfebami dalsiho roz-
voje vyspélé socialistické spole¢nosti i se viestrannym rozvojem osobnosti
vysokoskolského studenta.
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