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UvVoD

Po prozkoumadni substantiv s internacionalnimi sutfixy v soucasné rustiné
jsme pristoupili k vyzkumu adjektiv. Adjektiva pfedstavuji v rustiné po
substantivech a slovesech nejvétsi ¢ast slovni zasoby.? Podobné jako u sub-
stantiv je i u adjektiv sufixace nejdilezitéjsi derivaéni postup, a to jak v rus-
ting, tak i v CeStiné. Jak jiZ vyplyva z nazvu, zaméfili jsme se opét na sufixalni
utvary internaciondlni. Internaciondlni sufixy u adjektiv v rustiné a éeStiné
vSak v pravém slova smyslu, tak jak je zndme u substantiv, vlastné neexistuji.
Pfejimana sufixalni adjektiva se totiZ na rozdil od substantiv adaptuji nejen
prostfedky gramatickymi, ale téZ derivaénimi, v naSem pfipadé v rustiné
kategoridlnim sufixem adjektiv -n-. Pfesné bychom méli mluvit jen o inter-
naciondlnich prveich nékterych adjektivnich pfipon.

Prozkoumdny byly vSechny internacionalni sufixadlni morfy adjektiv,
které se v soufasné rustiné pfipojuji k tzv. volnym kofenim, tj. jejichZ de-
rivaéni (resp. slovotvorné motivaéni) baze lunguje v rustiné ve spojeni s pfi-
slusnym flexivnim morfémem jako samostatné slovo. Rozsifili jsme tak zabér
vyzkumu ve srovnani s nasi monografii o substantivech, v niZ jsme se omezili
jen na ty internaciondlni sufixy, které se pripojuji rovnéz k domacim za-
kladim.

V této své praci zkoumdme tudiZ jak internacionalni sufixalni morfy zcela
porusténé, tj. takové, které se spojuji v rdmci spisovného jazyka aspoin s jed-
nim ruskym slovnim zdkladem: -al'n- (bukval'nyj), -(a)bel'n- (itabel nyj),
tak i ty, které se v soudasné spisovné rustiné spojuji jen s cizim zdkladem:
-ial'n- (principial’nyj), -onal’'n- (proporcional nyj), -ual'n- (tekstual'nyj), -arn-
(disciplinarnyj), -orn- (reflektornyj), -ozn- (venoznyj), -ezn- (pompeznyj), -ivn-
(progressivnyj) a -onn- (revoljucionnyj). Hlavni pozornost budeme ov3em
vénovat prozkoumadni adjektiv na -ornn(yj) a zejména na -al'n(yj), ktera maji
v oblasti pfidavnych jmen s internaciondlnimi sufixy v soucasné rustiné do-
minantni postaveni. Snadnéj§i adaptaci a rozSifeni adjektiv na -al'n(yj)

2 Obratnyj slovar' russkogo jazyka, Moskva 1974, ktery obsahuje pfes 120 tisic slov (presné
121 532), zaregistroval z toholo poctu téméf polovinu substantiv (66 332, tj. 46,35 %),
témér tretinu sloves (37 319, tj. 30,71 %) a vice neZ pétinu adjektiv (24 786, t]. 20,40 %).
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v rustiné pfispivala patrn& také ta okolnost, Ze sam zZvukovy komplex -al'n-
neni rustiné nijak cizi; je totiZ — na rozdil od &eStiny — v deverbativnich
adjektivech domacich typu vyival'nyj, umyval’nyj, &ital'nyj.

Internacionalni element obsahuji rovnéz adjektivni p¥ipony -idesk- a -ién-.
Prvni vznikla spojenim internaciondlniho sufixu -ik- a domaciho -sk- s pfi-
slu¥nou morfonologickou zménou, tj. s alternaci & ~ ¢, a s realizaci doméciho
morfému v podobé alomorfu -esk-, srov. napf. simvol — simvolideskij. Druhd
pak vznikla slou¢enim téhoZz ciziho sufixu s domdci piiponou -n-, a to opét
po alternaci k ~ ¢, srov. napf. simvol — simvoliényj.

Adjektivy s piiponami -iesk- a -ifn- se vSak v této praci nezabyvame,
jelikoZz jsme o téchto pfidavnych jménech, pokud jsou motivovana substan-
tivy s internaciondlnimi sufixy, pojednali jiZ ve své kniZni monografii (Jira-
cek, 1971, s. 53--60).

Jinak metodologicky postupujeme v podstaté stejnym zplisobem jako
pii vyzkumu internaciondlnich sufixd substantiv. Problematiku tvofeni slov
z hlediska procesuilniho, genetického jsme i zde ucinili pfedmétem oddilu
nazvaného ,,Obecny ramec'’. Zabyvdme se v ném etymologii zkoumanych
piipon, srovnanim s jinymi jazyky, zejména slovanskymi, historii pfejimani
zkoumanych adjektiv z cizich jazyki apod.

Ve vlastnim jadru price se zamé&fujeme — stejné jako v knize o substan-
tivech s internaciondlnimi sufixy — na aspekt [unkéné strukturni, tj. na
vysledek derivaéniho aktu a na to, jaké dusledky ma utvafenost (slovotvorné
motivaéni struktura) zkoumanych adjektiv pro soufasny jazykovy systém.
V souladu se souéasnym trendem jazykovédného badani v dané oblasti vé-
nujeme vSak tentokrat vice pozornosti morfémové a morfonologické charak-
teristice zkoumanych jazykovych dtvard, ponékud méné vlastni sémantické
klasifikaci, kterd u adjektiv neni tak relevantni jako u substantiv. VétSina
obecné zaméfenych dvodnich poznidmek a teoretickych zdvéri, napf. o vy-
mezeni pojmid ,mezinarodni slovo', ,internaciondini sufix‘, o segmentaci deri-
vacnich mortémi, o dynamicky pojaté synchronni slovotvorbé, o kontron-
taéni metods atd., které nalezne ¢tena¥ v nasi kniZni monografii (Jiracek, 1971,
s. 7—8), plati i pro tuto praci a nebudeme je zde proto opakovat. Chtéli
bychom jen zduraznit, Ze do vyzkumu byla pojata jen adjektiva, ktera jsou
v rudtiné synchronné slovotvorné motivovana ve smyslu tzv. Vinokurova
kritéria, t). slova blizkd po vyrazové striance a se stale Zivym sémantickym
vztahem (Vinokur, 1946, s. 317).

Do zikladniho vyzkumu jsme pochopitelné nezafadili deverbativni adjektiva typu
¢ital’ nyj, slifoval’'nyj s derivacnim sufixem -I'n-, pfidavna jména typu laringal'nyj, nomi-
nal'nyj, bukvarnyj, nevroznyj, batal'jonnyj, recidivnyj, dirizabel'nyj, v nichZ lze v ruStiné
vydslit 1iako derivaéni morf pouze domdci sufix -n-, srov. motivaéni ziklady laeringal
(laryngéila), nominal (nominéle, nomindlni hodnota), bukvar’, revroz (neurdza), batal'jon,
recidiv, diriabl’ (vzducholod), adjektiva typu okkazional'nyj, punktual'nyj, vul'garnyj,
grandioznyj, precizionnyj, deskriptivnyj, fedenebel'nyj, memajici v rudtiné zfetelnou slo-
votvornou formu. Na druhé strané huc{e patrnd béiny uZivatel jazyka povaZovat néktera
nami zkoumand slova za pojmenovani bez slovotvorné formy v rudting, nagi‘. 1ékatské
terminy prodromal’nyj, skleral’ nyj, lakunarnyj. V piisluSném terminologickém podsystému —
zkoumanad adjektiva funguji vé&tSinou jako terminy nebo terminologizovani slova —
jsou to vSak vyrazy se zietelné segmentovatelnym sufixdlnim morfem -al'n-, resp. -arn-
a s jasnou slovotvornou formou, srov. motivaéni vychodisko uvedenych piikladli prodrom
(p., predzvést choroby), skiera (s., bélima), lakuna (napf. ve spojeni lakunarnaja angina).
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Materidlovou zdkladnu pfedkladané studie tvofi excerpce z téchto slovniki:
Obratnyj slovar' russkogo jazyka, Moskva 1974; Novyje slova i znaéenija, pod
red. N. Z. Kotelovoj i Ju. S. Sorokina, Moskva 1971 (ddle NSZ); oba prvni
svazky edice Novoje v russkoj leksike, pod red. N. Z. Kotelovoj (ddle NRL),
tj. Novoje v russkoj leksike. Slovarnyje materialy — 77, Moskva 1980 (déle
NRL+,) a Novoje v russkoj leksike. Slovarnyje materialy — 78, Moskva 1981
(dale NRLng); Slovar’ russkogo jazyka® S. 1. OZegova, Moskva 1972 (déle 09);
Russian Derivational Dictionary, autofi D. S. Worth, A. S, Kozak a D. B.
Johnson, New York 1970 (dale RDD); Slovar’ inostrannyz slovs, gl. red.
F. N. Petrov, Moskva 1964 (dale SISS); Slovar’ inostrannyz slov’, Moskva
1980 (dale SIS7); Etimologiceskij slovar' russkogo jazyka, t. 1. vyp. 1—5;
tE. 11, vyp. 6—7, lzdatel'stvo Moskovskogo universiteta, 1963—1980 (déle

SR1J).

Kon)trolni excerpce byla provedena z Velkého rusko-Ceského slovniku
(za vedeni L. Kopeckého, B. Havranka, K. Horalka), 1 —6, Praha 1952 —1964
(ddle VRCS), z Rusko-deského slovniku, 1—2, (za vedeni L. V. Kopeckého
a 0. Lesky), Praha —Moskva 1978 (ddle RCS); z Cesko-ruského slovniku 1—2,
(za vedeni L. V. Kopeckého, J. Filipce a O. Lesky), Praha —Moskva 1976,
z Cesko-ruského technického slovniku, Praha—Moskva 1973 (ddle CRTS),
z Rusko-Geského slovniku lingvistické terminologie, Praha 1960; z Rusko-
deského lekaFského slovniku, Praha 1966, z Rusko-deského strojirenského slovni-
ku, Praha 1969, a z d8l Grammatika sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka
(pod red. N. Ju. Svedovoj), Moskva 1970 (d4le Gr70), a Russkaja gramma-
tika, t. 1, (gl. red. N. Ju. Svedova), Moskva 1980 (déle Gr80).

Kromé toho byly vyexcerpovény knihy: V. V. CernySev, Kosmiceskije
obitajemyje stancii, ,,MaSinostrojenije*’, Moskva 1976, A. F. Jevi¢, Industrija
v kosmose, izd. Moskovskij raboéij, 1978, tj. dila z oblasti kosmonautiky,
z oboru, ktery skytd odbornou slovni zdsobu obcohacenou novymi prvky.
Déle byly excerpovdny i vybrané texty, pFevainé odborné a publicistické,
zejména Cas. Nauka i %Zizn', rof. 1972, Sputnik, roé. 1975, Nedelja, rod. 1980,
a Literaturnaja gazeta, leden —biezen 1981.

Pro CeStinu byl excerpovan Retrogrddni morfematicky slovnik CeStiny E.
Slavidkové, Praha 1975 (dale RMSC); kontrolné yak Slovnik spisovného
jazyka Cceského, 1—1V, Praha 1960—1971 (ddle SSJC), Slovnik spisovné
deStiny pro $kolu a vefejnost, Praha 1978 (dale SSC), a Slovnik cizich slov
L. Rejmana, 3. vyd.,, Praha 1971 (déle SCS). Z textd byla vyexcerpovana
kniha J. Grygara Sejdeme se v nekoneénu, vyd. Albatros, Praha 1979.

Pro rustinu i pro ceStinu byl jeSté excerpovdn ¢trndctijazyény Slovnik
slovanské lingvistické terminologie 1—2, Praha 1977—1979 (ddle SSLT),
a mnohojazyény Terminologicky slovnik informatiky, ktery vydal v roce
1975 MCNTI ve spolupréci s intormaénimi ustavy socialistickych stati.

Zkoumiame celkem 1 083 adjektiv, a to 271 na -al'nyj, 50 na -onal’nyj,
19 na -ual’nyj, 17 na -ial’'nyj; 34 na -abel'nyj, 1 na -ibel'nyj; 414 na -onnyj,
149 na -ivnyj, 64 na -arnyj, 51 na -oznyj, 12 na -ornyj a 1 na -eznyj.

Co se tyée odborné literatury majici bezprostfedni vztah k naSemu tématu,
nutno konstatovat, Ze o adjektivnich internaciondlnich sufixélnich elemen-
tech v soucasné rustiné se v SSSR psalo doposud jen ve struénosti, a to v re-
prezentativnich mluvnicich. Jmenujme v této souvislosti zdkladni dilo V.
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V. Vinogradova (1947), kde jsou internaciondlnim sufixdlnim morfiim ad-
jektiv vénovany necelé dvé stranky (s. 224—225 a pé&t Fadkd na s. 215) —
o morfech -ial'n-, -arn- a -orn- se autor viibec nezmifuje. JeStd stru¢néji,
jen ve dvaceti Sesti Fadcich, je pojednino o osmi adjektivnich sufixéalnich
morfech s.rozSifujicimi internaciondlnimi segmenty v akademické mluvnici
z 1. 1952 (s. 350—351). V Gr70 se poprvé probiraji takfka vSechny nami zkou-
mané morfy (chybi jen -ezn-), tj. i mort -ial’'n-, a to v kapitole nadepsané
velmi obecn& ,,Suffiks -n-*‘; v ni se na ss. 180—185 piSe jeSt& o jedenacti
dalSich morfech tohoto sufixu. V témZe omezeném rozsahu se nase adjektivni
sufixadlni morfy (véetnd morfu -ezn-) probiraji v Gr80 — na ss. 274—277
spolu s celou fadou dalSich novych mortd. Sufixu -(a)bel'n- je pak v obou aka-
demickych gramatikdch vénovéno jen nékolik fadkd (v Gr70 na ss. 187
a 201 —202, v Gr80 na s. 279 a 294). Ndmi zkoumanym derivaénim morfiim
neni tudiZ ani v poslednich akademickych mluvnicich vénovdno dostatek
mista.

Nejinak je tomu i v monografiich vyslovné vénovanych otdzkam tvofeni
slov v soudasné rusting: Sanskij (1968), Zenkov (1969), Potixa (1970), Zem-
skaja (1973), Neméenko (1973), Protéenko (1975), Lopatin (1977), Uluxanov
(1977), Toropcev (1980), jakoz i v kolektivnich pracich, srov. napk. Razvilije
(1966), Slovoobrazovanije (1968), Razvilije (1975), a ve sbornicich z konie-
renci vénovanych slovotvorbé, srov. napf. vSechny dosavadni &tyFi svazky
APRS. Vyjimku tvofi leningradsky sbornik Novyje slova i slovari novyzx slov,
pfinaSejici podnétny a materialové pfinosny devitistrdnkovy &lanek o neolo-
gismech s pfiponou -abel'n (viz Sal’'min-—LevaSov, 1978).

Doposud relativné nejpodrobnéji pojednala o nadmi zkoumanych morfech
Je. A. Zemskaja v kolektivnim dile Oc¢erki (1964, s. 365—368); autorka se
ovSem soustfeduje na 19. stoleti, nikoli na souéasny jazyk.

O adjektivech s internaciondlnim sufixdlnim clementem -al- v ruStiné
psal ve své monografii téZ madarsky lingvista Fogarasi (1969, s. 134 —152).
Ztejmé nedopatfenim je sem zaFazen ,,sufix'' -al'sk-, jimZ podle autora maji
byt derivovana adjektiva typu kapral'skij, general'skij (135). V téchto pfi-
davnych jménech jde oviem v rustiné jen o domdei odvozovaci piiponu
~sk-. Jak jiz vyplyva z ndzvu knihy (Beitrige zur Geschichte...), zkoumd tato
prace pouze diachronii dané problematiky a pFisludny vyzkum konéi polo-
vinou 19. ‘stoleti. '

Nemusime jiSté zvlast zdirazinovat, Ze Zadné z uvedenych dé&l neporovnava
zkoumany rusky materiél s ¢eskym.

Doposud nejbohatsi, i kdyz také jen velmi struénou, informaci o adjektivnich
sufixech ciziho puvodu v soucasné rustiné v konfrontaci s deStinou podava
V. Strakova v nejnovéjSim kolektivnim reprezentativnim dile Eeskych
rusisti Russkaja grammatika (1979), a to na s. 640 —641. Porovnavaci P¥Fi-
runi mluvnice rustiny pro Cechy 1 se o naSich sufixdlnich morfech p¥idavnych
jmen vibec nezmifiuje.

O adjektivech s internacionalnimi sufixy se dosud nepsalo ani v ostatnich
slovanskych jazycich, odhlédneme-li od pouhych glos pojednévajicich jen
o jednotlivych slovech. Pouze Kreja (1965) se ve své stati na necelych éty-
Fech stranach rozepisuje o funkénim vyuZiti adjektiv se sufixem -aln(y)
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v porovndni s adjektivy derivovanymi konkurenénim sufixem -arn(y) v sou-
¢asné pol3tiné.

Ziskali jsme vSak cenné podnéty pro svou praci z dél naSich jazykovéded,
zejména z tdchto monografii a studii, které opét uvedeme v chronologickém
sledu: Dokulil (1962), Horecky (1964), Vigek (1965), Horecky (1971), Smi-
lauer (1971), Strakovd (1973a), Kopeckij (1974), Chlupaéova (1976), Skou-
malova (1976), Dokulil —Kuchaf (1977) a Dokulil (1978).
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