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PREDMLUVA

Vychodiskem této price se stala analyza zivotnich drah étyFiceti absol-
ventll gymnazia, provedend v letech 1974—1975 za obdobi 25 let po ma-
turité (se zpétnym pohledem na rodinny puvod a skolni léta respondenti).
Po metodické strance se tu kombinovala pripadova studie s biografickou
metodou, dotaznikovym Setfenim a rozhovory s prislusniky této vékové
kohorty. Pripravu vyzkumu a vyhodnoceni vysledki jsem spojil s prvnimi
obecnéjSimi uvahami o teoreticko-metodologické problematice sociologie
zivotnich drah. V dalsich letech jsem — s jistymi pretrzkami — pokra-
Coval v této praci a provedl nékteré dalsi diléi sondy (zivotni draha ko-
vodélnika a mechanizatora, zivotni starty délnikd, niZzsich a vys3Sich za-
méstnanci primyslového mésta a lesnich délnikid, historicko-generaéni
zmény socioprofesni struktury jihomoravské vesnice na piikladé dvou
lokalit — Horni Véstonice a Prus$anky). Empiricka Setfeni probihala
v ruznych éasovych odstupech v dobé od poloviny sedmdesatych do
poloviny osmdesatych let* a vétSinou se tykala relativné malych skupin
(s vyjimkou analyz vesnickych lokalit).

Predkladana prace si proto nemuze ¢init narok na to, Ze by podavala
konkrétni obraz nasi spolec¢nosti té doby. Nelze ji chapat ani jako pokus
o vSestranné propracovany systém sociologie Zivotni drahy. Sleduje mno-
hem skromnéjsi cile.

Vysledky empirickych Setfeni jsou tu spiSe prilezitosti ke zmapovani
vyzkumného pole. Postupuji proto od predbézného vymezeni predmétu
zkoumani pres empirické sondy zpét k teoreticko-metodologickym uvaham
o zamérfeni takto pojaté sociologie Zivotni drahy a o jejim mozZném pfinosu
pro praxi. Mam pri tom pred o¢ima naSi spolec¢nost. Necitim se byt po-
volan k tomu, abych srovnaval na$i situaci s podobou této problematiky
ve vyspélych kapitalistickych zemich nebo v ostatnich oblastech vychodni
Evropy. Z pocetné védecké produkce (reagujici na odliSné podminky) se
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kriticky vyrovniavdm predeviim s koncepcemi. nékterych predstavitell
zapadoevropské sociologie Zivotnich drah, ktefi ve formulaci problému
pokroéili v tomto (ndm bliZz$im) sociokulturnim regionu nejdale.

Problematika sociologie Zivotni drahy je velmi élenitd. Nekladu proto
do popredi sociologii jednotlivych etap Zivotni drahy, jako je napf. so-
ciologie détstvi a mladi, stfedniho véku a stari. Mam na zfeteli pfedevsim
jejich souvztaznost, kontinuité diskontinuitni procesovitost Zivotni drahy
¢loveéka. Povazuji ddle zivotni drahu za dialektickou strukturu, za skladbu
étyr zakladnich komponent — biopsychické konstituce, rodinného cykluy,
profesni drahy a volnocasovych aktivit. Ani zde vSak nehledam zaklad
pro ¢lenéni prace. Jednotlivymi komponentami Zivotni drahy se zabyvaji
velmi specializované odvétvové sociologie rodiny, profesi, volného ¢asu.
Pozornost zaméruji predevsim opét na souvztaZnost biografickych kom-
ponent (pfip. na konflikty mezi nimi). Rozvinuté odvétvové sociologie
organizuji pocCetné sociologické vyzkumy frady speciadlnich, casto velmi
uzce formulovanych problému. Povazuji proto za neméné dulezité po-
kusit se o uréity syntetizujici pohled. Tim se oviem vystavuji znaénému
riziku: desitky specialisti mohou mi v jednotlivych otazkach kdykoli
namitnout, Ze je vSechno jinak. Presto viak se domnivam, Ze toto riziko
je nutné podstoupit. Vétsina odvétvovych sociologii je dale zalozena na
idealtypickych strukturach ¢i modelech dané oblasti zkoumani. Zabyvam
se proto blize vztahy mezi cyklickymi, havarijnimi a historickymi arti-
kulacemi Zivotni drahy. Druhym cilem prace je tedy zfetel ke trojim sou-
vztaznostem — mezi Zivotnimi fizemi, mezi komponentami Zivotni drahy,
mezi cyklickym, havarijnim a historickym aspektem béhu lidského Zivota.

V souvislosti s povahou predmétu vyvstava rovnéZz otazka vyuziti
nékterych metod, se kterymi se v nasi sociologii setkavame spiSe jen
sporadicky, napf. s nékterymi tzv. kvalitativnimi metodami a s vyzkou-
Senim postuptu pfibuznych disciplin, bez nichz — jak se domnivam —
nejsou sociologické problémy zivotnich drah uUspésSné resitelné. Téma
pestrosti metod a nezbytnosti interdisciplinarni spoluprace tvori treti
okruh problémt, na néz by prace chtéla upozornit.

Zbyva mi jiz jen podékovat pratelum a kolegim — predstavitelim $i-
roké $kaly obort, specializaci a Zivotnich zku$enosti — za jejich podnéty,
rady a podporu.

Autor
Brno, prosinec 1987

* Setfeni, terminologie, zorny uhel je pochopitelné spjat s nasi realitou té doby,
takZze fixuje tehdej$i spolecenskovédni situaci a socialné politické redlie (napf.
nazvy ,,CSSR, CSR, SSR“, mapu politickych instituci, podoby socialnich rituala
atd.). Paradoxné se tim text samotny stava dnes vlastné jistym dobovym doku-
mentem. V radé pripadi nebylo mozné dopovédét napovézené, mnohé se v dobeé
sbéru udaju a prace na rukopise nedalo pouZit nebo presnéji poimenovat. (Duben
1990).



