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GIUSEPPE MAIELLO, PRAHA

CALMETOVA INTERPRETACE UDALOSTI
V KISILJEVU A MEDVEDJE A NASLEDUJICI
TEOLOGICKY SPOR

Augustin Calmet, jeden z nejzndméjsich evropskych u&enci osmnac-
tého stoleti, se narodil 26. tinora 1672 v Mesnil-la-Horgne ve vychodni
Francii, v rodin& chudych femesinikd. Rozhodl se vydat na drahu duchov-
niho, a proto vstupuje jako novic benediktinského fddu do klastera v opat-
stvi Saint-Mansuy v Toul a dale pokratuje ve svych studiich v Saint-Epvre
a pozdg&ji v Miinsteru, kde se v&nuje studiu Feétiny a hebrejitiny. V roce
1696 je vysvécen na kn&€ze a stdva se profesorem filozofie a teologie
v Moyenmoutier. Po¢inaje rokem 1710 pfekratuje pomysiné hranice tze-
mi vychodni Francie a Alsaska a za&ind navitévovat knihovny po celé
Francii. V roce 1716 se stdvéa pfevorem v Lay-Saint-Christophe v Lotrin-
sku. V této dobé, kdy ho znd uZ i Ludvik X1V, se jeho pové&st vzdélaného
vykladate Bible donese aZ k udim papeZe Benedikta XIV. a cisafovny Ma-
rie Terezie, kterd neSetf{ slovy chvaly na jeho osobu.

V roce 1718 se stdva opatem v Saint-Léopold v Nancy, a kone¢né ro-
ku 1728 je jmenovan pfedstavenym vyznamného klastera v Senones ve
vychodni Francii, kde ziistane, piestoZe mu byl nabizen biskupsky ufad, az
do konce svého Zivota (} 25.12.1757).

Jiz na polétku obdobi, kdy A. Calmet vyuZoval v Moyenmoutier, za¢al
pracovat na monumentélnim Literdrnim komentdFi viech knih Starého i Nové-
ho zdkona, ktery pozd&ji vySel ve 26 svazcich (Calmet, 1726). Dal3f Calmetovy
vyznamné prace pfedstavujf Svéfové déjiny, napsané v letech 1735-1747,
a Cirkevni a svétské déjiny Lotrinska, na kterych pracoval aZ do své smirti.

Aviak Calmetovy prace, které vyvolaly nejvic polemik a které svym
zplisobem dosud vzbuzuji pozomost badatelii zabyvajicich se studiem
zvyki a oby¢ejti narodld vychodnf Evropy, byly dv& pom&mé kratké roz-
pravy v&nované andélim, démonim, dugim zemfelych, upirim a vlkodla-
kiim, které v8ak sam jejich autor povaZoval za dila druhofadého vyznamu.

Ob¢ rozpravy se objevily v dobé, kdy se v zapadni Evrop& rozpoutala
boufliva debata o povaze upird, jejiZ ohlasy najdeme i v dobovém tisku,
a které byla podn&covéna zpravami pfichazejicimi ze stfedni Evropy a z Bal-
kénu prostfednictvim tamnich spravci rakouské monarchie.

37



Jak pi3e Calmet (1746: 159-160): V tomto stoleti se ji pFiblizné po
Sedesdt let nabizi nasim zrakiim na tizemi Uher, Moravy, Slezska a Polska
zcela nova podivand: Fikd se, Ze zde Ize spatFit osoby zesnulé pFed mnoha
lety ¢i alespori pfed mnoha mésici, které se do svéta Zivych vraceji, miuvi,
chodi, budi dés ve vesnicich, napadaji lidi i zvifata, saji krev svym pFibuz-
nym a blizkym, pFend$eji na né ndkazu v§emozinymi chorobami, zpiisobuji
Jjejich smrt a to tak, 3e neni moino jinak se vyhnouti jejich obtitnym nd-
v§tévdm a nepokojim od nich pochdzejicim, nez ie se exhumuji jejich téla,
ta jsou na kil narazena, hlava je od téla odfiznuta, srdce z téla vyrvdano éi
Jsou celd téla spdlena. Ti, jeZ se vraceji, zovou se jménem upifi ¢i vampiFi,
coZ znamend pijavice, a vypravéji se o nich podrobnosti natolik ojedinélé,
pFesné a opFedené tak pravdépodobné znéjicimi okolnostmi a tolika prav-
né podloZenymi informacemi, Ze je téméF nutno pFijmouti ndzor, viity
v onéch krajich, Ze tyto bytosti vskutku opoustéji své hroby a pisobi vie,
co se o nich mezi lidmi Fikad.

Pokud jde o oblast Balkanu, zde se zijem soustfedil pfedevsim na Srb-
sko!, a to po otidt&n{ zprévy, kterou vypracoval jisty cisafsky spravnf ufed-
nik z okresu Gradi¥ka. Hovofi se v nf o udélosti, k niZz dolo ve vesnici
Kisiljevo a kterd vyvolala obzvla3t velky rozruch.

Zpréva, uchovavana ve Statnim archivu ve Vidni, je dnes snadno do-
stupnd, protoZe byla v §edesatych letech 20. stolet{ znovu publikovana Ru-
dolfem Grenzem v jeho Zeitschrifi zur Ostforschung (Grenz 1967). Jeji
prvni zvefejnéni je datovano 21. Cervnem roku 1725. V témZe roce byla
zprava reprodukovéna Michaelem Ranftiusem v jeho Rozpravé o Zvykdni
zemielych v hrobech, ze které Cerpal pravé Augustin Calmet (Ranftius
1725).

Cisafsky spravni ufednik Fromann vyprévi, Z2e deset tydni poté, co
zemfel jeden poddany jménem Peter Plogojowitz, ktery Zil ve vesnici Ki-
siljevo, v okrese Rahm a byl pochovdn v souladu s tradicemi Rhaetie, do-
Slo k tomu, Ze ve stejné vesnici zemrelo v pribéhu jednoho tydne devét
osob, mladych i starych, na ndsledky nemoci, jez trvala pouhych 24 hodin.
Tyto osoby veFejné prohldsily — dokud jesté Zily, na smrtelné posteli — Ze
vyse jmenovany Plogojowitz je navitivil ve spdanku, lehl si na né a napad|
Je, pFitom jim viak zabrdnil v tom, aby ho uchopily. Obyvatelé Kisiljeva —
pokratuje Fromann — byli velmi rozruSeni a pravdivost svych tvrzeni po-
tvrzovali skutecnosti, Ze manzZelka zemrelého Petera Plogojowitze, poté co

1 Jedna se o tu 2ast Srbska, ktera je mnohymi, véetng Calmeta, chybn& oznatovéana za Uhry

a kter4 presla dotasng pod rakouskou spravu v roce 1718 po PoZarevackém miru.
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prohldsila, Ze ji navstivil jeji manzel a pozddal ji o jeji opanki, opustila
vesnici Kisiljevo a odstéhovala se nékam jinam. A ponévadz, jednd-li se
o tyto bytosti (kterym se Fikd upiFi), musi byt objevena riznd znameni —
Jako nap¥. télesnd schrdanka nepodiéhajici rozkladu, neporusend kiZe, do-
rustajici vlasy, vousy a nehty — poddani se jednomysiné rozhodli otevFit
hrob Petera Plogojowitze, aby se presvédCili, Ze na jeho téle jsou tato
znameni opravdu patrnd. Poddani mimo jiné vyZaduji pkftomnost popa
a samotného cisafského ifednfka Fromanna. Fromann upfesiluje typickym
byrokratickym jazykem, Ze to zprvu zamitl, vysvétluje jim, Ze ctihodnd
Sprdva by musela byti nejprve Fadné a ponizené informovéna a jeji vele-
cténé minéni by muselo byti vyslechnuto. Ale mezitim vesniané trvaji na
svém a protestujf Ze — zatimco bude probihat Gfedni postup cisafské byro-
kracie, — celd vesnice — a §uskalo se, Ze k nécemu podobnému doslo jiz
v dobé turecké nadviddy — by mohla byt znicena onim tak ni¢emnym du-
chem. Fromann, aby hijil nejvy58f zdjmy vefejného pofadku, se spole¢n&
s popem z Gradisky vydava do Kisiljeva, aby podrobil zkouméni cerstvé
exhumované t€lo Petera Plogojowitze. Tvidi, Ze po ohleddni provedeném
s tou nejpeclivéjsi obezFetnosti neucitil Zddny druh typického pachu ze-
mrelych. T&lo, s vyjimkou nosu, ktery, dalo by se Fici, upadl, je zcela cer-
stvé. Viasy a vousy — a také nehty, potom co ty staré odpadly — opét na-
rostly; staré Sedava kiiZe se oloupala, ale pod ni se objevila novd svézi
pokozka. Oblicej, ruce, nohy a celé télo jsou v takovém stavu, Ze by ne-
mohly byt celistvéj§i ani za Zivota vyse uvedeného Plogojowitze. Nikoli bez
udivu jsem spatFil Cerstvou krev v jeho ustech, ktera — podle obecného
minéni — séla krev osob, jez usmrtila. AniZ by 2adali n&jaka zvladtni po-
volenl, pti pohledu na onu podivanou si venkované opatfuji kolik, na jed-
nom konci jej fadn& za3pitati a probodnou jim srdce Petera Plogojowitze.
Nejen, e z jeho usi a ust vyFinulo se veliké mnozstvi zcela Cerstvé krve, ale
projevuji se i jiné mimoFddné znaky (které zde z victy neuvddim)?. Nakonec
uzavira to Fromann podle jejich obvyklé praxe spdlili télo na uhel. Timto
poddvém informaci ctihodné Sprdvé a soucasné chci poniZené a uctivé
poZddat, aby, pokud byla v této zdleZitosti ucinéna néjakd chyba, nebyl
jsem za ni éinén odpovédnym jd, nybrz dav, ktery byl strachy bez sebe.

Obecné se m4 za to, Z¢ Fromann mé na mysli erekci muZského pohlavniho Gdu nebo2-
tika (srov. Barber 1988:22).
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Calmet ke zpravé dodava, ze Ranfius cituje mnoho jinych autori, ktefi
psali o stejném tématu, a pfedeviim Rzaczynského, autora Déjin prirod-
nich zvldstnosti v polskych krélovstvich (1721)3.

Reflektory vefejného minéni v severozdpadni Evrop& zaméfené na
upiry a nepfimo i na rakouské Srbsko vSak nazhavila jina udalost, o ni2
Calmet také tastedne informoval, a to na zaklad& ¢lanku v ,,Graneur Hol-
landais* a dopisu, ktery pfimo jemu zaslal jeden polni pomocnik Karla
Alexandra Virtemberského, jenz byl v té dob& spravcem Srbska povéfe-
nym Cisafskou véle¢nou radou a videiiskym dvorem (srov. Calmet 1746:
174-175; 181-182).

Ranftius se v novém némeckém vydéani své rozpravy jiz zmiiluje
o tom, Ze dokonce i Zeny zacaly hovoFit o upirech nebo Ze na poslednim
velikonocnim veletrhu v Lipsku nebylo mozno vejit do knihkupectvi, aniz
byste tam nespatfili néco o vysavacich krve. Ranflius musel mit na mysli
Lipsky veletrh z roku 1733, vzhledem k tomu, Ze nova n&¢meckd verze jeho
rozpravy vysla v roce 1734 a k takzvanym uddlostem v Medvedje do3lo
v letech 1731-1732.

Ve skute€nosti se jednalo o sled dvou epizod, z nichZ ta prvni saha
pravdépodobné az do doby o pé&t let dflve, av3ak nebyla v evropskych
hlavnich méstech nikterak zaregistrovdna a byla pozdgji rekonstruovana
pouze na zidkladé 3etfeni provedeného v roce 1732.

Piib&¢h za¢ina smrti jednoho vojéka, v historickych pramenech uvade-
ného pod jménem Arnold Paole, ktery si zlomil vaz pAdem z ZebFiidku se
senem. 4 Paole vypravél, Ze se na svych vojenskych cestach stal ob&ti upi-
ra, ale Ze si mysli, Ze se osvobodil od veSkerych nasledkd onoho neblahého
setkani pojidédnim hliny z hrobu jiné¢ho ne-zemfelé¢ho a tfenim svého téla
jeho krvl. 1 pfes tato bezpe&nostf opatfeni si obyvatelé vesnice Medvedje
zatali stéZovat na no&ni navit&vy Arnolda Paoleho, které zataly po uply-
nuti asi dvaceti ¢&i tFiceti dni od jeho smrti, a prohlaSovali, Ze Paole zavinil
smrt dalsich &tyf osob. Mistni tfady daly svoleni k exhumaci vojdkova t&la
&tyficet dni po jeho smrti. Byly na ném zji§tény charakteristické znaky -
perfektn& zachovaly stav, krev vytékajici z o&i, u%i a z nosu, rostouci nehty
—, je prohldSen za arciupira a je mu zaraZen kolik do srdce. Zesnuly Paole
vykFikne a z t€la se mu Fine velké mnoZstvi krve. Poté je jeho télo spéleno

Seznam nejstarSi literatury o uplirech ve stfedni Evrope pfedioZil v &eském jazyce Frank
Wollmann (1922:47-55).

Od této chvile a2 do konce referatu se budu dr2et rekonstrukce Tonyho Faivrea (1962:
49 n.), kterd je detailngjsi nez ta Calmetova.
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a pro jistotu jsou spalena i t€la jeho &tyt obéti. Do Medvedje se vraci klid
amir. KdyZ ale v roce 1731 vypuknou daldi pfipady upirstvi, obrati se
obyvatelé vesnice na rakouské Fady, které k nim vySlou obvodniho 1ékate
plsobiciho v oné oblasti, pivodem z Vidng, jistého Glasera, ktery do
Medvedje ptijizdi 12. prosince roku 1731. V Glaserové zpravé, uvefejnéné
roku 1733 se jiZ nemluvi o mrtvolach, ale pfimo o upirech: podle ného jich
pry v Medvedje bylo dokonce 13. Raku$ané hbit¢ jmenuji komisi, které
pfedseda Ufedni 1ékaf Johannes Fliickibger, ktery ptijizdi na misto 7. ledna
1732 a b&hem 19 dni jiZ odesild do Bélehradu podrobnou zpravu, jez je
jesté téhoz roku vydana v Norimberku pod ndzvem Visum et Repertum
(vidéno a odhaleno, pfekl. Sturm-Vélker 1968).

Nedostavéa se mi prostor na to, abych zde tfeba jen v hrubych rysech
na&rtl zpravu vypracovanou tfemi Ufednimi rakouskymi lékafi, rdd bych
viak zdiraznil, Ze svédectvi Visum et Repertum bylo zdrojem rozpouténi
vainivé debaty o upirech, kterou jsem zminil jiz vySe. OkamZit& po jeho
vydani zakotvil vyraz upir (vampyre, wampyre) v b&zném evropském
slovniku. Norimbersky Commercium Litterarium v&nuje problematice upi-
ra 18 &lankd, od bfezna do zafi roku 1732, stejného rozsahu jsou pFisp&vky
do britského London Journal a do holandského Le Glaneur historique,
ktery byl hodné &ten také ve Francii. OkamZité jsou vnimany metaforické
moznosti tohoto vyrazu. 20. kv&tna 1732 napf. londynsky Crafisman mluvi
o political wampyres, ¢imZ min{ vladni ministry, kteti by nejrad&ji vysali
krev z lidu. A tento seznam by mohl pokratovat do nekoneéna, vzhledem
k tomu, jak &asto je toto slovo dodnes pouZivéno.

Otézka upirti v Medvedje okamZit& nabyva politickych a teologickych
rozméri, takZe jiZ v Gnoru 1732 francouzsky velvyslanec ve Vidni, pan de
Bussy zasfld kopie Glaserovy a Flickingerovy zpravy pafizskému dvoru.
Prusky kral Friedrich Vilém I. si opatfuje kopii Flickingerovy zpravy
a pfedava ji Pruské védecké spoleénosti, kterd témé&f obratem vypracuje
zpravu, v niZ se tvrdi, Ze se jedna o povéry.

Pravé v této atmosféfe se Calmet rozhodne vytdhnout do boje, ve
zbroji vzdélaného a u¥eného katolika, aby na problém zaito&il ze vSech
moZnych hledisek, ktera tehde;j3i v&da a teologie umoZiiovaly.

Jeho prvnf zprava, v&novana Zjeveni andéli, dabli a dusi zemFelych
je hloubkovy rozbor biblickych testd, v némz jsou uvedeny vesker¢ citace,
ve kterych je zminka o zjeveni nadpfirozenych bytosti, rozd&lenych na ty,
jeZ jsou puvodu boZského a na ty pochdzejici od d’dbla. Kromé& toho zde
nechybi odkazy na néazory, které ohledné tohoto tématu najdeme u Zidi,
muslimd, , pohanskych narodi antickych (Egyptané, Rekové a Rimané),
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»barbarskych®, a dokonce i Zijicich v Calmetové dobé (Laponci). PHimo na
zakladé sv&dectvi ptevzatych ze svatych knih kfestanského naboZenstvi
dochazi Calmet k pfesv&deni, Ze magie, kouzla, ¢arodéjnictvi, vésténi,
vyklad sni, véSteckd znameni, ordkula a magické figurky, které pfedpovi-
daji budoucnost, jsou zcela skutecné véci, jelikof Pdn je prisné odsuzuje
a chce, aby byli smrti ztrestdni viichni, kdo je provozuji (Calmet 1946:
18). Mimo to kritizuje skeptiky, obviiluje je z pFilidné lenosti a z toho, Ze
se nechtgjf ,,vaZné problému vénovat a patrat po pfi¢inich* magie a nad-
ptirozenych jevi (op. cit.: 25). Je mnohem snazil v§e popFit, prohladuje
Calmet, neZ podrobit fakta a okolnosti vatnému zkoumdni (ibid).

Calmet jako dobry katolik samozfejme véfi na fyzickou a osobnf exi-
stenci d'abla a pfipousti, Ze dabel miaze nékdy stat v pozadi nékterych nad-
pfirozenych jevii a zjeveni, oviem upozoriuje na to, Ze jeho zasah je mno-
hem méne &asty neZ se obecng v& (Op. cit.: 27). O povaze d’abla si mimo
to dovoli polemizovat i se sv. Augustinem, jelikoZ ho kaZdopadné pova-
Zuje za zdroj mnohem relativngjiiho vyznamu v poméru k jasn& a pfimo
piedanym znamenim, kterd ndm Bih vyjevi prostfednictvim svych andéli
a prorokii a kterd jsou vidy neklamnd a jistd (op. cit.: 39). Dabel muze
volné pusobit pfedeviim mezi t&mi narody, které dosud nebyly osviceny
svétlem Evangelia, ptedevsim pomoci 3ifeni bludu, na ném% pry &asto byly
zaloZeny starov&ké vé&itby, jak nam odhaluji Apostoliti otcové ktefi byli
blizci dobdm, kdy jesté Zili véstci (op. cit.: 41).

Vetsi hodnotu pry maji nadpfirozené skutky uskute€n&né feholniky.
Calmet Fik4, Ze se osobn& sezndmil s jednim dobrym mnichem schopnym
levitovat (op. cit.: 53), nebo Ze vE&ti tomu, Ze by se sv. Kristina mohla vritit
v doprovodu andélit do svéta Zivych se svolenim Boha, jehoZ navitivila po
své posmrtné cesté peklem, ofistcem a rajem (op.cit.: 54). BoZi svoleni by
tak podle Calmeta bylo pro neboZtiky jedinou podminkou pro navrat do
Zivota, jak to také stanovuji n&které vynosy ze Sorbonny, jim citované,
z nichZ posledni je datovan 23. lednem roku 1724 5 (op. cit.: 67).

TotéZ plati i pro pfizraky a duchy. Pokud jsou jejich zjeveni, véetné
téch, ke kterym dojde ve snu, historicky doloZend, &ili jsou potvrzena
zboZnymi muZi a katolickymi texty, je tedy moZné na n&€ v&Fit, vzhledem k
nepfebernému mnoZstvi existujicich vypravénl. Avsak jelikoZz podle Cal-
meta ma byt kazdé zjeveni studovano zvlaStnim a individualnim zpiso-

5 Vynos: Nos respondemus vestrs petitioni, animas defunctorum, seu divina virtute,

ordinatione, aut permissione interdum ad vivos redire exploratum esse.
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bem, zkoum4 je pfipad od ptipadu, a posuzuje stupest jejich vérohodnosti
podle zdroje, ze kterého pochazeji (op.cit.: 98n.).

Calmet si timto zplisobem pFipravuje pidu pro svilj soud o upirech
a vlkodlacich, ktefi jsou spole¢n& s osobami exkomunikovanymi z cirkve
pfedmétem jeho druhé rozpravy. JiZ z toho, co bylo dosud Feteno, by mélo
jasné vyplyvat, e Calmet nemiZe v&fit na upiry. Uvodem vylutuje pted-
poklad, Ze by se mohlo jednat o bytosti boZské &i and&lské, vzhledem ke
viemu zlu, které plsobi lidem a ani ostatnf vysvétleni, kterad se v té dobé
nabizela ohledng povahy upiril, nejsou pro Calmeta dostate€na.

Hlavn{ vysvétleni, védecké povahy, které povaZovalo upiry za osoby
pohfbené v disledku jejich toliko zdénlivé smrti, podrobil Calmet nemilo-
srdné kritice. Studiu t&chto piipadi Calmet vénuje n&€kolik popisnych ka-
pitol bohat& prokladanych pkiklady, které dokazuji, 2e Zivé osoby byvaly
dosti ¢asto prohlaSeny za mrtvé a na zdkladé& toho pfed&asn& pohibeny (op.
cit.: 218n.). Zminén{ upiti oviem ¢&asto vstavali po mnoha dnech z kumuld
navr3ené hliny, které nechavali neporuiené a pravé v tom spociva ona nej-
vy$§i obtiznost, s niZ by je bylo moZné spojovat s t€mito osobami pohfbe-
nymi zaZiva (op.cit.: 232), vzhledem k tomu, Ze se jedné o jevy, které od-
porujf fyzikélnim zdkonlim, a tudiZ je tento nazor neudrZitelny.

Jedté mén& vEdecka byla teze t&ch, ktefi v&Fili, Ze v Srbsku, na Morave
a ve Slezsku mohou mrtvi oZivnout kvili $patné kvalité potravy, kterou
narody zde Zijici konzumuji. Calmet tuto teorii s klidem smete se stolu
jakoZzto: zcela jasnou bdchorku, zalozenou toliko na smésnych predsudcich
(op. cit.: 225).

Posledni vysvétleni teologické povahy, které spatfovalo v kratkodo-
bém oZivenl zasah démona, diky némuZ se t&€la zten&f natolik, aby mohla
piekonat bariéru nanosu hliny, ktery odd&loval mrtvolu od svéta Zivych,
byla rovnéZ neptijatelna, jelikoZz pokud je na jedné stran& podle Calmeta
pravda, e Bih umoZiuje d'dblovi konat zizraky, je to on sém, kdo na
stran& druhé upozoriiuje na skute¢nost, Ze Bih by Satanovi nikdy nedovo-
lil, aby natropil tolik zla (op. cit.: 246).

Kromé toho, pokud Z4dny ze srbskych upird nikdy nevypravél o vé&-
cech z jiného svéta, Cili o existenci rdje, ocistce a pekla, tak jako to &inili
jinf vzkifSeni, které Calmet cituje, je to jen daldi dikaz toho, Ze v3e, co se
o upirech povida, nemtiZe byt ni¢im jinym nez bdchorkou a chimérou (op.
cit.: 242),

Calmet tvrdi, Ze provedl osobni badéni ohledn& vypravénych udalosti
a Ze se mu v Zddném pfipadé nepodatilo ziskat uspokojivé diikazy toho, Ze
by ony nest'astné udéalosti, k nimz do$lo, mohly byt s jistotou pfisuzovany
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navratu mrtvého ze zahrobi (op. cit.: 244). Také skute€nost, Ze mrtva téla
objevena v hrobech jevila dosud zndmky Zivota, jako je rust nehti a vlast,
riZzova barva pokozky, atd., coZ jsou typické pFiznaky pFi exhumaci upimi,
nema pro Calmeta 24dny zvlastni vyznam, jelikoZ se jednd o pFirodni jevy,
které v t¢ dobé& byly mediciné jiZ znamy a pfed nim je podrobné analyzoval
Ranftius v souvislosti s tzv. nachzehrer znamymi z germanské lidové tra-
dice (ibid.). ©

[ pkes takovyto skepticky postoj vstoupil Calmet do d&jin jakoZto tmaF
a divétivec. Sam ptitom sviij postoj jesté vice ozFejmil tim, Ze vydal revi-
dované vydani Rozprav, které mélo rozmetat bojovy ik kritiky, jeZ se na
n&j valila z vice stran (Calmet 1751). K jeho 8kod& se vSak kritika, a to
nejen v prub&hu osmnictého stoleti, tém&F vylutné odvoldvala na prvni
vydéani a zapominala, Ze ufeny benediktin ve druhém vydani z roku 1751
mnohé své tivahy jeSt€ vice objasnil a dokézal pfitom zna¢nou davku sebe-
kriti€nosti (srov. Minerva 1990: 126). Bezpochyby je jeho pracovn{ meto-
da &astetné zodpovedna za dvojznalné vyznéni textu, protoZe zpolatku
uvadi b&Zné verze udalosti a nejrozsifengj§i nazory na téma upird a teprve
nésledovn& se vénuje jejich kritické demolici. Ale toto byla pracovni me-
toda pFzna&nd pro 17. stoletl, kterd mimo jiné umoZiiovala vzd&lancim
publikovat v priilb&éhu n&kolika malo let velice rozsihla dila. Kromé& toho se
neda vyloutit, 2e mnozi kritici, pfedeviim Calmetovi soucasnici, pravde-
podobné zcela opomenuli teologickou &ast jeho Rozprav a &erpali pouze
z té &ésti jeho zprav, kterd je bohata na folkloristicky materiél a vztahuje se
k ptihodivsim se udalostem.

Skute¢nost, 2e Calmet nepojal ptili§ rozvla&né ugené popisy a citaty,
zabranila tomu, aby byl zafazen do seznamu oficidlnich skeptikt katolické
cirkve, kterd po pocate¢nim obdobi vahani jiZ kolem poloviny 18. stoleti
v pIn& raciondlnim duchu likvidovala viru na upiry coby vyplod lidské
pfedstavivosti. Sam tehdej3i papeZ, Benedikt XIV., uinil ve druhém vy-
déni svého dila o blahofefenf a svatofefeni skeptickou pozndmku o upf-
rech, kdy2 prohlasil, Ze vira na tyto bytosti: dosud postradd jasné dikazy
atudiz je vSemi rozumnéjsimi osobami povaiovdna za $alebné preludy
fantazie* (Lambertini 1749: 323-324).

V Rakousku nakonec clsafovna Marie Terezie, unavend v§emi pole-
mikami ohledné& postoje, ktery je tfeba zaujmout v pFipadech odkryti a pro-

6 Pfesny popis chovéni mrtvych tél zaloZeny na modemich poznatcich tékafské védy, ktery

se v mnohém podoba popisu Ranftiusove, podal v nedavné dob& Paut Barber (1988).



bodnut{ upitich t&l, ke kterym v jejich slovanskych drzaviach dochézelo
stale velmi &asto, a v duchu své centralistické a absolutistické politiky vy-
déava 1. bfezna roku 1755 vynos, ve kterém odebira cirkevnim autoritdm
jurisdikci nad ptipady pfedpokladané¢ho upirstvi (ital. pfekl. Petoia 1991:
168-169).

Kromé toho bude Calmet oznaten encyklopedisty za pfiklad povéréi-
vého ducha. U hesla vampires v Encyclopédie skute¢n& najdeme, Ze: Cal-
met napsal na toto téma dilo, o némz bychom nevérili, 2e by byl néceho
takového schopen, ale které slou?i jako diikaz toho, nakolik je duch lidsky
ndchylny k povércivosti.

A prece byl sim Voltaire Calmetovym hostem v Senones roku 1754
a dokonce zde nosil i krucifix. Jednalo se viak o Voltainiv trik, ktery on
sadm povaZoval, jak v oné dobé& piSe vévodkyni z Gothy, za vdlecnou lest
dosti dobrou na to, aby se clovék pFiblizil svym viastnim nepratelim
a hledal proti nim vhodnou artilerii. (srov. Introvigne 1997: 129).

Povést tmafe, kterou si Calmet vyslouZil publikovanim Rozprav o upi-
rech, ho provazela i po smrti, jeho hrob byl dokonce znesv&cen a zniten
v dob& Francouzské revoluce. Nicméng, roku 1873 byly jeho télesné ostat-
ky exhumovény neméné fanatickymi farniky, ktefi je uloZili do honosného
pomniku farniho kostela v Senones, kde spotivaji dosud.
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