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2.
Konfirmaéni listiny vydané v letech 1310 az
1411 p¥islugniky lucemburské dynastie pro

moravské p¥ijemce

Listiny konfirma&ni neboli potvrzovaci pfedstavuji druh listin,
v nichZ vydavatel potvrzuje, prodluZuje nebo obnovuje pifjemci platnost
néjaké pravni skuteénosti anebo listiny. Podle charakteru této pravni
skuteénosti pak rozliujeme konfirmace v uZ¥fm a v $ir§fm smyslu.

Konfirmace v uZ3fm smyslu obnovuji, ovéfuji, prodluzujf nebo po-
tvrzuji platnost jedné &i nékolika listin od vydavateli na téZe nebo niZif
urovni, neZ je vydavatel potvrzeni. Jde o druh listin charakteru dispozi-
tivntho (potizovactho). Podle zptisobu potvrzeni miZeme konfirmace
v uZifm smyslu rozdélit na dvé zékladni skupiny - konfirmace insertni
a konfirmace bezinsertni. Vedle t&chto dvou zékladnich druhi pak ro-
zeznavame jeité tzv. polokonfirmace, quasikonfirmace a konfirmace
smiSené.

Insertni konfirmace dostaly sviij nazev podle toho, Ze potvrzovani
listina (nebo listiny) je v nich opsdna (inserovéna) v doslovném nebo
témér doslovném znéni. Podle poétu potvrzovanych inserovangch pi-
semnosti pak rozliujeme insertni konfirmace speciélnf (potvrzujf jed-
nu nebo nékolik malo listin od riznych vydavateld pro stejného pifjem-
ce) a hromadné (viechny pifjemcovy listiny od riznfch vydavateld).

Bezinsertnf konfirmace pfedstavuji jednodus3{ variantu potvrzenf,
kter4 s obsahem potvrzované listiny (nebo listin) seznamuje jinak neZ
doslovnym opisem, ptitemZ podle zpiisobu prezentace obsahu této lis-
tiny (nebo listin) rozlidujeme bezinsertni konfirmace vieobecné
(v3echny listiny a privilegia vilbec - omnia et singula...), zminkové
(kusé zminky o listinich, neposta&ujici zpravidla pro jejich identifika-
ci), regestové (uvadéjf jména vydavateld, dobu a misto vydini, nékdy
struénou charakteristiku obsahu) a reprodukéni (podrobné& reprodu-
kuji obsah dispozi¢ni formule).

Zvlaitnim druhem jsou smiZené konfirmace, které vznikaji kom-
binaci n&kterého z typt insertni s nékterym typem bezinsertni
konfirmace.!

(1) Nejtastdj¥f spojenf u studovanych konfirma&nich listin pfedstavovala kombinace
bezinsertn{ vieobecné (p¥ipadné zminkové) s insertnf specidlni konfirmac{.
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Velmi osobitfm druhem jsou tzv. polokonfirmace. Jde o listiny,
které maji charakter jakéhokoli druhu konfirmace pouze z&4sti a vedle.
potvrzeni obsahujf zpravidla zcela nezavisle na obsahu pfedchozf &4sti
dispozice nova udéleni prav, vysad, milosti atp.

Konetné je tfeba zminit jeité tzv. quasikonfirmace. Jde o typ
potvrzen{ (zpravidla pifjemeckého ptivodu), kdy na prvni pohled neni
patrné, Ze se vitbec jedn4 o konfirmaci.2

Lze ¥ci, Ze dispozitivnost charakteru je vlastni i konfirmacim
v $ir§im smyslu. Jde o takové listiny, které v dispozién{ formuli uZfvajf
jednoho &i né&kolika tzv. potvrzovacich sloves jako je latinsky napt.
confirmare, innovare, mtzﬁcare, ratum et gratumn facere nebo tenere,
approbare atp., némecky napt. bestetigen, erneuen, ratificieren atp. Po-
tvrzovand skute€nost se v nich neomezuje pouze na starf listiny a do-
kumenty viibec, nybr se miZe vztahovat na jakykoli v minulosti nebo
i v pfitomnosti uskuteénény pravni poéin bez ohledu na to, zda s nim
bylo &i nebylo spojeno vydani n&jaké pisemnosti. V piipadé téchto lis-
tin nékdy hovoffme o konfirmacich pravniho pofizeni.

Pro posouzeni, zda v tom & onom pifpadé jde skuteéné
o konfirmaci, anebo o jiny zptisob zlistinénf, nenf moZné se pfi hodno-
cenf omezovat pouze na znéni pouZitych dispozi¢nich sloves ani pouze
na vlastnf dispoziéni formuli, ale naopak je nezbytné posuzovat jako
jediny celek obsah listiny, jeji formu, styl, charakteristické i specifické
znaky, okolnosti vzniku i pozadf udalostf s vydanim listiny spojenych.3

1. Charakteristika souboru konfirmaé&nich listin

Konfirmaénf listiny, vydané panovniky z lucemburské dynastie pro
moravské pifjemce v letech 1310 aZ 1411, pfedstavuji soubor sto jede-
nadevadeséti listin z osmi riiznych kancelafi.¢ P¥sludnici lucemburské
dynastie vydali od roku 1310 do ledna 1411 pro moravské p¥jemce cel-

(2) Tyto listiny piejimajf bez ohlaZeni text n&jaké starsi pfsemnosti, ve kterém je zmé-
néna intitulace vydavatele, svéde¢na formule a datace. Z t&chto diivodit je velmi nesnad-
né tento typ potvrzenf odhalit, zpravidla se tak stane pfi zkouménf vétdtho po&tu pisem-
nostf od riiznych vydavateli pro jednoho ptijemce.

(3) K metodickym postupim pti zkouméni konfirma&nich listin srov. DUSROVA, S.:
Dwva zvldstni pripady. Praha 1959, s. 83-85 (tam také o quasikonfirmacich) a VASKU, V-
Panovnické konfirmace pro moravské kldstery v 18. stoleti. Brno 1981, 2zejm. s. 5- 10.

(4) V nasledujfcim textu budeme jednotlivé druhy a typy konfirmaé&nich listin studovat
ve skupinéch podle jejich spole&ného pitvodu v kanceléii stejného vydavatele.
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kem 1735 listin.5 Konfirma&ni listiny tedy pfedstavuji néco pies g %
z celkové listinné produkce.

Tabulka & 1: PFehled emisf konfirma&nich listin podle vydavateli’

Celkem viech listin pro Z toho konfir-

Vydavatel moravské pﬁjemcs mainich listin T-%
Jan Lucembursky 292 33 1n
markrabé Karel 137 29 21
cisaf a kral Karel I'V. 459 57 12,5
Vaclav IV. 125 13 10
Jan JindFich 150 32 22
Jodt 420 20 5
Prokop 42 2 5
Joit a Prokop spole&né 69 2 3
Eliska Pfemyslovna - 2 -
markrabénka Markéta - 1

Mezi pifjemci definovaného souboru listin se objevuji nejen sami
prislunici lucemburského rodu a moravska $lechta, ale také moravské
klastery a dal¥f cirkevni instituce a v neposledn{ fadé ve stale rostouct
mife také moravska mésta.?

Tabulka & 2: Piehled emisf konfirmaénich listin podle pffjemcii

. , Poket prijatych | Tj. % z celkového
PHjemecké slapina koafrmuadt | konfivataieh vt
P#slu3nici lucemburského rodu 18 9,5
Moravska4 $lechta 17 ' 9
Moravské stavovské instituce 14 7
Moravské kléstery 67 35

(5) Viechny idaje jsou spfSe orienta&ni a obsahujf soudty pfsemnostd zndmych z edic.
Do souétii nebyla zahrnuta deperdita.

(6) Pro moravské prijemce je do souEasnosti dochovéno 1 735 listin, které vydali pii-
sludnici Jucemburské dynastie. Z nich bylo 191 konfirmac{ a 134 konsensnfch listin. Do
prehledu v této tabulce nebylo zafazeno kolem stovky listin, z nich? kaZdou vydalo vice
vydavateldl v riznych kombinacich, pfitemz v tichto vydavatelskych kombinacich nebyla
vyddna #4dn4 konfirmaénf listina. V pifpad& Elitky Pftemyslovny a markrabénky Marksé-
ty nenf uveden celkovy poget vydanych listin a procentuelnf vyjadfenf poméru konfirmac{
z nich z4mé&ma, nebot tyto osoby vydaly tak maly podet listin, Ze by se jednalo o veelku
nepodstatné nebo zavadéjicf idaje.

(7) Jde zejména o moravsk4 zemépansk4 mésta. Teprve na pfelomu 14. a 15, stoleti se
objevuje nikolik konfirmacf pro mésta poddanska, vydanfch vesmés na Zidost jejich
vrchnostf.
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- . Pocet pFijatych | Tj. % z celkového po&tu
PHjemecké skupina konfirmaci konfirmaénich listin
Moravské svétské cirkevni instituce 20 10,5
Moravské mésta a méitané 56 29

Potvrzované pravni skuteénosti lze rozdélit na dvé zakladni skupi-
ny. Prvnf skupinu p¥edstavuji konfirmacni listiny vydané v zélefitos-
tech verejnopravniho charakteru. Tato skupina je sice co do obsahu
potvrzovanych skuteinosti zavaZnéjii, aviak soudasné je méng podet-
n4, tvofena pouze 40 konfirmacemi. Tyto listiny se tykaly moravskych
celozemskych anebo stavovskych zéileZitosti, potvrzovaly zemska privi-
legia, stavovska préva a vysady, postaveni moravskych stavovskych in-
stituci, ale také nap¥. ochranné spolky uzavirané mezi sebou p¥isludni-
ky moravské stavovské obce, ale i privilegia celozemského dosahu
drZena osobami nebo institucemi a kone&né& také ty zaleZitosti &lenti
lucemburské dynastie, které doléhaly na celou zemi (svatebni smlouvy
markrabat, obvénéni markrabének, z4véti markrabat atp.).

Druhou skupinu piedstavujf konfirmaéni listiny vydané v zdleti-
tostech soukromoprdvniho charakteru a tvof{ ji zbyvajicich 151 kon-
firmaci. Tuto skupinu pak miiZeme dile rozélenit ve dvé podskupiny.
Jde v prvém piipadé o konfirmace potvrzujici zdleZitosti majetkové-
ho a vitbec prdvniho charakteru, jichz je g7 kusti a tykaji se nap¥. ma-
jetkovych transakei, svobodné i lenni majetkové driby, neslechtické
drzby tzv. svobodnygch statkd, prav a vysad hospodéa¥ského a monopol-
niho charakteru, ale také darti, odkazt a nadacf pro feholni i svétské
cirkevni instituce. Ve druhém p¥ipadé jde o konfirmace urdenych lis-
tin8 jich% se dochovaly 54 kusy. Z hlediska studované problematiky
jde o nejinstruktivnéjf skupinu, protoZe v ni obsaZené pisemnosti
vlastné revidovaly platnost jedné nebo nékolika konkrétnich listin,
star§ich konfirmaci a vidimusd, viech p¥ijemcovych listin od jednoho
nebo nékolika konkrétnich vydavateli pfipadné platnost veikerych
prijemcem ziskanych listin od riznych vydavateld, a jednu konkrétn{
listinu navic jmenovité.

Z hlediska &asového lze Fici, Ze ve sledovaném obdobf nebyla emise
potvrzovacich listin pro moravské ptfjemce ani plynuld ani rovnomérné
potetna.9 V prabéhu sto dvou let byly vydany necelé dvé konfirmaéni
listiny ro¢né. Fakticky stav v3ak byl od strohého statistického tidaje°

(8) Pod pojmem potvrzeni ,urdenych” listin rozumime potvrzeni platnosti takovych
listin, které jsou v textu konfirmace opsany, citoviny anebo jinak pfesné ozna&eny, takZe
je moZné tyto listiny (pokud se nejedn4 o dneinf deperdita) celkem snadno identifikovat.

(9) Viz graf & 1 v piloze.

(10) Navic Gdaje ne zcela pfesného, protoZe skuteZny potet tehdy vydanych listin dnes
vlastné neznime a pravdépodobné ji nikdy nepoznime vzhledem ke ztritim, k nim3
v pritbzhu staletf doslo.
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ptece jen ponékud odli¥ny. Dochézelo ke stiidanf let emisné siln&jiich
s léty, v nichZ nebyla vydéna ani jedind konfirmace. Tyto &asové hiaty
pak statisticky vyrovnéva n&kolik roki s ,,extrémné&“ vysokym podtem
emisf konfirmaénich listin.*

Konfirmace Lucemburk byly, v souladu s dobovou praxi, vydava-
ny na riznych mistech podle toho, kde prévé zemépéan, jeho dvir a te-
dy také kancelaF dleli.*? Tato mista jsou znaéné odli¥né u jednotlivych
pifsluinikit lucemburské dynastie, coZ bylo ddno zejména nestejnym
dosahem jejich moci a vlivu i jejich nestejné velkfm osobnim vyzna-
mem. Proto nelze v této oblasti generalizovat v ramci celého rodu, ny-
brz je tfeba situaci posuzovat pokud mozno individualné u jednotli-
vych élent rodu podle jejich zndmych itinera¥t’3 V piipadé kréle
Jana ptevladajf v prvni poloviné jeho vlady jako mista vydani obé& jeho
domicf rezidence - &eska v Praze a moravska v Brné. Naproti tomu ve
druhé poloviné jeho panovéni hraji jednozna¢né& prim lokality cizf ze-
jména z tizemf ¥i3e nebo Francie. Janiv prvorozeny syn Karel vydaval
konfirmace v markrab&cim obdob{ v ciziné pomé&rné maélo, teprve po
roce 1346 se situace zménila, zprvu zvolna, ale po jisté dobé zcela
markantné ve prospéch mist, leZicich v ciziné, jichZ u Karlovych emisf
pro moravské pifjemce neustale ptibgvalo. Pfesto si po celou dobu
uchovala prvenstvi Praha jako jeho hlavni a domovské rezidence.+
Z cizich mist pak stal po celou dobu Karlova kralovského i cisafského
panovani na &elném misté zejména Norimberk.’5 Rovnéz Viclav IV,
vydéval v prvnich letech své samostatné vlady listiny na ¥adé mist mi-
mo tzemi naleho statu, ale tento fakt neni v souboru jim vydanych
konfirmaénich listin pro moravské pifjemce pFili§ patrny. Naopak lze
fici, Ze vét3ina jeho potvrzeni pro Moravu byla vydana v Praze.

(11) Konkrétné jde napt. o roky 1342, 1348 a1362.

(12) Viz mapku mist vydani v pfiloze.

(13) Srov. WERVEKE, N. van: Itinéraire de Jean d’Aveugle, roi de Bohéme et comte de
Luzxembourg. In: Publications de la Section Historique de I'Institut Grand Ducal, vol. 52.
Luxembourg 1903, s. 25-52; SPEVACEK, J.: Das Itinerar Karls IV. als Markgrafer von
Mahren. In: HG 5 (1970), s. 105-140; PAVEL, J.: Studie k itineré?i Karla IV. In: HG
2(1969), s. 38-78 se tfemi kartogramy; EBERHARD, W.: Herrschaft und Raum. Zur Iti-
nerar Karls IV. In: Kaiser Karl IV. (Hg. F. Seibt), Diiselldorf 1978, s. 101-108; HLAVA-
CEK, L.: Studie k diplomatice Véclava IV, Dil IV. ltineraf krile Véclava IV. (1361-1419).
CsCH 10 (1962), s. 64-94; BALETRA, T.: Duii, rezidence a kanceldi moravského markra-
béte Josta (1375-1411). SAP 46 (1996), s. 259-536, o itineréfi piiloha & 6 na s. 496-517.

(14) K tomu srov. KAVKA, F: Misto Prahy v politicko-hospodéiském konceptu vilédy
Karla IV. In: Numismatické listy, 41(1986), s. 129-146, a TYZ: Vidda Karla IV. za jeho ci-
sarstvf (1355-1378). Zemé &eské koruny, rodova, Fifskd a evropské politika, I-II. Praha
1993, prib. v celé préci, ale zejména dil I., s. 111-116 a dil II., s. 118-128.

(15) K tomu srov. napf. BRAUTIGAM, G.: Niimberg als Kaiserstadt. In: Kaiser Karl IV.
1316-1378 (Hrsg. von H. Patze). Neustadt 1978, s. 339-343, ptip. TWELLENKAMP, M.:
Die Burggrafen von Niimberg und das deutsche Konigtum (1273-1417). Niirnberg 1994.
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MoravskA markrab&ci vétev lucemburského rodu, vladnouci ofi-
cialné nad Moravou od 26. prosince 1349, byla politicky a &iste&né
i mocensky zavisl4 na &eském panovnikovi,' a to navzdory skuteénos-
ti, e na uizem{ markrabstvi byla povaZovina za samostatného zemg-
péna v lenni zavislosti na geském kréili. Zakladatel této vétve - Jan
Jind¥ich - vydal témé§ polovinu viech konfirmaci v Brnég, fadu dalich
pak v nedalekém Krélové Poli, ale také v jinjch méstech a na zemé-
panskych hradech (Vevei{). Za jeho nejstaritho syna Josta si i nadale
Brno udrZelo dileZitou pozici mezi emisnimi misty, aviak posléze mu
zadala silné konkurovat Olomouc a zejména Znojmo.'7 Vlivem Jostovy
neutuchajici politické (a zejména zahrani&n& politické) aktivity se brzy
v oblasti emise jeho listin zadala projevovat skute&nost, Ze byl drZite-
lem Fady #$skych 1én a nositelem rtiznjch hodnosti.}8 Diky tomu bylo
mnoho jim vydanych listin zejména z pfelomu 14. a 15. stoleti datova-
no na riiznych mistech v H3i.*9 U ostatnich emitentd konfirma&nich
listin z let 1310 aZ 1411 nelze pro maly poéet dochovanych exemplari
vyslovovat jakékoliv zobectiujici teze v tomto sméru.

O typologii konfirmaénich listin bylo jiZ pojednano shora. Jaké by-
ly nejfrekventovangjif druhy a typy konfirma&nich listin, ukazuje ta-
bulka.

Tabulka &. 3: Druhova a typova skladba definovaného souboru kon-
firmaénich listin

celkem dochovanych Tj. % z celkového

Druh (typ) konfirmace Jusiy pottu
Insertni hromadna o 0
Insertni specidlni 70 37
Bezinsertnf vieobecn4 25 13
Bezinsertnf zminkov4 24, 12,5
Bezinsertnf regestova 5 3
Bezinsertn{ reproduk&ni 6 3
Smi¥ena 2 1
Polokonfirmace 37 19

uasikonfirmace 3 1,5
Prévnsho pofizen{ 19 1

(16) Srov. BARBOROVA, E. (CIRONISOVA): Postaveni Moravy v leském stété v dobé
predhusitské (1182-1411). SAP 20 (1970), s. 309-363.

(17) Srov. BALETKA, T.: Dvir, rezidence a kanceldF, zejm. s. 351-356.

(18) Byl nejen moravskym markrab&tem, ale také spraveem lucemburského hrabstvi,
markrabétem braniborskym a E¥skym kurfiftem, panem v LuZici, generilnim vikifem
Hmského krale Vaclava IV, v It4lii a od 1. ¥jna 1410 aZ do své smrti 18. ledna 1411 té% zvo-
lenym timskym krilem.

(9) K Jodtovu itineréfi srov. pozn. & 13.
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2. Rozbor souboru konfirmaé&nich listin

Typova a stylistick4 pestrost i obsahova riiznorodost konfirmaénich
listin lucemburskych vydavateli pro moravské pijemce se plné projevi-
la zejména pfi jejich diplomatickém, obsahovém a stylistickém rozboru,
ktery poskytl potfebné informace pro dal3f préci se souborem.2°

2.1. Konfirmace prévniho poiizenf

Do této skupiny lze zafadit 18 (ptipadné 1g) listin, které vznikaly
v pritbéhu celého studovaného obdobi. Mezi jejich vydavateli figuruji
Jan Lucembursky,?? Karel - jako markrabé?®3 i jako kral,>4 markrabé
Jan Jind¥ich,?s kral Véclav IV.26 a jeho bratranec markrabg Jost.2?

Nejvétdf mnoZstvi (6 &i 7 kusit) téchto pisemnosti obdrZely morav-
ské klastery, 5 listin bylo uréeno pro piijemce z méstského prostiedi, 3
listiny pro svétské cirkevni instituce, dvé pro 3lechtice a po jedné listi-
né dostali markrabé Jo¥t a moravsky zemskodeskovy tfad. Ve vé&t§ing
piipadd byla potvrzoviana néjakd majetkovd transakce, narovnani
v majetkovych a jinych sporech, méstsk4 préava hospodaiského charak-
teru, dédickd pofizeni $lechtict atp. Vyjimeéného obsahu je pouze po-
tvrzenf pro moravsky tifad zemskych desek, obsahujici pfedpisy pro ve-
deni téchto vefejnych knih, a pro Josta, potvrzujici jeho ¥¥ské hodnosti.

(20) Na tomto mist& nenf bohuZel mo%né se jednotlivymi pfsemnostmi zabyvat tak po-
drobné jako v netifténé diserte&nf praci, proto jsme nuceni se v n&kterych piipadech na
jeji text odvolat. Vzhledem k tomu, Ze zejména texty bezinsertnich konfirmaci byly tvofe-
ny velmi podobnym zpiisobem, coZ platf také pro nékteré skupiny konfirmaénich listin ji-
nych typi, byl popis listin oproti rozboru v disertaéni praci pon&kud zkrécen, ptedeviim
pak u vyslovené uniformné tvofenych formulaf.

(21) Srov. MARTINROVA, L.: Konfirmaéni a konsensni Lstiny lucemburskych panovniki
pro moravské prijemce, vydané v letech 1310 af 1411, Neti$t¥n4 disertaénf préce, FF MU Brno
1998, s. 10-14.

(22) CDM VI, & 58, 62, 63, 143, 239,385, 424 a CDM VII, & 233, tj. RBM III, & 80, go,
a1, 475, 903, 1570,1779 a RBM IV, & 681 (spolen? s markrabétem Karlem).

(23) CDM VI, &.197, 437 a 636, tj. RBM 1V, &. 545, neotist. a & 1648.

(24) CDM IX, &. 120, tj. RBM VII, & n2.

(25) CDM VIII, & 128, 132, 150. P£fpadné jesté CDM IX, &. 160, tj. RBM VII, &. 466,
aviak v piipadé této listiny se pravdépodobné jedna o novovéké falzum zabrdovické klas-
terni provenience, vzniklé n&kdy ve druhé poloving 17. stoletf. Srov. MARTINKOVA, L.:
Zvldastnf pApad konfirmaént listiny markrabéte Jana Jindiicha pro zdbrdovické premon-
stréty z roku 1360. CMM 129 (2000), 5. 3-18.

(26) CDM XlI, &. 273 &ili CDM XV, &. 228 (tj. RBMV IV, &. 36) a CDM X, &. 303 (4.
RBMV IV, & 49).

(27) CDMXT, &.14a.
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Po stylistické strance se jedna ve vét$iné p¥ipadii o jednoduché lis-
tiny s pomérné struénym formulafem, v jejichZ dispozicich se objevuji
béZna konfirmaéni slovesa. Listin rozsahlej¥ich, jejichZ text je stylis-
ticky naroény a jejichZ formulaf je blizky formé slavnostnich diploms,
je v tomto souboru pouze né&kolik.28

Pouze v nekolika piipadech jsou znami stylizatofi textt. Jde o lis-
tinu markrabéte Karla pro brnénského méstana Perslu(?)?9 sloZenou
pravdépodobné Vavrincern Mikuldsovym z Dédic a nesouci podle J.
Spévacka nékteré prvky stylu Petra z Loun. Vaviincovi byla J. Spévaé-
kem ptiféena také listina markrabéte Jana Jindficha pro mésto Uher-
sky Brod,3° coZ je viak nazor ponékud problematicky.3* Stylizitory
textl pravdépodobné znidme v pfipadé obou listin Vaclava IV. V pfipa-
dé listiny pro olomouckého biskupa Petra3? je autorem pravdépodobné
protonotét Konrdd z Geisenheimu33 a v ptipadé listiny pro markrabé-
te Jo¥ta3+ dalsi z protonotari kralovské kancelate Petr z Javora.3s
Sloh jediné Jostovy listiny z tohoto souboru, uréené pro méstskou radu
v Olomouci,3¢ je strohostf, jednoduchosti a vyrazovou presnosti velmi
blizky textim markrabé&cfho protonotare Jindricha ze Spilneru.3?

(28) Napt. CDM VI, & 249, CDM IX, & 120, CDM XI, &. 273 (CDM XV, &. 228 nebo
CDM XI, & 303). Jde vesmés o listiny, na jejichZ vzniku méla podil #¥sko-&eska kralov-
ska kancelat Karla IV. nebo Véclava IV.

(29) CDM VII, &. 437, srov. SPEVACEK, J.: Vavfinec Mikulésaw z Dédic, notéf Karla I'V.
Jjako markrabéte moravského. SH 20 (1973), s. 5-53, zejm. s. 35-36, a TYZ: Vyznamnf no-
167 diplomaté pronich Lucemburks: v Cechéch, CsCH 21 (1973), s. 730-740.

(30) CDM VIII, &.132.

(31) Tato listina se do sou&asnosti dochovala ve formé& prostého opisu asi ze 16. stoleti.
Nicméné opis obsahuje také relagné-konceptnf poznamku, ve které se objevuje jméno Ja-
nova notéfe Benede z Brna. Jeho &innost je doloZena pravé pro dobu na pogétku 50. let
14. stolet{ a navic je znimo, e jeho pisemnosti byly do znaéné miry ovlivnény prave sty-
lem Vaviince MikulaZova. K tomu srov. TADRA, F.: Kancelére a pisari v zemich leskych,
s. 80, & 2 a ddle HLAVACEK, 1.: Brinn als Residenz der Markgrafen der luremburgischen
Sekundogenitur. In: Fiirstliche Residenzen im spitmittelalterlichen Europa. Hg. Werner
Paravicini. Vortrige und Forschungen 36. Sigmaringen 1991, s. 389 a pozn. 178.

(32) CDM X1, &. 273 &ili CDM XV, &. 228.

(33) Srov. TADRA, F.: Kanceldfe a pisafi, s. 35, & 61, a HLAVACEK, I.: Das Urkunden
und Kanzleiwesen des béhmischen und romischen Konigs Wenzel (IV.), 1376-1419. Ein
Beitrag zur spatmittelalterlichen Diplomatik. Stuttgart 1970, s. 194-196.

(34) CDM X1, ¢&. 303.

(35) Srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisafi, s. 35, & 62, HLAVACEK, 1.: Das Urkunden und
Kanzleiwesen, s. 191-192.

(36) CDM XT, & 141

(37) Srov. BALETKA, T.: Dvir, s. 373-374.
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2.2. Konfirmace bezinsertnf38

PInych 57 lucemburskych potvrzeni bylo moZné zafadit do skupiny
bezinsertnich konfirmaci.

Tabulka & 4: Vydavatelsk4d struktura skupiny bezinsertnich kon-
firmaci

Bezinsertni konfirmace

Vydavatelé Vieobecné | Zminkové | Regestové | Reprodukéni
Jan Lucembursky 2 6 o ]
markrab& Karel 6 1 1 1
Rarel IV. 7 4 1 0
Jan Jind¥ich 6 3 1 1
Vaclav IV. 2 1 o 0
Jokt 2 8 1 2
Prokop ) 0 ) 1
Eliska Pi¥emyslovna o 1 o )
markrab&nka Markéta o o 1 o
Celkem 25 24, 5 6

Tato skupina zaujima co do &etnosti dochovanych exemplaii hned
druhé misto a vedle polokonfirmaci a insertnich specialnich konfir-
macf pfedstavuje nejoblfben&ji{ formu potvrzeni. Dochované konfir-
mace ukazujf, Ze se tento typ listin pouZfval tak¥ka ve viech lucembur-
skych kancelatich k potvrzovéni nejriiznéj$ich druhti pravnich poéind.

2.2.1. Ronfirmace bezinsertni vieobecné

Vubec nejéastéji dochovany typ v rdmci této skupiny predstavuji
bezinsertni vieobecné konfirmace. Jejich vydavateli jsou Jan Lucem-
bursky,39 Karel IV. - jako markrabé+ i jako kral,# Jan Jindfich,+
Vaclav V.43 a Jo3t.+4

(38) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensns listiny, s. 14-23.

(39) CDM VI, & 236 a & 288, tj. RBM III, &. 899 a & 1088,

(40) CDM VII, &. g6, & 178, &. 180, &. 239, & 275 a & 282, tj. RBM IV, & 234, & 492, &
525, & 702, & 787 a &.12.

(41) CDM VII, & 745, & 752, & 770 a & 823, tj. RBM V, & 256, &. 287, & 327 a & 439;
CDM VIII, & 205, & 210, & 299 a CDM IX, & 11, tj. RBM VI, & 306.

(42) CDM VII, & 27, & 30, &. 59, & 61 (viechny &tyfi listiny sepsané podle formuléte
»Quociens a nobis petitur®, jeho? autorem byl pravdépodobné& Karldv notéf Petr z Loun -
viz déle v textu), & 113 &. 212.

(43) CDM X1, & 107 a CDM XTIV, ¢&. 126.
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Mezi piijemci figuruji nejéastéji moravskd mésta - Brno, Jihlava,
Znojmo, Uherské Hradisté a Olomouc (celkem 13 listin), druhé misto
zaujaly moravské kladtery (6 listin), dvé listiny byly uréeny pro morav-
skou stavovskou obec, jedna pro $lechtice a t¥i pro svétské cirkevni in-
stituce (2 pro olomoucké biskupstvi a 1 pro kostel v Pohorelicich).

Potvrzeni se ve viech piipadech tykalo vech starich listin a pri-
vilegif piislu¥ného pifjemce vibec, jejichZ vydavateli byli pfedchiidci
emitenta konfirmace.45

Po strance stylistické se jednalo vé&tSinou o listiny s jednoduchou
stavbou, vyuZivajici v potvrzovaci formuli tzv. gradagntho formuléfe,+5
pouze v nékolika pifpadech 3lo o pisemnosti se sloZité&j¥i stylistickou
stavbou blizkou diplomtim.4? Jako zajimavy se jevi jednak soubor péti
listin, sepsanych podle formulafe Quociens a nobis petitur,4® a dvé& lis-
tiny podle formuléte Cum universis fidelibus.49

Stylizatory texth znidme (anebo pfedpokliddme) u 3estnicti listin
z této skupiny. T#i nebo snad &tyii listiny5® koncipoval Karliv notaf
Petr z Loun5' a pravdépodobné tfi pisemnostis* jsou dilem notafe
Jindricha Schatza z Norimberka.53 Jednu listinu5¢ koncipoval Miku-
I3 z Kromérize55 Za pravdépodobného autora &ty¥ listin5® 1ze poklé-

(44) CDM X1, &. g8 a & 129.

(45) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaénf a konsensnf listiny, s. 14-17.

(46) Gradaénf formulaf vyuZivd stupiovitého vyjadfenf potvrzenf pomoci n&kolika za
sebou Fazenych konfirma&nich sloves, jejichz volba byvad u kaidého notife specificka.
Velmi &asto tohoto stylistického prvku vyuZival Karliiv markrabécf notit Vavrinee Miku-
lésiw z Dédic, ale také napt. notat Velislav a Petr z Loun, a po jejich vzoru mnozf dalif
v pribéhu celého studovaného obdobf. Srov. SPEVACEK, J.: Wyznamnf notéri diplomaté,
zejm. s. 721-759. Nejnovéji k uZiti gradaéntho formulafe srov. HLAVACEK, I.: Jesté jednou -
a ani to moind ne naposledy - Mocran et Mocran. In: In memoriam Josefa Macka (1922-
1991). Préce Hist. vistavu AV CR. Rada C - Miscellanea. Sv. 14. Praha 1996, s. 45-51.

(47) Nap#. CDM VI, &. 745 a &. 752, CDM VIII, & 205 a &. 210, CDM IX, & 1, CDM
X1, & 107 a CDM XIV, & 126.

(48) Jde o listiny CDM VII, &. 752, piipadné i CDM VII, &. 745, jejichZ autorem byl Pe-
tr z Loun, a o listiny témito texty inspirované, vzeilé patrné z pera markrab&cfho notéie
Briztho Bertoldova 3 Rouchovan, a sice CDM V11, &. 27, & 30, & 59 a & 61. Srov. MAR-
TINKOVA, L.: Konfirmacénf a konsensni listiny, s. 15-16 a s. 125.

(49) Tviircem formuléfe byl pravdépodobné Joitiiv protonotad Mikulds z Nupak. Jde
o listiny CDM XI, & 98 a & 129. Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensni listiny,
s.17 a s, 126.

(50) CDM VII, &. 178 a pravdépodobné i &. 189, &. 752 a jemu stylisticky blizké &. 745.

(51) Srov. SPEVACEK, J.: Vy¥znamni notéri - diplomaté, s. 730-740, a TADRA, F.: Kance-
lére a pisaFi, s. 29 (8. 5).

(52) CDM VI, & 823 a CDM VIII, &. 205 a &. 210.

(53) Srov. TADRA, F.: Kancelére e pisaFi, s.15 (& 11), 5. 28 (& 3).

(54) CDMIX, & 1.

(55) Srov. TADRA, F:: Kanceldre a pisari, s. 21, 32 (. 44), 76, 78 a 122.

(56) CDM VIIL, & 27, & 30, & 59 a & 61.
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dat markrabéctho notite Jana Jindficha, ozna&ovaného jako Brixi
Bertoldiiv z Rouchovan.5t Nota¥i Véclavovy kralovské kanceldre
Martin z Jevickas® a Jan z Bamberka59 koncipovali po jedné listiné.
Z Jotovych markrabécich notatd 1ze dvé listiny®® pfipsat protonotafi
Mikulésovi z Nupak.5*

2.2.2. Ronfirmace bezinsertni zminkové

Druhé misto co do éetnosti dochovani piedstavujf konfirmace bez-
insertnf zminkové. Mezi jejich vydavateli nachazime kralovnu Elisku
Premyslovnu® i jejfho manzela Jana Lucemburského,%3 Karla IV, opét
jako markrabéte64 i jako krale,®5 markrabéte Jana Jindricha,56 kréle
Viclava IV. 67 a markrabéte Josta.58

Prjemci bezinsertnich zminkovych konfirmac{ byla moravska
mésta (8 listin), moravské kla3tery (8 listin) a cirkevnf instituce (3 lis-
tiny), $lechtici (2 listiny), moravské markrabénky (2 listiny) a exkra-
lovna Elitka Rejéka (1 listina).

Potvrzovina byla platnost listin, které jsou v textu konfirmaci
zmiflovany tak poviechné, Ze je lze jen téZko identifikovat. Tyto listiny
se tykaly odkazt a nadaci pro klastery nebo jiné cirkevnf instituce a je-
jich majetkové drzby (11 listin), riznych majetkovych transakef nebo
vyrokit v majetkovych sporech (8 listin), potvrzenf méstského prava
pro poddanska méstetka (2 listiny), obchodu se solf (1 listina) a obvé-
nénf markrabénky (1 listina).59

(57) Srov. TADRA, F.:: Kancelére a pisari, s. 8o (&. 1), HLAVACEK, 1.: Briinn als Residenz,
s. 389 a pozn. &.178.

(58) Srov. HLAVACEK, I.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 196-198. Martin z Jevig-
ka koncipoval CDM XI, ¢&. 107.

(59) Srov. HLAVACEK, 1.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 211-213. Jan z Bamberka
koncipoval CDM XIV, &. 126.

(60) CDM XT, &. 98 a &. 12g.
(61) Srov. BALETKA, T.: Duviir; rezidence a kanceldr, s. 371-373
(62) CDM VI, &. 64, tj. RBM I11, &. g2.

(63) CDM VI, & 107, & 245, & 248, & 326 a & 368, CDM VII, & 329, tj. RBM III,
&. 327, & 013, & 924, & 1271 a & 1493, RBM 1V, & 1081

(64) CDM VII, & 14, tj. RBM IV, &. 46.

(65) CDM VII, & Bu a & 839, CDM IX, & 10 a CDM X, &. 168, tj. RBM V, & 393
a & 458 a RBM VI, &. 296.

(66) CDM VIII, & 163, CDM IX, &. 248 (tj. RBM VI, & 933) a CDM X, & 55.

(67) CDM X, &. 219.

(68) CDM XI, é&. 293, & 473 (tj. RBMV I, & 2326), CDM XII, & 8o, CDM XIII,
&.162, & 346 a & 448, CDM XTV, & 148 a & 149.

(69) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmacéni a konsensn{ Listiny, s. 17-20.
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Po stylistické strance predstavuji dochované listiny z této skupiny
konfirmacf velmi riznorody celek.7° Vedle listin pravdépodobné pii-
jemeckého ptivodu,? stojf fada pisemnosti vzniklych v kancelafich Lu-
cemburk, vedle listin velmi struénych a stylisticky jednoduchych zase
pisemnosti, jejichZ text ma formu diplomu.7

Stylizatory téchto listin zndme pouze v sedmi piipadech. Po jedné
listing lze ptifknout notéfi Petrovi z Loun,’3 Albertovi,’+ Velislavo-
vi,75 Janovi z Mili¢ina? a snad i Mikuld$ovi z Nupak,7? dvé listiny
shodného znéni jsou dilem Stépdna z Rataj.7®

2.2.3. Ronfirmace bezinsertni regestové

Pomérné maélo je dochovano konfirmaci bezinsertnich regesto-
vych. Ve viech piipadech pochazely z markrabécich kancelafi, &ili je-
jich vydavatelem byl Karel IV. jako markrabé,?9 jeho bratr Jan Jin-
drich8° se synem Jostem,% a kone&n& Janova manZelka markrabénka
Markéta Rakouska 82

Mezi pijemci konfirmaé&nich listin tohoto typu figuruji moravské
klastery (3 listiny) a mésta (2 listiny).

Piedmétem potvrzeni zde byly ve tfech pfipadech dafiové ilevy,
jednou dar pro kladter a rovnéz jednou méstsk4 prava hospodaiského
charakteru.

Po strince stylistické neni tato skupina ni¢im vyjime&ns. Jde
o listiny struéné a jednodu$e koncipované, vyuZivajici v potvrzovaci
formuli tzv. gradaénfho formuléfe s b&Znymi konfirma&nimi slovesy.

(70) Srov. tamté3, s. 19-20.

() Napr. CDM VI, &. 64 nebo &. 248.

(72) Napt. CDM VII, & 839 nebo CDM X, &. 473.
(73) CDM V], &. 326.

(74) CDM VII, &. 392. O ném srov. TADRA, E.: Kancelére a pisafi, s. 32 (8. 40); SPEVA-
CEK, l.: Wznamni notdri-diplomaté, s. 750-752.

(75) CDM VI]J, & 14. O ném srov. SPEVACEK, l.: Protonotdr Velislav, prednf rddce a di-
plomat na dvore Karla I'V. SH 22 (1974), s. 5-49, a TYZ: Vyznamni notéri- diplomaté, s.
721-730.

(76) CDM XI, & 473. O n&m srov. TADRA, F.: Kancelére a pisaFi, s. s. 109 (&. 10); BA-
LETKA, T.: Dvir, rezidence a kanceldr, s. 376-378.

(77) Pravdépodobn& CDM XI, &. 293. O ném srov. pozn. & 59.

(;8) CDM XIV, &. 148 a & 149. O n&m srov. BALETKA T.: Dvir; rezidence a kanceld¥, s.
381-382.

(79) CDM VII, & 1go, tj. RBM IV, &, 527. Pro cistercidcky kl¥ter Zd4r,

(80) CDM V1], &. 796, tj. RBM V, &. 373. Pro stejny klaster.

(8:) CDM XI, & 267 a CDM XII, & 103. Pro brnénské augustiniany a pro méstecko
Strachotice (u Znojma).

(82) CDM LX, ¢&. 72, tj. RBM VI, & 674. Pro brnénské méstany.
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Stylizatorem Karlovy listiny pro Zd4rské cistercidky byl jeden z no-
tait jeho markrabéci kancelafe zndmy pod jménem Jakub Augusti-
niiw.83 Konfirmaci Jana Jindficha pro stejného pifjemce vytvotil podle
kancela¥ské poznamky na ni dochované jisty H. Cruss,84 snad ptivo-
dem z jeho korutanské kancelére.85 Pravdépodobnym autorem textu
Jostovy listiny pro brnénské augustiniany byl Mikulds z Nupak,® au-
torem textu pro Strachotice Stépdn z Rataj.87

2.2.4. Konfirmace bezinsertni reprodukéni

Mailo poéetnd je ronéZ dochovana skupina bezinsertnich konfir-
maci reprodukénich, kterou tvoii 3estice listin, vydanych Janem Lu-
cemburskym,88 Karlem IV.39 markrabétem Janem Jindrichem9° a jeho
syny Jostern9* a Prokopem.9*

Piijemecky jde o skupinu pomérné pestrou. Dvé konfirmace byly
uréeny pro markrabéte Jana Jind¥icha, t¥i listiny pro pfijemce z mést-
ského prostfedi, jednu listinu obdrZel slechtic.

Potvrzeni se ve viech p¥ipadech tykala néjaké jiZ existujici listiny,
jejiZ obsah byl v textu konfirmace pomérné podrobné reprodukovan,
asto v jednotlivych (a nékolikrat dokonce i vzestupné oéislovangch)
bodech. Obsah potvrzovanych listin byl rovnéZ riizny, jednou $lo o po-
tvrzeni zavéti markrabéte Jana Jindiicha, jednou o potvrzeni staroby-
losti panského rodu,93 dvakrit o potvrzeni cechovnich statut a dvakrét
o majetkové transakce.

(83) O ném srov. SPEVACEK, J.: VWznamni notéri - diplomaté, s. 749-750; TADRA, F.:
Kanceldre a pisafi, s. 33 (€. 46).

(84) Je doloZen pouze na této jediné Janové listing.

(85) Srov. HECHT, F.: Johann von Méhren. Halle an der Sale 1g11.

(86) O ném srov. pozn. &. 61.

(87) O né&m srov. pozn. &. 78.

(88) CDM VI, &. 325, tj. RBM III, & 1270. Pro mésto Jemnici.

(8g) CDM IX, & 171 a & 317, tj. RBM VII, & 525 a 1437. Obé listiny byly uréeny pro
markrabéte Jana Jindficha.

(90) CDM X, &. 7. Pro brnénsky zlatnicky cech.

(91) CDM XI, &. 461. Pro brménsky cech cinotepci. CDM XIII, 233 vydal spole¢né
s Prokopem.

(92) CDM XIII, & 233 pro rod Tetovskych z Tetova.

(93) Listina pro Alberta Tetovského z Tetova je zajimava nejen svym obsahem, ale
i svou formou. Jde vlastné o nobilita¢ni diplom, ktery potvrzuje starobyly pitvod, panska
prava a vysady Tetovskych z Tetova. Do soutasnosti se tento text dochoval v mnohem
mlad¥im opisu. Je velmi zmateny a nejasné formulovany, budf dojem, Ze 3lo o listinu né-
jakym zpiisobem poniZenou a tedy velmi 3patné &itelnou, takZe byl jeji text opsén velmi
nepfesné a s mnoha chybami. Otizkou rovné je, zda tato pisemnost viibec patif do doby,
do niZ se hls.
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Po formalnf a stylistické strance jde o soubor velmi zajimavy a svfm
zptsobem atypicky. Celou skupinu spojuje znaény rozsah texti viech
Sesti listin, dany charakterem tohoto typu bezinsertnfho potvrzeni,
tvofictho vlastn& jakysi pfedstupeii potvrzeni insertnfho. Pfitom ve
étyfech piipadech byla z formuldfe vypuiténa arenga, sankce a své-
de¢na formule.94 Obé& Karlovy konfirmace pro Jana Jindficha maji
formu diplomu.95 V dispozié¢nich formulich je t¥ikrat doloZen grada&ni
potvrzovacf formula¥ a rovn&z tiikrat opisny zpiisob potvrzeni.96

Stylizatora textu znime pouze v pifpadé Karlova potvrzeni z4véti
markrabéte Jana Jind¥icha. Tento zavaZny dokument pravdépodobné
koncipoval sam Karlav kanclét Jan ze Stiedy,97 jehoZ jméno je uve-
deno v konceptni &4sti manda¢nf poznamky na plice listiny.

2.3. Konfirmace insertnfs®

Konfirmace s insertem predstavuji vyvojové, obsahové i formélné&
nejvyspélejii druh potvrzovacich listin, a proto nepiekvapi, Ze je jich
v definovaném souboru studovanych listin dochovén zdaleka nejvétsi
pocet (70 kust).

Viechny listiny z této skupiny pak pfedstavuji typ insertni konfir-
mace speciélnf, zatimco hromadné insertni konfirmace pro studované
obdobi dochoviany nemdme. Zna¢né &etnost vyskytu specidlnich in-
sertnich konfirmaci vede k nutnosti vnést do rozboru téchto pisemnos-
ti urdity systém, a proto budeme nadale sledovat zvlait insertni
konfirmace potvrzujici star$f konfirmaénf listinu a insertni konfirma-
ce potvrzujicf jinou ne# konfirmaénf listinu.

(94) Jde o listiny CDM V1, & 325, CDM X, & 7, CDM X{, & 461 a CDM XIII, & 233.

(95) Listiny CDM IX, & 11 a & 317.

(96) Opisnym zpisobem potvrzeni rozumime vyjadieni vydavatelovy vile zachovévat
ustanoveni potvrzované listiny v budoucnosti a chrénit jejf platnost proti pfipadnfm na-
ruditeldm.

(97) O ném srov. napt. TADRA, F.: Kanceldre a pisaF, s. 18 (&. 27), s. 25-27 (&. 6), zminky
na s. 21-24, 30, 33, 40, 73, 77 114, 202, 204 a 209; TYZ: Jan ze Stredy (Johannes Novifo-
rensis), kancléF cisare Karla IV, biskup litomy3lsky a olomoucky. CCM 60 (1886), s. 85-101
a 276-297; KLAPPER, J.: Jokann von Newnarkt. Bischof und Hofkanzler: Leipzig 1964,
SPEVACERK, I.: Vznamnf notéri diplomaté, s. 753-754.

(98) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaénf a konsensni listiny, s. 34-49.
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Tabulka & 5: Piehled insertnich konfirmaci podle druhii inserova-
nych listin

Insertnf konfirmace, potvrzujicf jinou ne Insertnf konfirmace, potvrzujicf starsf
konfirmaéni listinu konfirmaé&n( listinu
Typ inserované Poctet konfirmaci Typ inserované Potet konfirmaci
listiny s timto insertem konfirmace s timto insertem
exempéni privilegium 14, prévniho potizeni 2
donaéni privilegium 10 bezinsertnf reproduk&nf 1
zakladacf privilegium 9 polokonfirmace 1
smlouva 6 insertni speciélni 10
testament (zivét) 3 insertni z r. 134899 10
ojedinélé zaleZitosti 4
Celkem 46 Celkem 24,

2.3.1. Konfirmace insertni, potvrzyjici jinou
nez konfirmadéni listinu

Insertnich konfirmaci tohoto typu je v definovaném souboru do-
chovéano 46 kusi.

Exempéni privilegium'° se jako insert vyskytuje v konfirmacich
z na¥eho souboru é&trnactkrat ! Mezi vydavatele téchto listin patfili
Jan Lucembursky,*> Karel IV. jako moravsky markrab&?®3 i jako
kral,’°4 a markrabé Jos?.1°5

Mezi p#fjemci zaujimaji zcela dominantni misto cirkevni instituce
- osm listin bylo uréeno pro moravské klastery a jedna pro olomoucké

(99) Té&chto deset listin patif do velmi zajimavého, vjznamného a ojedin&lého souboru

listin, které vydal kral Karel IV. v dubnu 1348 a jejich prosttednictvim potvrdil viechny
vfznamné statn listiny a privilegia, vydan4 do té doby Fimskymi krali a cisafi pro Cechy
a Moravu. Stylizatorem viech textd z tohoto souboru byl Karliv sekretdf Mikuld¥ Sor-
tés. Soubor byl pravdépodobné vydan ve dvou paralelnich Fad4ch, z nichZ jedna byla ur-
&ena pro stavovské reprezentanty z Cech a druh4 pro zéstupce z Moravy.
(200) Nazev od slova exempce (tj. vyjimka), ktera se udélovala zejména riiznym feholnim
a svétskym cirkevnim institucim, ¥id&eji také méstiim nebo soukromym osobim (zejmé-
na pHsludnikim 3lechty). Vyjimka se mohla tykat pravnich zéleZitosti, jistych zévazkd
(hlavné finan&nich), bernf atp.

(101) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensni listiny, s. 35-38.

(102) CDM VI, &. 67 (A), CDM VI, & go (B), tj. RBM III, &. 250 a CDM VI, & 140 (C),
tj. RBM III, &. 465. ‘

(103) CDM VIL, & 63 (D), tj. RBM IV, &. 169, CDM VII, & 220 (E) a CDM VII, & 453
@), tj. RBM IV, & ng8.

(104) CDM VIL, & 702 (G), tj. RBM V, & 117, RBM V, & 374 (H), & 375 (J) a & 384 (K
- ani jedno z nich neotifténo v CDM), CDM VII, &. 808 (L), ti. RBM V, ¢&. 388, dale
RBM YV, & 394 (M v CDM neotiiténo) a CDM VII, & 826 (N), tj. RBM V, & 44a.

(105) CDM XIII, &. 348 (0).



KONFIRMACNI LISTINY VYDANE V LETECH ... 29

biskupstvi. Na druhém misté stoji mésta, ktera obdrZela &tyfi kusy
(pro Brno, brnénského rychtéte, pro Olomouc a Ttebi&). Pouze jedina
listina byla uréena pro $lechtice - Hertwiga z Lichten3tejna.

Potvrzovéany byly ve viech p¥ipadech jiZ d¥ive vydané listiny, obsa-
hujfci udélenou exempci nejrtizngjstho charakteru.’*6 Jednalo se na-
piiklad o platnost osvobozeni od placeni berné (5 listin), o soudni
imunitu (4, listiny), o osvobozeni od placent cel a myt (2 listiny), o dé&-
di¢nou drzbu brnénské rychty (1 listina), o platnost nékterych zvlast-
nich hospoda¥skych vysad (1 listina) a o platnost narovnani ve sporu
mezi kl43terem a jeho napravniky (1 listina).

Po formalni a stylistické strance jde o skupinu pomérné uzavire-
nou. Text, uvozujici a potvrzujici insert, je zpravidla velmi struény,
koncipovany pfesné a vystizné, formulaf je ve vétsiné p¥ipada kricen
o arengu,’*? svéde&nou formuli’®® a sankci.’®9 Pouze nékteré z téchto
text z béZného ramce ponékud vyboéuji.e

Autorsky se podafilo z téchto &trnacti listin bezpeéné zafadit™
pouze 3est exemplafi. Po jedné listing sloZili Velislav (Velek Hayne ze
Sedléan),**? Petr z Loun,"'3 Vaviinec Mikulé$iv z Dédic,*4 Jindrich

(106) Inserované listiny jsou tyto: v A - CDM VI, & 3 (RBM II, &. 2126); v B - deperditum
(asi z r.1298); v C - CDM IV, & 296; v D - COM IV, & 283 (RBM 11, & 1479); v E -
CDM V1], & n2 RBM IV, & 289); v F - CDB III, & 74 (CDM I, &. 248, RBM I, &. 8421);
v G - zatim neotiit&n4 privilegia Viclava II. z 29. IX. 1304, Praha, a Véclava III. z 25. IV,
1306, Svitavy; v H - deperdita vydané Viclavem II. na nezndmém mist& 8. IV. 1284 a 8. IV.
1289 a markrabim Karlem 12. XI. 1342; v J - pfedchozi deperditum z 8. IV. 1289g; v K - de-
perditum vydané Janem Lucemburskym na neznidmém misté dne 22. IV. 1327; v L - CDM
VI, & 335 RBM III, &.1317); v M - jako v E; v N - CDM VI, & 438;vO - CDM VII, & 79
BBM IV, &.197).

(107) Napf. CDM VI, & 67 a & 140; CDM VI, & 63, &. 453; RBM V, & 374 a & 375;
CDM VII, & 808; CDM XII1I, & 348.

(108) Viz ptedchozi poznamku.

(10g) Napi. CDM VI, & 67 a & go; CDM VII, &. 453; RBM V, &. 384; CDM VII, &. 808;
CDM XIII, & 348.

(110) Jde napf. o CDM VII, & 702 pro brnénského rychtife, kterd vykazuje n&které
shodné znaky se stylem Petra z Loun. (srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmadni a konsensni
Lstiny, s. 37 a pozn. &. 265) anebo 0 CDM VII, &. 826 pro Hertwiga z Lichtenitejna, kte-
r4 byla koncipovana némecky (srov. tamtéz, s. 37-38).

(u) RBM V, & 374 a & 375, které jsou si stylisticky velmi blizké, by snad mohly byt di-
lem veiejného notéfe Jana Rucky. Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensni lis-
tiny, s. 36.

(uz) CDM VII, & 63. O ném srov. SPEVACEK, J.. Protonotdr Velislav, predni rddce
a diplomat na dvore Karla IV. SH 22(1974), s. 5-49 a TYZ: Vyznamni notéri-diplomaté,
s. 721-730.

(u3) CDM VII, &. 220. Pravdépodobné je jeho autorstvi také u CDM VII, &. 702, jeZ je
s predchoz listinou po stylistické strance pfibuzné. O ném srov. SPEVACEK, J.: Vy¥znamni
notéri diplomaté, s. 730-740; TADRA, F.: Kanceldfe a pisari, s. 29 (8. 5).

(14) CDM VII, & 453. O n&m srov. SPEVACEK, J.: Vavriinec Mikuldstw z Dédic, notdr
Karla IV. jako markrabéte moravského. SH 20 (1973), s. 5-53.
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Schatz z Norimberka,"s Détmar Maul z MeckbachuS a Stépén
z Rataj. 7

Donaéni privilegium8 se jako insert vyskytuje v deseti potvrzova-
cich listinach z definovaného souboru.*d Vydavatelem téchto pisem-
nosti byl Jan Lucembursky,*° Karel I'V. jako markrab&* i jako kral 22
Jan Jindrich'*3 a Véclav IV.324

Mezi prijemci téchto deseti listin stojf na prvnim mist& moravské
klastery (6 listin), po jedné listing obdrZelo mésto Ivandice a markrabé
Jodt, dvé konfirmace ziskala exkralovna Alzbé&ta Rejcka.

V insertech'®5 obsaZené skute¢nosti se v sedmi pifpadech tykaly
darovani né&jakych statk,26 po jednom ptipadé pak bylo potvrzeno
darovanf jistych plat,'?7 darovani patronatniho prava k farnimu kos-
telu?8 a darovan jistych prav a vysad.:29

Po formélni strance mame p¥ed sebou soubor, tvofeny zpravidla
velmi strudnymi a kratkymi listinami, jejichZ texty jsou vétSinou kra-
cené o arengy, svédedné formule nebo i sankce. Vyjimkou je zde pouze
konfirmace moravského markrabéte Jana Jindficha pro olomoucké
dominikanky3° a kornfirmace krale Vaclava IV. pro markrabé&te Joita.13!

(15) RBM YV, & 384. O ném srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari, .15 (& 11) a s. 28 (&. 3).
(m6) CDM VII, &. 808. O n&m srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisaFi, s. 29 (&. 7); SPEVA-
CEK, J.. Wznamni notéfi diplomaté, s. 755.

(n7) CDMXIII, &. 348. O ném srov. BALETKA, T.: Dvis; rezidence a kanceldr, s. 381-382.
(18) Nazev od slova donace (tj. darovan{) n&jakého prava, majetku, privilegia, titulu atp.
(11g) Srov. MARTINROVA, L.: Konfirmaéni a konsensni listiny, s. 38-40.

(120) CDM VI, & 246 (A) a &. 247 (B).

(121) CDM VII, &.179 (C), tj. RBM IV,, & 495, a & 221 (D).

(122) CDM VII, & 8og (E), tj. RBM V, &. 391; & 810 (F), tj. RBM V, & 392; & 841 (G),
tj. RBM V, &. 461; a CDM VIII, &. g3 (H).

(123) CDM VIII, &. 308 (J), tj. RBM VI, ¢&. 59.

(124) CDM X111, & 25 (K).

(125) V A: CDM V], & 212; v B: CDM VI, &.1q1; v C: CDM VI, &. 390; v D a v F: CDM
VII, & u3; v E: CDM VII, & 142; v G: CDM VII, &. 346; v H: CDM VII, & 391; v J:
CDM YV, & 61av K: CDM XTI, & 385.

(126) Listiny A, B,D,E,F,Gal.

(127) Listina C.

(128) Listina H.

(129) Listina K.

(230) Listina J, potvrzujici CDM V, & 61. Obsahuje jak arengu (typu cur) i sankei (tzv.
sankéni mandét, urdeny zemépanskym tfednikiim), zajimavym faktem je umist&nf inser-
tu, ktery rozd&luje na dvé &asti naraci. V dispozici je poutito t# potvrzovacich sloves - ra-
tificare, confirmare a approbare.

(131) Listina K, potvrzujici CDM XTI, &. 385. Text je velmi dlouhy a obsahove i stylistic-
ky velmi niro&ny. Jde vlastné o diplom, jeho# formuléf nenf kricen viibec a sou&ssti je
arenga (typu memoriz), svéde&na formule i sankce (b&Zn¢ formulované abstraktni, vy-
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Tvirce téchto listinnych textli zndme bezpe&né pouze v nékolika
p¥ipadech. Shodou okolnosti jde - aZ na jedinou listinu - o pisemnosti
z markrabéc{ kanceldfe mladého Karla. Jednu listinu koncipoval celou
Petr z Loun,'3* rovné% jednu pravdépodobné Albert, 33 v pifpadé dvou
listin byla do textu pfevzata sankce, jejimZ autorem byl protonotéi Ve-
lislav,3+ spolu s nékterymi obraty typickymi pro Petra z Loun
a Vavrince Mikuld$ova z Dédic35 Listinu krale Vaclava IV. z roku
1400 pro markrabéte Joita mél podle manda&né-konceptnf poznamky
na plice sestavit kraltiv tehdej$i kanclér Vaclav Krdlik z Burenic, 35
ale v tomto pifipadé je otdzkou, zda tomu tak skuteén& bylo a zda nefi-
guroval kancléf v poznidmce pouze nominalné ,,pro forma“.137

Privilegia zaklddaci a dona&né-exemp&ni'3® jsou v insertnich
konfirmacich potvrzovéna celkem devétkrat. Jejich vydavatelem byl
Jan Lucembursky,*39 Karel IV, jako markrabé&'4° i jako kral,4* Jan Jin-
dfich,4? jeho syn Jost'43 a koneéné kral Viclav IV244

Po prfjemecké strance jde o velmi osobity soubor listin uréenych
vyhradné pro zemépanskd mésta (5 listin) - K¥enovice, Jemnici, Ho-
donin, Jevitko a Brno - a pro cirkevni instituce (3 listiny) - premon-
strati Zabrdovice, augustinidni Krasikov a olomoucka kapitula. Tato
skute¢nost je vcelku logicka vzhledem k obsahu potvrzovanych listin.

Ve viech piipadech se jednalo o insertni potvrzeni zakladacf listiny
anebo nejstaritho dona&né-exempéniho privilegia,45 &ili o potvrzen
pravntho a spoledenského postaveni piijemci.

hroZujicf neurditymi tresty a hnévem vladce). Listinnym jazykem je stfedohornonéméina,
temuZ odpovidajf také v dispozici pouZits konfirmaéni slovesa - vornewen, bestetigen, be-
vesten a confirmieren. | v této listing insert rozd&luje na dv& &4sti obsshlou naraci.

(32) Listina D, tj. CDM VII, & 221. Srov. SPEVACEK, J.: Vyznamni notdfi diplomaté,
5. 730-740.

(133) Listina G, tj. CDM VII, & 84a. Srov. SPEVACEK, J.: tamté2, s. 751.

(134) Listiny E a F, tj. CDM VII, & 809 a 810. Srov. SPEVACEK, J.: Protonotdr Velislav,
predni rédce a diplomat, s. 11.

(135) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmacni a konsensnf listiny, s. 39.

(136) O ném srov. TADRA, F.: Kancelére a pisari, s. 46; HLAVACEK, 1.: Das Urkunden-
und Kanzleiwesen, s. 187-190; SPEVACEK , J.: Véclav IV. (1361-119). K predpokladiom
husitské revoluce, s. dle rejstifku.

(137) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensni listiny, s. 40.

(138) Srov. tamtés, s. 40-42.

(39) CDM VI, & 72, tj. RBM III, &. 151 (A).

(140) CDM VII, &. 467, tj. RBM IV, & 1250 (B).

(141) CDM V11, &. 798, tj. RBM V, &. 376 (C); CDM LX, &. 385 (D).

(142) CDM VII1, &. 22 (E); CDM VIII, &. 120 (F).

(143) CDM X1, &. 81 (G).

(144) CDM XTIV, &. 19, tj. RBMV IV, & 552 (H).

(145) Inserty jsou tyto: v A - nedochované zakladaci privilegium od Pfemysla Otakara
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Stylisticky jde o zna&n& koncizni soubor latinsky koncipovanych
listin s kratkym, struénym aZ jednoduchym textem, v némz je insert
pravideln® postaven mezi naraci a dispozici, s formulafem zpravidla
kracenym o arengu, svéde¢nou formuli a n&kdy i sankci, s pravideln&
pouZivanym grada¢nim potvrzovacim formulafem v dispozici. Jedinou
vyjimkou je zde znaéné obsahly diplom z kancelafe krale Viclava IV.
uréeny pro olomouckou kapitulu.146

Karliv markrabéci notét Vavifinec Mikulasiv z Dédic*47 koncipo-
val listinu pro zabrdovické premonstraty. Tato listina je pozoruhodné
zejména zpiisobem zpeleténi48 Karlovu listinu pro Jemnici, témé¥
shodného znéni s Karlovou o deset dnf star¥{ polokonfirmaci pro Znoj-
mo,'49 kterou koncipoval Jindfich Schatz z Norimberka,'s® koncipo-
val pravdépodobné tentyZ notaf. Listina pro krasikovské augustinidny
je dilem notafe Petra z Javora.5* Obé Jostovy konfirmace z této sku-
piny by mohly byt dilem jeho notite Mikuldse z Nupak.'s* Konfirmaci
Vaclavovu pro olomouckou kapitulu slo?il Jan z Bamberka.'53

Smlouvy 54 jsou jako inserty doloZeny v $esti konfirmacich a pied-
stavuji poslednf rozsahem vyznamnéj$f skupinu inserovanych listin ne-
konfirmaéniho charakteru. Jejich vydavateli byli Karel I'V. jako kral,'5s
jeho syn Véclav IV. 56 a markrabéci bratti Jost a Prokop spoleén&. 57

(L. 7); v B - CDM 1I, &. 262, tj. CDB III, & 107 &ili RBM 1, & 873; v C - CDM VI,
& 325, tj. RBM III, & 1270; v D - CDM III, &. 392 (tj. CDB V, & 500 &ili RBM II,
& 549), CDM 1V, & ng (tj. CDB V, & 796 &ili RBM II, & 988) a CDM 1V, & 177 (4.
RBM IJ, & 1219); v E - CDM I, &. 189, tj. CDB II, &. 381 ¢ili RBM I, &. 737; v F - CDM
V, & 29, Suppl, tj. CDB V, &. 160 ¢&ili RBM 11, &.18g; v G - CDM VI, & 761, tj. RBM V,
& s17;vH - CODM X111, &. 171,

(146) Listina H, tj. CDM XITV, & 19, tj. RBMV IV, & 552.

(147) O né&m srov. SPEVACEK, J.: Vavrinec Mikulasiv z Dédic. SH 20 (1973), 5. 5-53.

(148) Pedet na této listing nese negativ obrazu. K jejimu vytvofeni pravdépodobn& nebylo
pouZito typafe, nybrZ hotové peleti z jiné listiny. Srov. SPEVACEK, J.: Vavrfinec Mikuls-
S, zejm. s. 28-29 a MULLEROVA, B.: Panovnické konfirmacéni listiny pro moravské pri-
Jemce v dobé lucemburské v letech 1341-1355. DP, FF UJEP, Brno 1988.

(149) CDM VII, &. 790, tj. RBM V, &. 361.
(150) O n&m srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisaFi, s. 15 (& 1) a s. 28 (. 3).

(51) O ném srov. TADRA, F:: Kanceldfe a pisafi, s. 35 (& 62); HLAVACEK, L.: Das Ur-
kunden- und Kanzleiwesen, s. 191-192.

(152) O ném srov. BALETKA, T.: Dvilr; rezidence a kanceldr, s. 371-373.

(153) O ném srov. HLAVACERK, L.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 211-213.

(154) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmacnt a konsensni listiny, s. 42-44.

(155) CDM IX, &.155, tj. RBM VII, & 430 (A); CDM IX; . 238 (B); CDM X, & 123 (C).
(156) CDM X1, &. 70 (D); CDM XII, & 201 (E).

(157) CDMXT, & 411 (F).
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Po pifjemecké strance je tento soubor uréen vyhradng prisluini-
kiim vlddnoucf vrstvy - jedna listina je pro 3lechtice, pét listin pro mo-
ravska markrabata a markrabénky.

Potvrzovany byly smlouvy manZelské, spojenecké i mezinarodni.158

Po forméln{ strince jde vesmés o listiny znané& rozsahlé, jejich
texty jsou koncipovidny umérné jejich vyznamu: vybrané&, vystiiné
a pravnicky pfesné. Vzhledem ke skuteénosti, Ze jde o tzv. diplomy, se
krécenf formulait neprojevuje p#ili§ vyrazné. Pouze u arengy je situa-
ce jind - je vypusténa u v3ech listin. Inserty jsou pravideln& kladeny
mezi naraci a dispozi¢nf formuli. Potvrzeni je vyjadfovano pomocf vi-
cetlenného gradaéntho formulafe s b&Znymi konfirmainimi slovesy.
Kancela¥ské poznamky se vyskytuji ziidka.

Autory textd znidme pouze u dvou Karlovych listin. Konfirmaci
z roku 1371 pro markrabé&te Jana Jindficha koncipoval protonotaf Mi-
kulas z Riesenburka,'’9 konfirmaci pro Jana a Putu z Potitejna styli-
zoval not4t Rudolf z Friedbergu.:5°

Zvladtnf skupinu tvofi inserované testamenty (poslednf pofize-
nf).6* Dochovény jsou tfi konfirmace Karla IV. pro jeho bratra Jana
Jind¥icha,'62 které postupné potvrzujf tii zavéti, jeZ dal markrabé se-
psat b&hem svého Zivota.?63

Viechny t#i listiny jsou velmi dlouhé diplomy stylizované precizné
a pravnicky pfesné, kaZdy je pravdépodobné dflem jiného autora. Pou-
ze poslednf listina je kracena. Z jejtho formulife byla vypu$téna aren-
ga, sankce i svédeéna formule. V3echny tfi listiny byly opatfeny kance-
la¥skymi poznamkami.

Stylizatora nejstarif konfirmace z roku 1355 neznime. Zato v p¥i-
padé listiny z roku 1366 vime, Ze jim byl pravdépodobné notaf Petr Ti-
lonitv z Vratislavi,'54 a v piipadé poslednf konfirmace z roku 1371 $lo
o notate Petra z Javora.55

(158) Inserty jsou tyto: v A - CDM IX, &. 155, tj. RBM VII, & 420; v B - CDM IX, &.187
a& 216;vC-CDMX, & n8;vD-CDMXI,¢. 6g; vE - CDM XI], & 199 a & 200; v F
- Palacky, F. (ed.): Formelbiicher, 11, s. 91.

(159) O ném srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari, s. 39 (& 117) a s. 46 (& g); HLAVACEK,
I.: Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 193-194.

(160) O n&m srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari, s. 32 (& 43) a s. 60; SCHOFFEL, P:: Ru-
dolf von Friedberg. AZ 40(1931), s. 26-49.

(161) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmacéni a konsensni listiny, s. 44.

(162) CDM VII, & 3517, tj. RBM VI, & 126 (A); CDM IX, . 423 (B); CDM X, ¢&.121 ().

(163) Inserovany jsou tyto listiny: v A - CDM VII, &. 980, tj. RBM II, &. 45 a & 2004; v B
-CDMIX, & 420; vC - CDM X, & 18,

(164) O n&m srov. TADRA, F:: Kancelére a pisafi, s. 36 (&. 75).

(165) O ném srov. TADRA, F: Kanceldre a pisari, s. 35 (¢. 62); HLAVACER, L.: Das Ur
kunden- und Kanzleiwesen, s. 191-192.
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Na z4vér pojednéani o insertnich konfirmacich, potvrzujicich ne-
konfirmaén{ listinu, je tfeba zminit &tyfi ojedin&lé p¥ipady. Tki listiny
byly vyddny v Karlové markrabéef kancelati,:6¢ jedna listina v jeho
kancelati cisafsko-kralovské.167

Texty vech &ty¥ listin jsou bez insertii pomérné kritké a jednodu-
ché, omezujf se na zékladni tdaje, formuléaf je ve viech pipadech kra-
cen o arengu, sankci i svéde¢nou formuli. Inserty jsou vkladany mezi
naraci a dispozici a potvrzeni je ve viech p¥padech vyjad¥eno pomoci
gradatntho vice€lenného formuléfe, v listinich A a C je do dispozice
vloZeno je¥té i vyjad¥eni panovnikova souhlasu se zlistinénim, které se
tasto objevuje v listindch koncipovanych notdfem Albertern. Listinu B
koncipoval nota¥ Petr z Loun. Listinu D koncipoval pravdépodobné
hlohovsky dékan Jan.*68

Nynf struéné k obsahu inserovanych listin. V konfirmaci A byla
potvrzena star$i konsensnf listina krale Jana z roku 1339 pro Stiezka
Holuba staritho z Komotan a jeho bratry.169 Konfirmace B potvrzova-
la platnost rozsudku z roku 1272 ve sporu mezi louckymi premonstra-
ty a znojemskymi méstany.7° Tteti konfirmace z markrabécf kancel4-
fe - C - ovéfovala platnost dluhopisu krile Jana z roku 1337 ve
prospéch jeho dvofana Jindficha z Kauffungu.'”* Koneé&né konfirmace
D je ptipadem zcela zvladtnim. Jejim pifjemcem bylo mésto Brno
a potvrzovala platnost jednoho konkrétnfho &ldnku z velkého privile-
gia krale Vaclava I. z roku 1243,'7* takZe jeji pfesné typové zafazeni je
ponékud problematické.173

2.3.2. Konfirmace insertnf, potvrzujici starsi konfirmacni listinu

Konfirma&nich listin, potvrzujicich platnost ji difve vydanych
konfirmaci, se ze studovaného obdobf dochovaly pro moravské piijem-
ce celkem 24 kusy. Ty se od sebe mimo jiné li¥f typem potvrzované
konfirmaéni listiny. Tato skuteénost se jevi jako natolik prikazna, Ze

(166) CDM VII, &. 298 (A); CDM VII, & 404, tj. RBM IV, & nos (B); CDM VII, &
478, tj. RBM IV, &. 1268 (C).

(67) CDM X, &. 21 (D).

(168) O ném srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari, s. 35 (€. 68).

(16g) CDM VII, &. 227, tj. RBM IV, &. 656.

(170) CDM 1V, & 66, tj. CDB V, & 675 &ili RBM 11, &. 793.

() RBM 1V, & 382.

(172) CDM 111, & 32, tj. CDB IV, & 17 &ili RBM I, & 1069.

(173) K potvrzeni tohoto ustanovenf o osvobozenf od cel a myt dolo vidajné na Z4dost
brnénského rychtife, pifseinych a celé obce podpofenou jedté piimluvou markrabéte Ja-
na Jindficha. Je pravdépodobné, Ze pozadf vzniku této konfirmace je mnohem sloZit&jif a
Ze vysvétlenf bude tfeba hledat v oblasti d&jin hospodafskych a snad i politickych.
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byla zvolena za kriterium pro vzijemné porovnéni pisemnosti tohoto
souboru.

Jiz dfive vydané konfirmace pravniho pofizeni se v postaveni in-
sertu vyskytuji dvakrat. Poprvé v listiné markrabéte Josta z roku 1376,
uréené pro mé&sto Uhersky Brod.?4 Do soutasnosti se dochovala v &es-
kém piekladu ze 16. stoleti. Jejim ptivodnim jazykem viak pravdépo-
dobné byla latina. Na prosbu uherskobrodskych méstanti potvrzuje
v roce 1351 vydanou konfirmaci markrabéte Jana Jindficha.'75s Ta po-
tvrzovala platnost jimi provedené koupé dvou vsf. Text Jostovy insertn{
konfirmace nenf p#li§ rozsahly. Styl je vécny a jednoduchy, snaha po
zestruénén{ se projevuje i kracenim formulafe o sankci a svédky. Insert
je vloZen mezi naraci a dispozici, ve které je uZito &tyf¢lenného gra-
da¢nfho potvrzovaciho formulafe, ktery uZiva v &eském ptekladu slo-
ves yjitovati, utvrzovati, obnovovati a potvrzovati, tj. v latiné appro-
bare, ratificare, innovare a confirmare. Vzhledem ke zpisobu
dochovanf je bohuZel téméF nemo#né zafadit tento exemplaf autorsky.

Druh4 listina je od kréle Vaclava IV. Byla vyd4dna roku 1396 pro
olomoucké biskupy'7® a potvrzuje konfirmaci pravniho potizenf od té-
hoZ vydavatele, av8ak o &trnact let star3f,'77 ve které byla ovéfena plat-
nost koupé jistfch v Cechach lezicich statki a jejich p¥ipojeni k dr¥avé
olomouckych biskupil. V p¥ipadé této Vaclavovy insertni konfirmace
z roku 1396 jde o velmi dlouhy a stylisticky precizni diplom, striktné
dodrzujici skladbu listinného formulife, z néhoZ je vypusténa pouze
v'té dobé se jiZ zFidka vyskytujici svédeén4 formule. Insert ma nezvyklé
postavenf mezi promulgaci, stojici aZ za arengou typu cura, a naracf,
na kterou pak bezprostfedné navazuje dispozice. Ta uZiva péti¢lenné-
ho grada&ntho potvrzeni, aviak s velmi neobvyklymi slovesy - unire,
annectire, incorporare, applicare a confirmare. Podle relaéné-konceptn{
poznamky na plice listiny byl jejim relatorem biskup v Leubusu Jan,'78
autorem textu notif Viachnik Janitv z Weitmile,'?9 na dorsu listiny se
nachézi rovnéZ poznadmka registrtora zndmého pod jménem Petrus
de Wischow. 8¢

Potvrzen{ konfirmace bezinsertni reprodukéni se objevilo pouze
jedinkrat v insertnf konfirmaci Jana Lucemburského z roku 1312 pro

(174) CDM XT, & 28.

(75) CDM VIII, &.132.

(:76) CDM XTI, &. 323.

(77) Tj. z roku 1382; jde 0o CDM X1, &. 273.

(178) Srov. HLAVACER, 1.: Das Urkunden- und Karzleiwesen, s. 466 (8. 54).

(179) O ném viz citované préce a biografické tidaje v prosopografické pifloze.

(180) Srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari v zemich deskych, s. 47 (2. 27) a s. 11 (& 10);
HLAVACEK, 1.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 313-314.
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brnénské augustinidnky z tzv. klastera herburskjch panen,’®' ktera
obnovovala platnost listiny krale Vaclava II. z roku 1286,'%2 co% bylo
bezinsertnf reprodukéni potvrzeni privilegia kréle Vaclava 1.183 a jeho
konfirmace od kréale Pfemysla Otakara I1.184

Nejde o piili§ dlouhou pisemnost. Stylisticky je jednoduch4, vécna
a struéné. Z formuléfe je vypudténa pouze sankce a svédeéna formule.
Inserovana listina Vaclava II. je umisténa mezi naracf a dispozici.
V dispozici je uZito sloves ratificare a confirmare. Autor textu této lis-
tiny nenf znidm.

RovnéZ polokonfirmace se v postaveni insertu objevila pouze jed-
nou a to v insertnf konfirmaci Karla IV. z roku 1348, které byla - stej-
né jako predchozf listina - uréena pro brnénské augustinianky.85 Jed-
nalo se o potvrzeni jeho vlastni polokonfirmace, kterou vydal pro
herburské panny v roce 1342 je3té jako moravsky markrabg.86 Karlova
insertnf konfirmace neni p#fli¥ rozsahla. Jeji text je formulovéan strug-
né a vécnd. Lze Fici, Ze jeho formulace jsou pod zna&nym vlivem stylu
inserované listiny, jejimZ autorem byl Karliiv markrabé&ci nota¥ znamy
pod jménem Vaviinec Mikul4Sitv z Dédic}87 Sama insertnf konfir-
mace neni autorsky zcela jednoznatné zafaditelni. Vykazuje pouze
né&které rysy stylu dalitho Karlova vyznamného notaite Alberta.88
Z listinného formuléfe byla vypuit&na pouze svéden4 fada. Dispozice
uzfvé pétitlenného grada&niho potvrzovaciho formulate se slovesy in-
novare, ratificare, laudare, approbare a confirmare.

Nejtastéji inserovanym typem potvrzovacich listin jsou v insert-
nich konfirmacich pro moravské piijemce jednoznaéné konfirmace
insertn{ speciélni, které se v postaveni insert v konfirmacich vyskytu-
ji celkem desetkrit.

Tento zpitsob potvrzeni je obsaZen v 3esti listindch Karla IV. Prv-
nich pé&t jeho konfirmaci tohoto typu vzniklo v rozmezf let 1348 aZ
1359 a o této skupince lze Fici, Ze obsahuje listiny, které jsou si velmi
podobné svou stavbou, hlavnimi charakteristickymi znaky a &asteéné
i stylem.

(:82) CDM VI, 2. 66.

(182) CDM IV, & 246, tj. RBM II, &. 1410.

(183) CDB IV, & 39.

(184) CDB IV, &. 260.

(185) CDM VII, &. 803,

(186) CDM VI, & 454.

(187) K n&mu srov. citované préce a znamé biografické udaje podle J. Spévigka v pro-
sopografické pifloze.

(188) Srov. tamtéz.
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Nejstarsf Rarlova listina z roku 1348 byla urena pro scholastika
pti olomouckém kostele89 a potvrzovala platnost jeho vlastnf insertni
konfirmace z roku 1335,'9° obnovujici platnost privilegia krale Vécla-
va II. z roku 1284, které se tykalo datiovych tlev.!9! Druh4 listina tak-
té% z roku 1348 byla uréena pro olomoucké biskupstvi jako celek?9?
a potvrzovala tutéZ insertni konfirmaci z roku 1335 jako v pfedchozim
ptipadé.’93 Dalsf dva kusy byly uréeny pro Zdarské cistercidky a poch4-
zely z let 134.8'94 a 1351.195 Prvni listina potvrzovala Karlovu konfirma-
ci z roku 1338,196 kter4 obnovovala platnost privilegia krale Jana z ro-
ku 133197 Druh4 z té&chto listin pak potvrzovala platnost insertni
konfirmace Jindficha z Lichtenburka z roku 1323,'98 jejim prostted-
nictvim tento $lechtic stvrdil platnost donaéniho privilegia svého déda
Smila z Lichtenburka z roku 1265 pro klister.99 Posledni{ Karlova
konfirmace z této prvni pé&tice pochézela z roku 1359 a obdrZelo ji
mésto Jihlava.2e° Slo o potvrzeni spoleéné insertni konfirmace krale
Véclava 1. a jeho syna markrabéte P¥emysla z doby kolem roku 1249.2%

Ve viech péti ptipadech jde o listiny vé&tinou nevelkého rozsahu
vlastnfho textu bez insertit, stylizované jednodule, struéné a vécné.
Kriceni formulife se zde neprojevuje nijak vyrazné. Sankce nebyla
vypusdténa ani v jedné z listin, svédedna fada chybi étyfikrat a arengu
postrada jedina listina. O listiné pro Jihlavu z roku 1359 lze Fici, Ze ne-
se viechny hlavni formaln{ znaky diplomu ¢&i privilegia ve slavnostnim
vyhotoveni v&etné tivodni verbalnf invokace, zv&&iiovaci formule a pa-
novnikova monogramu. Inserované listiny jsou zpravidla umistény
mezi naraci a dispozici, pouze v konfirmaci pro olomoucké biskupstvi
stoji insert mezi dispozici listiny a koroboraci. Dispozice m4 podobu
grada¢niho potvrzovactho formuléfe, a to tif aZ péti¢lenného, s béz-
nymi konfirmaénimi slovesy: approbare, laudare, ratificare, innovare
a confirmare. Kancelaiské poznamky nese pouze listina pro Jihlavu, je-

(:89) RBM V, &. 346.

(190) CDM VII, &. 63.

(191) CDM IV, &. 283, tj. RBM II, &. 1479.
(192) CDM VII, &. 783.

{(193) CDM VII, &. 63.

(194) CDM VII, &. 786.

(95) CDM VIII, & g7.

(196) CDM VII, & 1g0.

(97) CDM VI, & 432.

(398) CDM VI, & 235.

(199) CDB YV, &. 460.

(200) CDM IX, &. 129.

(201) CDM 111, &. 147, tj. CIM 11, &. 5 a 6, tj. také RBM I, & 1226.
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jiz text vytvoril Karliv notéf Jan z Eistatu.>** Na dorsu této listiny je
poznamka registratora - Jana Milide z Kromérie.»°3 V p¥ipadé obou
listin pro #déarské cistercidky pak lze sledovat jistou slohovou podob-
nost s texty Petra z Loun a tasteénd i Vaviince MikuléSova z Dé-
dic,?°4 coZ vak mohlo byt snadno zpiisobeno napiiklad vlivem inserti,
uZitim podobnych vzorovych obratit z formulafové sbirky, podobnym
§kolenim nebo piivodem anebo piimo napodobenim stylu n&kterého
z téchto pfednich notaii. Ostatnf listiny z této skupiny se autorsky za-
fadit nepodafilo.

Markrabé Jan Jindfich figuruje jako vydavatel pouze u jediné do-
chované listiny popisovaného typu. Byla vyddna v roce 1357 pro zno-
jemské klarisky.2°5 Tato listina potvrzovala star¥f insertni konfirmaci
Karla IV. z roku 1348,2°6 kter4 obnovovala platnost dalf jeho konfir-
mace z roku 1339,2%7 stejné jako privilegia krale Jana Lucemburského
z roku 1327. Text Janovy konfirmace neni zvlast rozsihly. Stylizovany
je vécné a jednodu$e. Arenga typu cura i sankce ve form& mandatu
jsou soudssti listinného formulafe, z néhoZ byla vyputéna svéde&na
formule. Insert stoji mezi naracf a dispozicf, ktera se sklad4 ze tii¢len-
ného potvrzovaciho formuléfe se slovesy approbare, innovare a ra-
tificare. Rancelafské poznimky na listing nejsou. RovnéZ autor textu
nenf znam, ackoli pisemnost nese n&které prvky typické pro styl Mi-
kulése z Nupak,*®® co¥ viak nemusi byt samo o sobé& diivodem jeho
autorstvi.

Pivodem z kancelafe krale Viclava IV. jsou tii dochované listiny
popisovaného typu. Dvé z nich pochéazeji z roku 1376 a byly uréeny pro
moravského markrabéte Josta. Jde o latinsky?°9 a némecky?'® exemp-
14F téZe listiny. Tteti Vaclavova konfirmace pochézi z roku 1398 a je-
jim pifjemcem byla olomouck4 kapitula.?* Obé potvrzeni pro Joita se
tykala insertni konfirmace Karla IV. z roku 1371,>2 kter4 ratifikovala
znénf tfetfho testamentu markrabéte Jana Jindficha. Listina pro olo-

(202) Srov. TADRA, F.: Rancelére a pisari, s. 33 (. 51) a s. 253.

(203) Srov. TADRA, F.: Kancelére a pisari, s. 35 (& 59), s. 60 a 71 (& 12) a také citované
préce a biografické uidaje v prosopografické ptloze.

(204) Jde zejména o poutitd konfirma¥nf slovesa, typickou stylizaci narace, koroborace
a datovacf formule.

(205) CDM IX, &. 65.

(206) CDM V11, &. 808.

(207) CDM VII, &. 239.

(208) O né&m srov. BALETKA, T.: Dviir; rezidence a kanceldr, s. 371-373. Jeho &innost je
prokazateln4 aZ v Jo5tové kancel4fi.

(209) CDM X1, &. 12.

(210) CDM X1, &.13.

(an) CDM XV, &. 378.

(212) CDM X, &. 121 a & 123,
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mouckou kapitulu obnovovala platnost smiené konfirmace markrabé-
te Karla z roku 134.2,%3 které insertné potvrzovala platnost privilegia
krale Pfemysla Otakara II. z roku 1256.24 Ve viech tfech piipadech
jde o listiny velmi dlouhé, které maji formu diplomi. Ani jeden z téch-
to exemplafi nenese kancelafské poznémky. Tim vSak velkerd mo%né
shoda mezi nimi kon&.

Obé listiny pro markrabéte Josta jsou pravdépodobné dilem Miku-
lase z Riesenburka.®5 Jejich styl je velmi precizni, sloZity, objevuje se
v ném snaha po kvétnatosti, ktera se projevuje znaénym pleonasmem
témet ve viech &astech formulafe. Obé listiny sice majf arengu typu
Jfidelitas i svédetnou formuli, zato postradaji jakykoli ndznak sankce.
Insert je v obou listindch umistén mezi arengu a naraci, ktera plynule
prechazf do dispozice, formulované jako t¥i¢lenné grada&ni potvrzent
se slovesy approbare, confirmare a (pro Mikulage typickym) laudare.

Listina pro olomouckou kapitulu je od pfedchozich dvou exempla-
FY naprosto odli¥na. Stylizovina je velmi jednoduse, v&cné a vystiZné,
jeji formulé¥ sice obsahuje arengu typu cura, stejné jako sankci ve
formé& mandétu pro zemépanské tfedniky, postrad4 naproti tomu své-
deénou formuli. Insert zde m4 obvyklé postaveni mezi naracf a dispo-
zici, ktera - patrné pod vlivem inserované konfirmace, je byla dilem
Vaviince Mikul43ova z Dédic - uZfva potvrzovactho gradaéntho formu-
lafe s typickymi potvrzovacimi slovesy zmin&ného Karlova markrabé-
ciho notéfe, a sice approbare, ratificare, innovare a confirmare, dokon-
ce i ve shodném pofadi. Jméno skladatele textu této Vaclavovy
konfirmace viak zlistdv4 nezndmym.

2.4. Polokonfirmace*6

Bylo jiZz shora nazna&eno, Ze polokonfirmace jsou takovym druhem
potvrzovacich listin, u nichZ je dispozice rozélenéna do dvou na sobé
vétdinou nezévislych &&sti, z nichZ jedna obsahuje potvrzeni né&jaké
pravni zéleZitosti nebo listiny (&i listin) v libovolné podobé, kdeZto
druh4 &4st dispozice obsahuje vétiinou udélenf novych prav, vysad, atp.

Polokonfirmace vzetlé z lucemburskych kancelai v letech 1310 aZ
1411 a urdené pro moravské pifjemce pfedstavujf soubor bezméla &ty¥
desitek listin vydanych v nejriznéjdich zéleZitostech a v téch nejroz-
manit&jiich podobach. Abychom se v tomto souboru orientovali poné-
kud snize, budeme vyvoj polokonfirmaci nadéle sledovat ve étyfech

(a13) CDM VI, &. 399.
(214) CDB YV, & 84.

(215) O n&m srov. TADRA, E:: Kanceldre a pisari, s. 39 (& 117) a 5. 46 (& 9); HLAVACEK,
1.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 193-194.

(216) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensnf Lstiny, s. 23-32.
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celcich, odlidujicich se od sebe navzijem pouZitym druhem potvrzeni.
Budeme tedy hovof¥it o polokonfirmacich s potvrzenim ve tvaru kon-
firmace bezinsertni vieobecné, o polokonfirmacich s potvrzenim ve
tvaru konfirmace bezinsertni zminkové, o polokonfirmacich s potvr-
zenim ve tvaru konfirmace insertnf specialni a koneéné o polokonfir-
macich s potvrzenim ve tvaru konfirmace jiného druhu neZ byly vy-
jmenovany.

2.4.1. Polokonfirmace s potvrzenim ve tvaru konfirmace
bezinsertni v§eobecné

Polokonfirmaci tohoto typu bylo vyddno bezkonkurenéné nejvétsi
mnoZstvi - 24 exemplaie. Jejich vydavatelem byl krdl Jan Lucembur-
sky, krdl Karel IV. a také markrabata Jan Jindrich, Jost a Prokop.
Shodnym zikladnim znakem v3ech zminénych listin je dispozice sloZe-
na ze dvou &astf, z nichZ jedna vyjadfuje potvrzeni ve formé bezinsertni
vieobecné konfirmace, kdezto druh4a obsahuje rtizna nova udéleni.

Z kralovské kancelafe Jana Lucemburského vydlo celkem 5 listin
tohoto typu. Jedna z nich byla uréena pro moravskou stavovskou
obec,?7 dvé listiny obdrZel klaster cisterciaéek na Starém Brné,»8 dal-
i dvé listiny byly uréeny pro moravskd mésta Uherské Hradist&>9
a Brno.?2°

Naprosto ojedinélym pi¥ipadem v celém souboru je Janova listina
pro moravskou stavovskou obec, vlastné tzv. Janova ,volebnf kapitula-
ce”, oznalovana obvykle jako inauguraéni diplom, vydana v Brn& dne
18. &ervna 1311.22* Agkoli jde o pisemnost pomérné obsahlou a z poli-
tického i historického hlediska velmi cennou a vyznamnou, stylizoviana
je prosté, jasné a vécné. Autor jejiho textu znam neni.??? Dispozice

(217) CDM VI, &. 49.

(228) CDM VI, & 292 a &. 337.
(219) CDM VI, & 282

(220) CDM VI, &. 283.

(221) Janova ,yvolebni kapitulace® se stala pfedlohou pro tzv. quasikonfirmaci Karla IV.
(listina & 67 v seznamu konfirmaci, tj. CDM VII, &. 746 neboli RBM YV, &. 191), kterd
neni datovéna. Srov. J. Spé&vaZek v RBM VA, pozn. 1 k &. 191, s. 105-106 (po 2. g. 1347).
Listina byva rovnéZ oznalovina jako tzv. inauguraénf diplom. O nf srov. HRUBY, V.: In-
auguraéni diplom krdle Jana Lucemburského. CCH 16 (1910), s. 298-305; TYZ: Uber das
Privilegium Konigs Johann vom 18. Juni 1311 fiir Méhren. Ein diplomatischer Beitrag
zum Nachweis seiner Echtheit. Prag 1912; CHALOUPECKY, V.: Privilegiumm krdle Jana
Cechitm a Moravaniim z roku 1310. CCH 15 (1g0g), s. 52-59; TYZ: O privilegiu vydaném
Ceckiim a Moravaniim p#i nastoupeni krdle Jana Lucemburského. CCH 16 (1910), . 407-
4W; TY2: Inauguraéni diplomy krile Jana z roku 1310 a 1311. CCH 50 (1949), s. 69-102.

(232) V poloviné roku 1311 pravdépodobné kral Jan je¥té nemél k dispozici plné konstitu-
ovanou krélovskou kanceléf. Je proto tfeba brét v ivahu moZnost, %e v pffpadé autora té-
to listiny mohlo jit o dozddaného notafe z nékteré praZské kancelafe - biskupské, kapi-
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v prvnf &asti vyjadiuje krélovu vali zachovévat viechna prava a vysady,
jichZ se dostalo moravské svétské i duchovni moci od p¥edchozich pa-
novnikdi, pti¢emZ k vyjadfeni tohoto Janova tmyslu stylizétor pouzil
naznaku gradaéniho formulafe, sloZeného ze sloves ratum et gratum
habere, conservare a confirmare. Ve druhé &asti dispozice nasleduje
udélenf novych milosti.23

Obé listiny pro méstské p¥ijemce jsou dlouhé, piesné a jasné for-
mulované a jejich sloh se vyznatuje uzivanim netypickych slownich ob-
rati. V potvrzovaci &asti dispozice bylo v obou p¥ipadech pouZito gra-
daéniho konfirmaéniho formuld¥e - v piipadé brnénské listiny
t¥iélenného a v pripadé& listiny uherskohradidtské &tyiélenného - se
slovesy laudare, approbare, innovare a confirmare. Autorsky tyto dva
listinné texty doposud ur&eny nebyly. V obou ptipadech se setkdvame
s kracenfm listinného formulafe. Brnénska listina postrid4d arengu
a svéde&nou formuli, uherskohradi$tska listina pak navic také sankci.

Listiny uréené pro starobrnénské cistercialky jsou obé kratké
a stru¢né, stylizované jednodude a vystizné. Prvni listina z roku 1325,
vydand na p¥imluvu fundétorky exkralovny Alibéty Rejcky, je dilem
nezndmého autora. Kromé potvrzeni, vyjadieného tentokrat opisnym
zptisobem, udéluje klasteru pravo k Senkovani vina. Formula¥ je zkra-
cen o arengu a svédky, sankce ma podobu mandatu pro brnénské més-
tany. Autorem druhé listiny z roku 1327 byl vyznamny Jantv nota# Petr
z Loun.?*?+ Jim stylizovan4 listina nema arengu, sankci ani svédeénou
formuli. Potvrzeni viech starfich prav a vysad klastera je vyjadieno
pomocf t¥i¢lenného gradaéniho formulafe se slovesy approbare, inno-
vare a confirmare. Datovaci formule ma pro Petra typicky incipit
Actum et datum etc. Udéleni ve druhé &asti dispozice se tyka driby jis-
té kaple.

Karel IV. je vydavatelem tfi listin popisovaného typu. Dvé z nich
byly uréeny pro mésto Znojmo,*?5 jednu listinu obdrZel klaster augus-
tinidnek neboli herburskych panen v Brné.226

Nejprve k listindAm pro Znojmo. Prvni polokonfirmace pochazi
z Karlova markrabéciho obdobi. Byla vyd4na v roce 1338 a jejf text sty-
lizoval Karliv markrabéci notd¥ znimy pod jménem Jakub Augusti-

tulnf, staromé&stské atp. - jenz mohl star¥{ praxi Zeské kralovské kanceldfe znat, pfipadné
v nf mohl byt ke konci pfemyslovského obdobf &inny.

(223) V listin& byla mimeo jiné uznéna nedélitelnost a celistvost &eského st4tu, pravo pii-
sludnfkd stavovské obce na volbu kréle, byly uzniny nékteré z4sady pro vybér berné, pro
sanaci krélovskych dluhit apod. Originél této listiny je dnes uloZen v MZA Brno ve fondu
Stavovské listiny pod &. 2, m4 statut tzv. kulturni pamétky Ceské republiky.

(224) O né&m srov. SPEVACEK, J.: Vyznamni notdri-diplomaté pronich Lucemburki v Ce-
chéch. CsCH 21 (1973), s. 730-740; TADRA, F: Kancelére a pisaFi, s. 29 (&. 5).

(225) CDM VII, &.101 a & 7g0.

(226) CDM VII, & 454.
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nitv.227 Jde o pisemnost obsahlou, pFestoZe dnes zndmému textu chybi
sankce, svédci i koroborace. Stylizovana je vystiZné a v&cné. Dispozice
potvrzuje star¥f prava a vysady prostfednictvim t¥f¢lenného gradaéni-
ho formuléfte se slovesy ratum et gratum habere, approbare a confirma-
re, ve druhé ¢asti méstu udéluje jisté majetky.

Druh4 Karlova znojemska polokonfirmace pochézi z jeho kralov-
ského obdobi, konkrétné z roku 1348. Jde o dilo jeho vfznamného no-
tare - Jindricha Schatza z Norimberka.?*® Ten zde vytvotil obs4hly
text, stylisticky sloZity, ve formé diplomu. Dispozice potvrzuje viechna
star$f préva, vysady a listiny v péti¢lenném gradainim formula#i za
pouZiti sloves innovare, approbare, ratificare, laudare a confirmare. Na
potvrzeni navazuje plynule udélenf bernfho osvobozeni. V listin& chybf
svédetna fada, coZ u diplomi z Karlovy ¥f§sko-eské kanceldfe neni
bézné.

Posledni Karlovu konfirmaci popisovaného typu pro brnénské au-
gustinidnky, vydanou rovnéz v jeho markrabécim obdobf v roce 1342,
koncipoval jeho notat Vaviinec Mikulésitv z Dédic.**9 Jde o listinu
dlouhou, vykazujici stylistickou shodu s n&kterymi dal$imi listinami.?3°
Kromé sankce a svéde&né formule je listina ochuzena také o arengu,
jejiZ vypuiténi viak &asteéné nahrazuje velmi podrobna narace. Dispo-
ziénf formule obsahuje bezinsertni vieobecnou konfirmaci stariich lis-
tin a vysad, vyjddfenou péti¢lennym gradaénim formuléfem se slovesy
ratun et gratum habere, recognoscere, innovare, approbare a confirmare.
Za ni nésleduje udéleni berntho osvobozeni. Datace m4 pro Mikulado-
vy listiny typickou podobu - Actum et datum etc.

Z markrabé&cf kancelafe Jana Jindficha pochazi velmi zajimavy
soubor celkem dvan4cti listin tohoto typu. Pouze jediné z nich vydana
v roce 1356 byla uréena pro mésto Jihlavu.?3! Zbyvajicich jedenéct ku-
st z roku 1362 tvoFf velmi zvlastni a ojedinély celek pisemnosti, které
byly uréeny téméf pro viechny moravské klastery?3? z ¥adu cistercidkil,
premonstratii, benediktynii a klarisek. Autory textii nezname.

Nejprve tedy k listing jihlavské, které je pomérné dlouhs, i ptes to,
Ze byl jeji formulaf zkracen o arengu a svédeénou formuli. Jejf styl vy-
kazuje mnoho shodnych prvki s listinami prokazatelné vzniklymi
v Janové markrabéci kancela#i. Dispozice vyjadiuje vieobecné potvr-

(227) O né&m srov. TADRA, F.: Kancelére a pisaFi, s. 33 (& 46); SPEVACEK, J.: Vyznamn{
notéri - diplomaté, s. 749-750.

(228) O ném srov. TADRA, F.: Kanceldre a pisari, s. 15 (& 1) a s. 28 (&. 3).

(229) O ném srov. SPEVACEK, J.: Vavrinec Mikuldstw z Dédic. SH 20 (1973), s. 5-53. Dé-
le té2 TADRA, F.: Kanceldre a pisari, s. 29 (& 9); SPEVACEK, J.: Viznamn{ notér - diplo-
maté, s. 740-748 a jinde. Viz udaje v prosopografické pifloze.

(230) Jde napt. o CDM VII, & 425 a & 440.

(231) CDMIX, & 5.

(232) CDM IX, &. &. 305, 306, 307, 308, 309, 310, 311, 312, CDM XV; & 88, 8g, go.



KONFIRMACN! LISTINY VYDANE VLETECH ... 43

zeni opisnym zplisobem, ve druhé &4sti udéluje dédictim fundatord ji-
hlavskych patronétnich kostelti pravo vykoupit darované statky, odka-
zané cirkevnim osobdm nebo institucim. Sankce m4 podobu mandatu
adresovaného markrabécim tfednikim.

Nasledujicf soubor jedenécti polokonfirmaci pro moravské klastery
je tteba rozebrat a ptibliZit poné¢kud podrobnéji. Viech jedenAct listin
bylo vydano v Krélové Poli dne 25. prosince 1362 markrabétem Janem
Jindfichem.?33 Text v3ech listin je doslovné shodny, stylizovany podle
formulafe pracovné oznadeného Principum decet etc. A&koli byl text
viech jedenActi listin pravdépodobné dilem jediného autora, projevilo
se v tomto souboru na jednotlivych listinich n&kolik pisafskych rukou
(nejméné dvé).23+ Vyznam tohoto souboru viak netkvi pouze v jeho je-
dineénosti a vyjimeé&nosti po strance diplomatické, ale i po strénce fak-
tické. Vedle potvrzeni vech star¥ich listin, prav a vysad klastertim udég-
luje soudni imunitu a vlastni jurisdikci nad kla¥ternfmi statky
a poddanymi, coZ patrn& byl hlavnf tiZel vydanf t&chto listin.235

Nejprve tedy nékolik slov k identifikaci tohoto souboru. Je tvofen
celkem jedenacti listinmnymi texty, oti¥ténymi v devéitém, des&tém
a patnactém svazku moravského diplomatére,?3% z nich% osm kusd je
do soudasnosti dochovano ve znénf originélu,?37 tfi exemplate jsou do-
chovény v podobé& mladiich opist.238

Charakter téchto polokonfirmaci, jejich obsah i formu lze vykreslit
na kterémkoli z t&chto jedenicti kusii, nebot se od sebe li¥f pouze
konkrétn{ adresou a jmenovanim pifsluiného adresata v textu. Zvolme
tedy jako p¥iklad tieba listinu pro oslavanské cisterciagky.

(233) Listiny jsou datovany takto: Actumn et datum in Nova villa die incarnationis Domini
anno millesimo trecentesimo sexagesimo tertio. V CDM je tato datace rozvedena jako 25.
bfezen 1363. Toto datovdn{ vEak vyvrétila a opravila Marie Linhartova v RBM VII/5,
5. 788, pozn. 1. Na z4kladZ srovnani itinerdfovych \idajd o mistech vfskytu markrabéte
Jana JindFicha v letech 1362 a 1363 cely soubor pfedatovala k 25. prosinci 1362.

(234) Paleograficky rozbor tohoto souboru provedl ve své diplomové prici MATYSKA, J.:
Listiny moravskych markrabat ve 14. stoletf (133¢4-1375). DP, FF UJEP, Brno 1957, zejm.
s. 50-52.

(235) Srov. VANECEK, V.: K soudni imunité duchovnich statkii na Moravé. Praha 1931
(236) Soubor tvoif listiny CDM IX, &. 305 (v seznamu konfirmacf v pffloze &.132), &. 306
(133), 307 (134), 308 (135), 309 (136), 510 (137), 311 (138), ;12 (139) a déle CDM XV, .
88 (140), 89 (141) a go (142). Listina CDM X, &. 34, je shodn4 s CDM XYV, &. 89 (3141), by-
la vak vyd4na podle kopie ze 16. stoleti, a proto nese jeji text fadu chybnych mist v&etné
datovéni do 25. bfezna 1368. Listina CDM XYV, &. 89 (142) byla B. Bretholzem vyd4na na
zéklad® origindlu, N&které listiny jsou regestovény v SEBANEK J.: Archivy zrusenych klés.
tent moravskych a slezskych. 1. Inventaf listin a listd. Brno 1933, s. 160-161, & 800-80s5,
aviak s chybnou datacf do 25. bfezna 1363.

(237) CDM IX, &. 305, 306, 307, 309, 310 a CDM XV, &. 88, 89 a go.
(238) CDM IX, ¢&. 308, 311 a 312.
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Text listiny neza&ind invokaci, nybr# p¥imo intitulaci markrabgte
Jana Jindficha, po které nésleduje speciélni adresa a salutace bez
zvéénovaci formule, jejiZ uZfvinf ostatné nebylo v pfipadé konfirmac{
Jana Jindficha nijak fasté. Obsahové i stylisticky zajimavou pasaZi je
arenga typu cura,?39 podle jejihoZ incipitu - Principum decet piis pro-
sequi favoribus, illos tamen, qui... - byl formula¥ listiny oznaen. Na
arengu navazuje participidlnim tvarem wvolentes itaque etc. struéna na-
race. Dispozice je jako obvykle u polokonfirmaci sloZena ze dvou &asti.
V prvni je opisnym zpitsobem vyjadfeno potvrzeni viech star$ich privi-
legii a listin - conservamus presentibus et volumus futuris temporibus
generosius conservare. Druha &4st dispozice pfinasf udéleni shora zmi-
néné soudni imunity a vlastni jurisdikce. Rovné% sankce je rozdélena
do dvou &astf - prvni vyjadfuje vali vydavatele chrinit zachovavéani
platnosti viech v listiné sepsanych ustanoveni, druhid mé4 podobu man-
détu, ktery se obraci k markrabécim tGfednikiun a pfikazuje jim klas-
ter chranit proti naru$ovini vech jeho svobod a préav. Text uzavira ko-
roborace v méné béiném tvaru - Harum quibus sigillum nostrum
appendi fecimus serie litterarum - a naopak zcela bé&Zné formulovana
datace. Kancelai'ské poznamky tento ani Zadny jiny exemplaf ze sou-
boru nenese.

V arengéch a naracich téchto listin je ve viech pripadech jako di-
vod vydani uvedena péée zemépéana o feholni instituce a jeho snaha
nasledovat v tomto sméru kroky svych pfedchidct. Témto stylistickym
obratim v3ak muZeme a nemusime véfit. Skuteénym diivodem, ktery
je timto zpiisobem Sikovné zastfen, mohlo byt cokoliv. Nelze vylougit
spoleénou iniciativu p¥ijemct,24° ani vlastni iniciativu zemépéna.24

Jantiv nastupce markrabé Jodt figuruje jako vydavatel u tif potvr-
zovacich listin popisovaného typu. Jejich pfijemci byli premonstrati
v Louce u Znojma,?4* olomoucky biskup a kapitula tamté#*43 a mésto
Jihlava.244

(239) K typim areng srov. FICHTENAU, H.: Arenga, Spdtantike und Mittelalter im Spie-
gel von Urkundenformeln. MIOG, Erg.-Bd. 18 (1957); o situaci &eskjch zemich srov. DP
a DisP PULEC, J.: Arengy v listindch Ceskych a moravskych vydavatelts v premyslovském
obdobi. FF UJEP, Brno 1973 a 1975.

(240) Tento problém autorka konzultovala osobné s prof. dr. I. Hlavdtkem, ktery ji odka-
zal na v Ri&i zcela b&%nou praxi hromadnych #4dosti o konfirmaéni listiny Hmskjch krald
a cfsaid napf. ze strany F3skych mést.

(241) Tento nazor vyslovila autorka ve své diplomové praci. Fakt, Ze moravsky markrab&
nebyl pfipadnym Zadatelim o konfirmace zdaleka tak mailo dostupnym, jako vladafi
v Rizi (s4m Jan Jind¥ich se na moravském tizemf zdr¥oval velmi &asto a po dlouh4 souvis-
14 obdobf), ponékud relativizuje moZnost hromadné 24adosti klastert. Proto se nabizf vy-
svétleni pomoci aspektu finan&ntho zdjmu ze strany Janovy markrabécf kemory, nebot
poplatky za vyhotovenf konfirmaé&nich listin byly pravdépodobné vysoké. Srov. pro dobu
kréle Vaclava IV. HLAVACEK, 1.: Das Urkunden- und Kanzleiwesen, s. 275-277.

(242) CDM X1, & 155
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Po strance obsahové sice prvni ¢ast dispozi¢nich formulf viech t¥i
listin obsahuje potvrzeni platnosti viech star3ich listin, privilegii
a prév, ale ¢4st druh4 je u kaZdé z téchto tif listin osobita. Tak listina
pro kladter Louka p¥ina$i svym premonstratskym pifjemeciun udéleni
soudni imunity, olomouck4 listina dava biskupovi a kapitule pfislib
odikodnéni za ijmy utrp&né v domacich valkach a listina jihlavska po-
skytuje méstu rozhojnéni jeho pravomoci v trestné-pravni oblasti, kte-
ré je velmi zajimavé stylizovino do jednotlivych &slovanych bodd.

Po strance formAlni je velmi téZké najit mezi témito t¥emi listina-
mi jakykoli shodny rys kromé zna&né obséahlosti jejich texti.

Autorem prvnf listiny byl jiZ vicekrat zmifiovany vfznamny Jotiv
notat Mikulés z Nupak. Jim stylizovany text je sloZity a precizni, ob-
sahuje viechny bé&Zné listinné pasaZe aZ na svéde¢nou formuli. Potvr-
zovaci &ast dispozice vyuZiva &tyfélenného gradaéniho formuldfe se
slovesy ratificare, innovare, approbare a confirmare. Sankce je sloZena
z mandétu pro zemépanské uredniky a z &4sti napominajici k dodrZo-
vani v listin® obsaZenych ustanoveni. Notafovo jméno je zachyceno
v konceptni ¢isti mandaéni pozndmky na plice listiny.

Listina olomoucka je dilem tamnsho kapitulniho dékana a dalstho
z vfznamnych not4ft markrabéte Joita, jim% byl také &asto jmenovany
Ondrej Mikuldsiv z Treboné. Jeho dilo se opét ponékud lidf od béz-
nych produkti Jodtovy markrabéci kancelafe jiZ svym jazykem a velmi
vybrouSenym kvétnatym slohem, jeho# bohatost misty ubfr4 listinné-
mu textu na jasnosti a srozumitelnosti. To platf i o potvrzovaci &asti
dispozice, v niZ je uZito velmi sloZitého a propracovaného gradaéniho
formulafe.245 Také Ondiej pouZivd dvoutlennou sankci, mand4t v nf
viak stojf na prvnim misté. I zde se jméno notdre doviddme z kon-
ceptnf &4sti mandaénf poznamky.

Autorem listiny jihlavské byl néktery dosud jménem neznamy no-
téF, vyznatujici se $roubovanym slohem a netypickymi slovnimi obraty.
Ronfirmaéni pas4# dispozice uZiva &tyfélenného gradainiho formulate
se slovesy ratificare, approbare, laudare a confirmare. Sankce v této lis-
tiné chybf.

Naposledy popsané Jo3tova polokonfirmace pro Jihlavu vykazuje
po stylistické a formélni strance ndpadné mnoho shodnych ryst s jedi-
nou polokonfirmac{ popisovaného typu, jejfm% vydavatelem byl Jostav
mladsf bratr markrabé Prokop. Jeho listina byla uréena pro méstského

(243) CDM X1I, &. 340.

(244) CDM X11I, &. 87.

(245) Ondfejova potvrzovaci formule v dispozici zni takto: et hoc facere possumus, restau-
ramus, reintegramus, reducimus et innovamus per presentes, volentes eosdem et successores
eorum ac ecclesiam omnibus prescriptis uti et gaudere temporibus affuturis et in et circa
huiusmodi inviolabiliter conservare et defendere bona fide.
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rychtafe v Uniov&246 a také v jejim ptipad® jméno stylizitora tohoto
textu neznime. Jedinfm zasadnim rozdilem mezi Jo¥tovou jihlavskou
a Prokopovou uniovskou polokonfirmacf je fakt, Ze uni€ovska listina
nema4 arengu, zato viak obsahuje konsensni formuli litomy3lského bis-
kupa - markrabéte Jana Sobéslava. Dispozice pouZiva stejnych potvr-
zovacich sloves a nové udélené vysady rozepisuje do jednotlivych bodi.
Sankce je v unitovské listiné vypusténa. Datovaci formule ma v této
dobé jiz malo obvykly tvar datumn et actum etc. Na zékladé stylistické-
ho a formalniho rozboru lze tedy pfedpoklddat, Ze Joitova jihlavska
a Prokopova unigovska polokonfirmace jsou bud dfla riiznych autort
vytvorend podle stejného vzoru z néjaké bliZe nezndmé formulafové
sbirky nebo dila riiznych nota#i stejného 3koleni a vzeslych ze stejného
prostfedi anebo dvé dfla téhoZ diktatora.

2.4.2. Polokonfirmace s potvrzenim ve tvaru bezinsertni
zminkové konfirmace

Do této skupiny lze ve studovaném obdobf zafadit pouze $est listin.
Polovina z nich byla vyd4na v kancela¥i krile Jana Lucemburského,
druhd polovina v kancel4fi jeho syna Karla IV.

Rril Jan je vydavatelem listiny pro AlZzb&tu Rejeku a jejim pro-
stfednictvim vlastné i pro starobrnénské cisterciatky,*47 pro mésto
Uherské Hradist&?48 a pro znojemského mé§tana Stanislava.?49 Zatim-
co obé listiny pro pffjemce z méstského prostfedi jsou struéné a krat-
ké, jejich sloh je prosty a stylizace srozumitelna a jednoducha4, listina
pro AlZbétu Rejéku je jejich pravym opakem. Obé polokonfirmace ma-
ji dale zna¢né zkraceny formula¥, z néhoZ je vynechana arenga, sankce
i svéde&n4 formule. Dispozice listiny pro Uherské Hradiité potvrzuje
majetkové dary Pfemysla Otakara II. a Véclava II. pomocf tfi€lenného
gradaénfho formulafe se slovesy ratum et gratum habere, approbare
a confirmare a dile méstu udéluje nové préva. Znojemska listina po-
tvrzuje koupi vsi pomocf sloves ratum et gratum habere a méné bézné-
ho affirmare, nateZ pifjemci udéluje pravo svobodné drzby. Autory
téchto dvou listinnych textd nezndme.

Jménem neznamy ziistiva také tvirce textu polokonfirmace pro
AlZbétu Rejtku a cistercialky ze Starého Brna.?5° Tento text je velmi

(246) CDM X1, &. 203.
(247) CDM VI, & 249.
(248) CDM V1, ¢&. 85.

(249) CDM VI, &. 436.

(250) Text listiny je zndm ze tH dochovanych originild, které jsou dnes uloZeny v MZA
Brno ve fondu Cisterciatky Staré Brno pod &fsly A 12, Q ga a Q gb. V3echny tfi listiny se
od dal¥fch Janovych pisemnostf z tého} roku 1323 pro téhoZ pffjemce (¢. A 10 a A n
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rozséhly, stylisticky a formalné naprosto osobity a ojedinély, postrdda-
jici veSkeré znaky, které obvykle nesou Janovy kralovské listiny kance-
lé¥ského piivodu. Symptomaticka je v jistém smyslu i nebygvald ucti-
vost, s nff se v listiné hovoif o pijemkyni, &ili exkralovné Alzbé&ts
Rejéce, hlavnf zakladatelce a fundatorce zmin&ného starobrnénského
klastera.2s* Formula¥ obsahuje téméF viechny hlavnf listinné paséZe,
z nichZ byla vynechdna pouze arenga a svédci. Dispozice je rozepsana
do t#f v logické posloupnosti po sobé& jdoucich odstavctl. Prvni udéluje
pHjemkyni jisté statky ndhradou za nevyplacené vdovské véno, druhy
potvrzuje darovani téchto statkd zminénému klasteru cisterciadek
a t¥etf rozdifuje préva a vysady krdlovnou zaloZeného klastera. Potvr-
zovacf &4st uZiva gradaéntho formulate se slovesy ratificare, approbare
a confirmare. Skuteénost, Ze tato listina byla jiZ v dobé& svého vyd4n{ -
tj. v roce 1323 - sepsina ve tfech originalnich vyhotovenich, jisté svéd-
¢ 0 znaéném vyznamu, ktery ji byl pfikladan.

Jantv syn Karel IV. je vydavatelem polokonfirmaci popisovaného
typu pro mésto Jihlavu,?52 pro klaster cistercidkt na Velehradé&2ss
a pro johanitskou komendu v Hornich Kounicich.254

Ve viech tfech pfipadech jde o listiny velmi stru€né, jejichZ texty
nejsou pili§ rozsahlé, formalné i stylisticky jsou spie jednoduché a je-
jich sloh se vyznaéuje jasnymi, vystifnymi formulacemi bez zbyte¢né
kvétnatosti. Formul4r t&chto listin vesmés postrdda nékterou z - v té
dob& - b&in& vynechdvanych paséZi, tj. arengu, sankci nebo svédky,
piipadné viechny t¥i.

Autor Karlovy listiny pro Jihlavu zniamy neni. Potvrzovacf &ast
dispozice konfirmuje privilegium P¥emysla Otakara II. a uZiva k tomu
atypického vyjadieni opisnym zptsobem.?55 Druh4 &4st dispozice po-
vyiuje jihlavsky horni soud na ,vrchni horni soudni dvir®.

Listinu pro velehradské cistercidky sloZil Karliv notaf Velislav
neboli Velek Hayne ze Sedléan. Zvlastnostf této listiny je, Ze ma dvé
dispozice a dv& sankce. Prvni dispozice obsahuje potvrzenf konkrétni
star¥f vysady a to prostfednitvim sloZitého potvrzovactho formulafe se
slovesy ratum et gratum habere, ratificare, approbare, confirmare a fir-
mum velle perpetuo permanere, za kterym néasleduje prvni sankce.

v témze fondu) znaén& 1i¥f nejen stylisticky a formélng, ale také paleograficky. Nabfzi se
proto otézka, zda se v jejich ptipad& nejedna o pEjemecka vyhotovend.

(251) Mohlo by to naznadovat, %e tento text mi svij pivod pifmo v klaStefe cisterciadek
na Starém Brné.

(252) CDM VII, & 618.

(253) CDM VI, &. 72.

(254) RBM V, & 383.

(255) Formule znf: ... nos...specialiter presurnantes statuimus, decrevimus et perpetuis vo-
Lurnus temporibus observare, quod...
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Druhé dispozice udéluje vysadu novou a vz4péti za nf nasleduje druha
sankce.

Polokonfirmaci pro johanitskou komendu v Hornich Kounicich
vytvoril daldf z pfednich notéit kralovské kancelate Jindrich Schatz
z Norimberka. Struktura této pisemnosti je obdobn4 jako v pfedcho-
zim p¥ipadé. Li8i se pouze uZitfm stru¢néjsiho potvrzovactho formula-
fe se slovesy ratum et gratum habere a confirmare, a jednotnou sanké&nf{
pasézi, navazujicf na druhou &ast dispozice.

2.4.3. Polokonfirmace s potvrzenim ve tvaru jiné
bezinsertni konfirmace

Do nasledujici podskupiny polokonfirmaénich listin byly zafazeny
ty listiny, v jejichZ dispozici se potvrzeni vyskytuje sice v bezinsertni
podobé, ale soucasné v podobé, ktera je od ostatnich polokonfirmaci
tohoto typu néjak odliduje. Jde o ti listiny, jejichZ vydavateli byli kral
KRarel IV., markrabé Jan Jindrich a jeho mladsf syn markrabé Prokop.

Karlova listina byla uréena pro jeho mlad$tho bratra moravského
markrabéte Jana Jind¥icha.?56 Autorem jejiho textu byl notaf jeho
krélovské kancelafe Petr z Javora.?5? Listina je dlouh4, agkoli je z je-
jiho formuléfe vypuiténa arenga a svédci. UZiva srozumitelngch a vy-
stiznych formulaci. Dispozice, sloZena ze dvou &asti, nejprve potvrzuje
pomoc{ konfirmace pravniho pofizeni koupi jistého statku uskute&né-
nou markrabétem Janem Jindfichem, pfitemz uZivé sloves appropria-
re a confirmare, a poté zminénému statku udéluje nové vysady.

Listina markrabéte Jana Jindficha byla uréena pro mésto Uherské
Hradist&.258 Je tfeba podotknout, e tato listina budf dojem konfirma-
ce bezinsertnf reprodukéni, nebot jejf rozsahly listinny text - jeho% au-
tora bohuZel nezndme - po potvrzovacf pasaZi v dispozici stylizované
jako grada¢ni formula¥ se slovesy approbare, ratificare a innovare p¥i-
néa3f v Sesti bodech riizné potvrzovani prava a vysady pro jmenované
mésto.259 PFi prozkoumani viech stardich panovmickych listin pro
Uherské Hradisté, vydanych do roku 1363, viak bylo zji¥téno, Ze se
v piipadé této listiny zjevné nejednd o bezinsertni reproduké&ni
konfirmaci, nybrz o polokonfirmaci ve znainé& neobvyklé podobé, ne-
bot &lanek 1., 3. a 6. pfejima s jistymi Gipravami ustanovenf star$ich lis-

(256) CDM X, &. 8o.

(257) O ném srov. TADRA, F.: Kancelére a pisari, s. 35 (& 62); HLAVACEK, 1.: Das Ur
kunden- und Kanzleiwesen, s. 191-192. Petrem stylizovan4 listina CDM X, &. 80 nese na
dorzu poznimku registritora jménam Johannes de Cellis. O ném srov. TADRA, E.: tam-
té%, s. 37 (&. 87), 5. 39 (& 122), 5. 71 (C. 23).

(258) CDM IX, &. 322.

(259) O této listing srov. VERBIK, A. - ZEMEK, M.: Uherské Hradisté - déjiny mésta. Br-
no 1981, s. 102-103.
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tin, kdeZto &lanek 2., 4. a 5. obsahuje prava a vysady ud&lené nové. Sty-
listicky je tato pfsemnost velice blizka shora popsanému souboru jede-
nécti polokonfirmacich markrabéte Jana Jindficha pro moravské klas-
tery zhruba z té%e doby, takie jde nepochybn& o pisemnost
kancelaiského ptivodu, coZ znamena, Ze tato skuteéné neobvykla for-
ma konfirmaénf listiny byla zvolena s jistfm zdmérem. Tim by mohlo
byt provéfeni stardich listin a v nich obsaZenych skute&nosti z iniciati-
vy vydavatele anebo naopak pfimé4 Zadost p¥jemce o stvrzeni t&ch
prav, jiz d¥fve ziskanych, na nichZ mésto mélo zvlastni z4jem.

Vydavatelem posledni listiny v této podskuping byl Jantiv mladif
syn markrabé& Prokop. Jeho polokonfirmace popisovaného typu byla
uréena pro méstecko Pot3t4t.26°

V piipadé této pisemnosti ped sebou opét mame polokonfirmaé&ni
listinu zcela atypickou stylisticky i formalné. Listinny formulaf je kra-
cen o arengu, sankci a svédeénou formuli, coZ se viak na celkovém ob-
jemu textu této listiny, ktery je velmi rozsahly, nijak zvlast neprojevu-
je. Dispozice predstavuje témér &ty¥i pétiny z celkové délky textu
a svou skladbou je naprosto zvla$tni, nebot je roz¢lenéna do péti oddi-
Iti: prvni je vénovén potvrzeni platnosti mésteékem jiZ d¥ive uZivanych
prav a vysad; druhy a% étvrty obsahuje udélen prav a vysad novych; pa-
ty potvrzuje pfedchozi udéleni a milosti a déva jim platnost do bu-
doucna. Ve stvrzeni je uZito sloves confirmare a ratificare. Tato pasaZ
predchézi bezprostfedné koroboraci. Datovaci formule této listiny na-
vic obsahuje v Prokopové kancelati uZivany incipit datum et actum
etc., jehoZ tiloha v tomto konkrétnim p#ipadé pravdépodobné spo&ivala
v upfesnéni &asové posloupnosti pravnich poéind vykonanych v dobé
vyd4nf listiny.26!

2.4.4. Polokonfirmace s potvrzenim ve tvaru insertni
specidlni konfirmace

Ve studovaném obdobi vydali kral Jan Lucembursky a jeho nejstar-
§ syn Karel IV. celkem étyfi polokonfirmace tohoto charakteru. Jano-
va listina byla uréena pro kostel sv. Michala ve Znojm&.262 Také
viechny tii Karlovy listiny popisovaného typu byly uréeny pro pfjemce
z cirkevnich kruhti. Dvé listiny obdrZel cistercidcky klaster na Velehra-
d&?63 a jednu listinu dostal probo3t brnénské svatopetrské kapituly.264

(260) CDM XII, &. 220.

(261) Formule actum (pifpadné actum per manum) byva v dataci ve 12. a 13. stoleti pova-
Jovéna za jedno z voditek pro ur&enf tzv. dispozitivnosti listiny (spolu s dal¥imi znaky).
V pokroéilém 14. stoletf je viak velmi nepravdépodobné, Ze bychom pfed sebou méli listi-
nu dokazovac a nikoli pofizovaci (tj. dispozitivn{), o ¢emZ zde sv&déf také napf. absence
svédeéné formule v textu této listiny.

(262) CDM VII, ¢&.128.

(263) CDM V11, &. 175 a &.196.
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Text Janovy polokonfirmace popisovaného typu pro znojemsky
farn{ kostel sv. Michala je dilem jiZ n&kolikrat zmifiovaného notéte Ve-
lislava &ili Velka Hayneho ze Sedléan. Listina je dosti dlouh4, co% je
pochopitelné vzhledem k vloZenému insertu potvrzované listiny. Ve-
lislaviiv styl se i zde vyznaéuje jasnymi a vystinymi formulacemi,
pfesnostf a vécnostf. Z listinnfch formuli chybf pouze svéde&n4 fada.

Listina za¢fn4 Janovou intitulaci, ve které je uveden vedle kralov-
ského i jim pomérné malo uZivany titul moravského markrabéte a lu-
cemburského hrabéte, ¢ili jde o tzv. intitulaci velkou. Arenga typu
memoria i velmi obsahla narace nas seznamuji se zasluhami a s pros-
bou znojemského plebina Jana, ktera snad byla hlavnim popudem
k vydan( listiny. Poté nasleduje text insertu, co je konfirmaénf privile-
gium kréle Véclava II. z roku 1287.265 Nasledujict dispozice je opét roz-
¢lenéna na dvé &asti, pfi€emZ v prvni je obsaZeno potvrzen{ inserované
listiny za pouZiti sloves approbare a confirmare, v druhé &asti je jisty
majetek farnitho kostela osvobozen od zpoplatfiovini méstem Zno-
jmem. V dataci je pouzito formule Acturn et datum etc., které se ve Ve-
lislavovych textech objevuje pomérné &asto.

Vsechny t#i Karlovy polokonfirmace popisovaného typu pochazeji
z jeho markrabéctho obdobi, aviak kazda z nich je ponékud odli¥n4, ne-
bot kaZdou koncipoval jiny nota# Karlovy markrab&ci kanceléte.

Listina pro velehradsky klaster z roku 1337 je dilem Petra z Loun.
Text je stylizovdn jasné a struéné, z béZné uiivanych formulf chybi
pouze sankce a svédci. Jde opét o rozsihlou pisemnost, coZ neni zpi-
sobeno pouze piftomnost{ insertu, ale také roz&len&énim vlastni dispo-
zice do t¥f &4stf. Insert nasleduje bezprostfedng za arengou typu cura
a po naraci. P¥ina¥{ text exempéniho privilegia kréle Jana pro tento
klater z roku 1315.266 Prvni &4st dispozice inserovanou listinu potvrzu-
je prostfednictvim grada&ntho formulate se slovesy approbare, ratifica-
re a gratificare. Druh4 &4st pak osvobozuje kla$ternf poddané od povin-
nosti zemskych robot, tfeti &ist dispozice obsahuje vidimus bliZe
nespecifikovaného privilegia Pfemysla Otakara II., z néhoZ jsou Karlo-
vou konfirmaci podle tidaji v listiné samé potvrzeny posledni dva body.

Druhou Karlovu listinu pro velehradské cistercidky stylizoval o rok
pozdéji (tj. 1338) markrabéci notat Jakub Augustiniv. Také jeho text

(264) CDM VII, & 453.

(265) Vaclavova listina pro znojemsky farni kostel sv. Michala a kapli (tj. rotundu) sv. Ka-
tefiny na znojemském hradg z 23. kvétna 1287 je oti¥t&na v plném znénf v CDM IV, &. 255
a v regestovém znéni v RBM 11, &. 1410. Do soudasnosti se nedochoval originiln{ text, nybr
pouze tato konfirmace a to v opisu ze 16. stoleti, ktery je uloen v MZA Brno, fond Jezuité
Znojmo, listina VI F. Srov. SEBANEK, J.: Archivy zrusenych kldster, s. 57, & 512.

(266) Janovo exempéni privilegium pro cistercidky na Velehrad? bylo vydéno 2. b¥ezna
1315. Oti¥tZno je u F. M. PELZELA, v listaFi k jeho Zivotopisu Karla IV. ped &.16; v CDM
VI, & 88, tj. v RBM III, & 247. Srov té% SEBANEK, J.: Archivy zrulenych kl4iter, s. 82, &.
436. Dnes je origin4l listiny uloZen v MZA Brno, fond Cisterciéci Velehrad, listina G 13.
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obsahuje téméf vdechny bé&Zné formule aZ na arengu a svédky. Je opét
znatné rozséhly diky insertu, ktery obsahuje privilegium Pfemysla
Otakara I. pro klaster z roku 1228.267 Platnost této listiny je ovéfena
konfirmadni paséZi dispozice, kterd uZiva &étyfélenny gradaénf formu-
la¥ se slovesy innovare, ratificare, approbare a confirmare. Ve druhé
&4sti dispozice je kladteru udélena hrdelni jurisdikce a nékteré dalsi
vysady. V souvislosti s tim m4 tento podvojny charakter také sankce,
které se sklad4 z obvyklé konkrétni &asti hrozicf tresty za poruSovani
ustanoveni listiny a navic ze sank&nfho manditu adresovaného
zemépanskym rifednikiim na Moravé.

Posledni Karlova polokonfirmace popisovaného typu byla uréena
probo¥tovi brnénské kolegiatni kapituly u sv. Petra Mistru He¥manovi
a byla vydana v roce 1342.268 S velkou pravdépodobnostf jde o dilo no-
tare Karlovy markrabécf kancelate Vaviince Mikulésova z Dédic. Jde
o text velmi zna¢ného rozsahu, stylisticky i obsahové naroény, a to i
pfes absenci arengy a svédeiné formule. Obs4hld a misty ponékud
kvétnaté narace je rozdélena na dvé &asti insertem. V ném je citovana
listina, kterou vydali brn&nsky rychtaf a méstska rada v roce 1315,259
jako narovnini ve sporu mezi svatopetrskym kapitulnim proboitem
Konriddem??° a méstem Brnem. RovnéZ dispozice této listiny se sklada
ze dvou ¢&4asti. V prvni je potvrzena platnost inserované listiny pomocf
atypického t¥i¢lenného grada&nfho formulafe ve tvaru: innovamus, in
perpetuum damus et concedimus eis inviolabiliter observandos. Ve dru-
hé &4sti jsou vy&islena prava a svobody brnénského probosta a kapituly
u sv. Petra. Sankce m4 klasickou podobu a v dataci je pouZito pro
Vavtince typického obratu Actum et datum etc.

(267) Premyslova listina je konfirmace zaklidactho privilegia, které vydal velehradskym
cistercidkiim spolu se svym bratrem nékdy markrabdtem Vladislavem Jind¥ichem. Listi-
na je otidtena v CDM II, &. 186, tj. RBM I, &. 735, nov&ji v CDB II, & 321. Originél listi-
ny je dnes ulofen v MZA Brno, fond Cisterci4ci Velehrad, listina G 3. Srov. také 3EBA-
NEK, J.: Archivy zrulenych klésterd, s. 7, &. 36.

(268) CDM VII, & 450. K obsahu této listiny srov. FLODR, M.: Usili méstské rady o juris-
dikei nad brnénskymi predméstimi ve 13. a 14. stoleti. SPFFBU, C 42, 1995, s. 23-38; ke
sporu, jeho? se Karlova listina tykala, zejm. s. 29-30.

(269) Jde o listinu ze 4. bfezna 1315, otidténou v CDM VI, &. 89, tj. RBM III, &. 248.
K celému priibéhu sporu srov. &ldnek Miroslava Flodra citovany v pfedchozi poznémce,
a to zejm. s. 29-32.

(a70) Probost Konréd (1315-1317) byl jednim z pfedchidcii probosta Hefmana (134.2-
1357), jemuz byla urtena Karlova polokonfirmace.
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2.5. Konfirmace smi¥ené*n

Ze studovaného obdobfi se do soudasnosti dochovaly pouze dva
exemplife konfirmaénich listin tohoto typu uréené vydavatelem
z lucemburské dynastie pro moravského p¥jemce. V obou pifpadech
jde o listiny Karla IV. Prvni jeho listina pochazi z markrabé&ctho ob-
dob{ a byla uréena pro olomoucky biskupsky kostel.272 Druhou listinu
vydal jako ¥imsky a &esky kral pro moravskou stavovskou obec.?73

Olomoucka listina z roku 1342 je patrné spoleénym dilem dvou vy-
znamnych notait z Karlova markrabéctho obdobi - Vaviince Mikula-
Sova z Dédic, jenz byl pravdépodobné hlavnim tviircem textu, a Ve-
lislava, jehoZ spolutitast na tvorb& tohoto textu je patrna i z kancelat-
ské poznamky na plice této listiny, ktera v konceptn{ &asti uvad{ jeho
jméno.?74 V listiné je spojena bezinsertni vieobecn4 konfirmace, po-
tvrzujici viechny starf listiny a privilegia, vydana pro olomoucky kos-
tel Karlovymi pfedchiidci, s insertni specidlni konfirmaci, potvrzujici
text privilegia z roku 1256, které olomouckému kostelu udélil P¥emysl
Otakar I1.275 Text listiny je velmi dlouhy i pfes vymechani arengy
a svéde¢né formule. Insert stoji za naracf a nasleduje po ném dispozi-
ce, ktera vyuZiva pro Vaviince typicky mnohoélenny gradaéni formulaf
se slovesy innovare, renovare, approbare, ratificare, gratificare, ratum
et gratum et firmum perservare a confirmare. RovnéZ stylistika datovaci
formule je pro Vavi¥ince typickd - Actum et datum etc. V dataci se na-
vic - pravdépodobné pod vlivem insertu - objevuje v této dobé jinak
nepouZfvané &islo indikce.

V roce 1348 vydal Rarel IV. pro stavy &eské i moravské ve dvojim
vyhotoveni konfirmaé&ni listinu,?76 ktera potvrzovala fadu vyznamnych
zemskych préav a vysad a také fadu listin - nap¥. Zlatou bulu sicilskou
cisafe Fridricha II. z roku 1212.277 Je pravdépodobné, Ze tento text slo-
%il Karltiv sekretat Mikulds Sortés.»?® Tého# roku a zhruba ve stejné
dobé koncipoval dal$ich deset velmi vyznamnych Karlovych listin a

(27n) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmadénf a konsensnf listiny, s. 32-33.

(272) CDM V11, &. 399.

(273) CDM VII, & 769.

(274) K této listing a charakteru jejtho textu srov. SPEVACEK, J.: Vavfinec Mikadditw
z Dédic, zejm. s. 27-28.

(275) Premyslova listina je konfirmace, potvrzujici dona&né-exempéni privilegium pro
olomoucky kostel vydané jeho dédem Premyslem Otakarem I. Konfirmace je datovéna v Pra-
ze 1. Zervence 1256 a je otifténa v CDM IIJ, & 234, tj. RBM 11, & 106, novéji v CDB V, & 84.
(276) CDM VII, & 769. K této listing srov. SPEVACEK, J.: Viznam stétoprdcnich rozhodnuti a
konfirmact Karla IV. z roku 1348. CNM, fada historicks, rod. 157 (1988), s. 21-31.

(277) Otistdna v CDM I, &. 52, tj. RBM I, &. 531, dile CIB 1, & 24 a zejména nejnovéji
CDB I, &. g6.

(278) K nému srov. SPEVACEK, J.: Vyznam stdtoprdvnich rozhodnuti, s. 21-31.
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nékteré z nich podle nazoru Jittho Spévacka i sim psal.??9 Tato listina
s timto souborem, o ném# bude dale v textu jeité re&, velmi izce sou-
visi. Jejf text je velmi rozsihly, sloZeny z bezinsertni zminkové konfir-
mace a z insertnf specidlnf konfirmace. Po formalni strance jde o tzv.
diplom. Jeho formulaf obsahuje viechny listinné paséZe vEetné arengy,
sankce, svédkd, véetné panovnikova monogramu, podpisové tadky a
rekogni¢ni formule arcikancléfe pro Némecko. Dispozice listiny je in-
sertem roztrZena na dvé &asti. Potvrzeni je vyjadfeno grada&nim for-
mulafem se slovesy laudare, ratificare, approbare, confirmare a také de
novo dare, conferre et donare. Sankce i ostatni formule maji tvar b&#n&
uzivany v Karlovych pisemnostech, jeZ pochéazely z jeho ¥i§sko-&eské
kancelafe.

Jak jiz bylo zminéno, tato pisemnost byla piivodné vyhotovena ve
dvou originélech. Prvni byl zpeéetén Karlovou zlatou bulou a druhy
voskovou majestatni peéetf. Pravdépodobné tento druhy exemplaf byl
uréen pro pifjemce z markrabstvi moravského.

2.6. Quasikonfirmace?8°

Stejné jako konfirmace smiSené ani tzv. quasikonfirmace nejsou
v lucemburském obdobi piili§ frekventovanym druhem potvrzovacich
listin. Pro moravské p¥ijemce se jich z let 1310 aZ 1411 dochovaly pouze
t¥i kusy a jejich vydavatelem byl opét ve viech tiech p¥ipadech Rarel I'V.

Zcela zvla$tnim p¥ipadem je v tomto souboru nedatovana Karlova
wvolebni kapitulace®,?8! kterd doslova ptejala text tzv. inauguraéntho
diplomu ¢&ili ,volebni kapitulace” jeho otce krale Jana Lucemburského
z roku 1311, coZ je ve své podstaté polokonfirmace s potvrzenim ve tva-
ru bezinsertnf vieobecné konfirmace.?8? Karlova listina byla ptivodné
vyhotovena ve dvou originélech - pro Cechy a pro Moravu - do sou-
gasnosti se viak dochoval pouze onen moravsky exempla¥. Od listiny
krale Jana se odliduje pouze znénim intitulace a také nedplnosti textu,
protoZe Rarlova listina postrdda z neznimych divoda konec sankce,
svédky, koroboraci i datovacf formuli.283

(279) K tomu srov. SPUNAR, P.: Geneze leské bastardy a jejt vztah k deskym prvotiskiom.
LF 3 (1955), zejm. s. 38-39. Vyjadfuje zde naopak pochybnost o Mikul4Sové pisafském
podilu na t&chto listinach.

(280) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmaéni a konsensni listiny, s. 33-34.

(28:) CDM VII, &. 746.

(282) CDM VI, &. 49, tj. RBM I11, & 29. Srov. s. 39-40 a pozn. & 221-223.

(283) Original této listiny se rovnéZ nedochoval. Text byl v 18. stoleti Gelasiu Dobnerovi
zn&m pouze z opisu v rkp. Codex Mellicensis. Text této listiny je idajn& dochovén v kopiéfi
listin ve fuldském kl43tefe, pochézejicim z doby kolem roku 1348. Datace této listiny - do
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Dal3f dvé Karlovy listiny popisovaného typu byly ur&eny pro kl4s-
ter benediktynek v Pustiméfi. Jejich vydéni spadd do Karlova kralov-
ského obdobi a déli je od sebe navzajem doba pouhych dvou dni.?8+

Ptedlohou pro prvni z téchto dvou listin, vydanou 28. srpna 1348,
byla bezinsertni zminkov4 konfirmace kréile Jana Lucemburského pro
tento klaster z roku 1342.285 Text obou listin je naprosto shodnyf aZ na
intitulaci vydavatele a datovaci formuli. V textu je Janovo jméno di-
sledné zaméiovéno za jméno Karlovo.

Situace druhé listiny pro pustiméfské benediktynky, vydané 3zo.
srpna 1348, je ponékud sloZitéj3i. Pfedlohou pro ni se stalo exempéni
privilegium, které klaster dostal rovnéZ v roce 1342 a to od markrabéte
Karla.286 Toto Karlovo privilegium si vzalo za ziklad formula# podvr-
Zeného a dodateéné potvrzeného privilegia praZskych k¥iZovnikd s er-
venou hvézdou, které se hlasf do roku 1235 a za svého vydavatele pro-
hla3uje kréle Vaclava I. Ve skutegnosti jde o falzum vzniklé n&kdy na
prelomu 20. a 30. let 14. stoleti.287

Obé& popsané listiny vznikly podle pfedloh, vybranych mezi pisem-
nostmi, které tento klaster obdrZel v diivéjiich dobéch a které tedy prav-
dépodobné byly v roce 1348 uloZeny v kladternim archivu. Na zikladé této
skute¢nosti miZeme uvaZovat o pravdépodobném piijemeckém piivodu
vyhotoveni t&chto dvou listin. Zcela jasno by v tomto pfipadé pravdé-
podobné mohl uéinit pouze paleograficky rozbor téchto pisemnosti.

2.7. Soubor konfirmaénich listin statoprévnfho charakteru
od Karla IV. z roku 1348, potvrzujicich nejvyznamné&jif statni
listiny a privilegia288

Na zavér na¥eho pojednani o konfirmaénich listinach z lucembur-
ské doby uriengch pro moravské pijemce se musime zminit také
o velmi zajimavém, vyznamném a svym zptisobem ojedinélém souboru
deseti potvrzovacich listin, které vydal Karel IV. v dubnu 1348 a z mo-
ci ¥imského kréle jejich prostfednictvim potvrdil viechny vyznamné

doby po 2. 9. 1347 - je podle Jitfho Spdvatka datem nejdifve moZnym, Srov. RBM VA,
pozn. 1 k & 101 na s. 105-106.

(284) CDM VII, &. 839 a &. 840. K nim srov. MULLEROVA, B.: Panovnické konfirmacni
listiny pro moravské prijemce v dobé lucemburské v letech 1341-1355, s.18-19.

(285) CDM VII, . 392.

(286) Text tohoto Karlova privilegia nepfin4}f 24dn4 dostupné edice prameni. Jeho ob-
sah znime poze z této quasikonfirmace. Srov. rozbor v DP B. Miillerové na s. 18-19 (viz
pozn. 284).

(287) Srov. MULLEROVA, B.: Panovnické konfirmaén listiny, s. 18.

(288) Srov. MARTINKOVA, L.: Konfirmacni a konsensni listiny, s. 49-50.



KONFIRMACNI{ LISTINY VYDANE VLETECH ... 55

statnf listiny a privilegia, kter4 byla do té doby vyd4na pro Cechy a pro
Moravu #Hmskymi kréli a cfsati.?89

Cely tento soubor velmi detailné& popsal, rozebral a zdidvodnil (a to
dokonce hned dvakrat) Jifi Spévatek ve své monografii o Karlovi
IV.29° a opét v &lanku o vyznamu tohoto souboru pro formovéni Seské
statnosti.29*

Na tomto misté tedy stadi konstatovini, Ze soubor tvofi jedna
konfirmace bezinsertni vieobecn4, jedna konfirmace smifend a devét
konfirmacf insertnich speciélnich. Autorem vétiiny textd byl Karliav
kralovsky sekreta¥ Mikulds$ Sortés. Soubor byl pravdépodobné vydan
ve dvou Fadéch, z nichZ jedna byla uréena pro stavovské reprezentanty
z Cech a druhé pro zé&stupce z Moravy. Podle svého vyznamu a diilei-
tosti byly nékteré listiny z tohoto souboru zpeéetény Karlovou zlatou
bulou a nékteré jeho voskovou velkou majestatni pedeti. Dodnes je
tento soubor chovéan jako soudast &eského korunntho archivu. Rada
listin z tohoto souboru byla Karlem opétovné potvrzena po jeho cisaf-
ské korunovaci po roce 1355.

(289) Listina CDM VI1I, &. 769 byla popséna v oddflu o smiZenych konfirmacich a listina

CDM VI, & 770 v oddilu o konfirmacich bezinsertnich vieobecnych. Dalf listiny CDM

VII, ;':l 770 772, 773 7745 777> 778, 779 a 781 maji charakter konfirmaci insertnich speci-
ch.

(290) SPEVACEK, J.: Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378). Praha 1979, s. 270-277.

(291) SPEVACEK, J.: Wyznam stétoprivnich rozhodnuti a konfirmaci Karla IV, z roku

1348. (K 640. viro¥{ jejich zlistinén{). CNM, #ada historicks, 157 (1988), s. 71-102.



