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Cile a metody

Piedkl4dan4 price se zabyvi pomérné pfesné vymezenym historickym
procesem, ktery piedstavoval duileZity krok pfi postupné proméné stiedo-
evropské spoleénosti od unie stavovskych zemi k vice & méné integrované
monarchii doby Marie Terezie a Josefa I1.49 V z4sadé je pfedmétem jejiho
zéjmu také Gzce vymezené obdobi mezi lety 1620 a 1636, vzhledem ke slo-
Zitosti procesu konfiskaci a jeho souvislostem se star¥imi i mlad3imi analo-
gickymi a souvisejicimi procesy viak nebude moZné toto vymezeni dodt-
Zet zcela striktné. Do znaéné miry navazuje na prici o pobélohorskych
drZavich Karla star§iho ze Zerotina. Jejim smyslem bylo formou sondy do
struktury jednotlivych Zerotinskych dominii a Zivota jejich obyvatel pro-
sttednictvim mikroanalyzy popsat a objasnit promény, které kolem roku
1620 postihly moravskou, éeskou a stfedoevropskou spoleénost a které
proces pobélohorskych konfiskaci zevnitf nebo ze strany ovliviiovaly a jez
by mohly byt nazvany ,lidskym rozmérem pobélohorskych konfiskaci“.5°
Piedklidani price z publikovanych zjidténi vychazi, jejim cilem je oviem
postiZeni procesu pobélohorskych konfiskaci jako celku. A¢koliv se v Z4d-
ném pfipadé nevyhyb4 uvidéni a zkoumini jednotlivych pfipadi a pracuje
s osudy individuélnich osob, zaméii se pfedev§im na vyzkum makrostruk-

(49) V poslednich deseti letech probihd dosti intenzivni diskuse, jeZ se zabyva oprav-
nénosti pojmu absolutismus. Ze z4sadnich statf na toto téma je moZné uvést alespost VIER-
HAUS, R.: Barock und Absolutiomus. In: Garber, K. (ed.): Europiische Barock-Rezeption.
Wiesbaden 1991, s. 45-62; HENSHALL, N.: The Myth of Absolutiom. Change and Continuity in
Early Modern European Monarchy. London — New York 1992; SCHMALE, W.: Absolsctismss:
Biographie eines Begriffs. Beitrige zur historischen Sozialkunde 31, 2001, Nr. 4, 5. 5-14; ASCH,
R G. — DUCHHARDT, H. (EDD.): Der Absolutismus ~ ein Mythos? Strukturwandel monarchi-
scher Herrsachaft in West- und Mitteleuropa (ca. 1550-1700). Kdln — Weimar - Wien 1996.
Zde napt. HINRICHS, E.: Abschied vom Absolutismus? Eine Antwort auf Nicholas Henschall. In:
Asch R G. - Duchhardt, H. (edd.): Absolutismus — ein Mythos?, s. 353-371; DUCHHARDT,
H.: ,Absolutismus” - Abschied von einem Epochenbegriff® HZ 58, 1994, s. 113-122; ASCH, R. G.
(ED.): Der europdische Adel im Ancien Régime. Von der Krise der stindischen Monarchien bis
zur Revolution (1600-1789). Kéln — Weimar — Wien 2001; HINRICHS, E.: Firsten und Mach-
te. Zum Problem des europiischen Absolutismus. Géttingen 2000. Srov. té2 pokus o piehled
dosavadnich d&jin pojmu a soulasné diskuse KNOZ, T.: Absolutismus nebo ,absolutismus“?
K djindm jednoho pojmu. CMM 121, 2002, 5. 451-483.

(50) KnNoOZ, T.: Driavy Karla staritho 3¢ Zevoting po Bflé bore. Osoby, piibéhy, struktury.
Brno 2001. Tato monografie vychizi ze stejnojmenné disertadni prace téhoZ autora. KNOZ,
T.: Driavy Karla staritho ge Zerotina po Bilé boie. Osoby, pHibéhy, struktury. Bmo 1999. (Diser-
taéni price uloZend na Filozofické fakulté MU Bmo.) Déle srov. PANEK, J.: Absolutismus, babs-
burskd monarchie a leské semé na konferenci v Lipsks. CCH 101, 2003, 5. 484.
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tury zmiftovaného procesu, a to prosttednictvim analyzy materidld vyda-
vanych panovnikem, cisafskou dvorskou komorou a mistodrZitelskymi &
finanénimi organy v jednotlivych zemich habsburského soustiti.5*

Cilem pfedklidané price je tedy analyza procesu, ktery byva obvykle
v historiografii oznaovin pojmem pobélohorské konfiskace. Prvni &st
price je pokusem o detailnéjsi a chronologicky fazeny popis pobélohor-
skych konfiskaci na Moravé. Jde o pokus zachytit a rekonstruovat jednot-
livé kroky konfiskaéniho procesu. Morava pfitom muiZe tomuto Glelu
slouZit velmi dobrym zpiisobem. Kolem roku 1620 byla zemi s obdobnou
jazykovou, demografickou i privni strukturou, jako tomu bylo v Cechich
coby jadru odporu proti moci Habsburkd. Byla zemi, ktera byla vétsinové
nekatolickd, kde viak katolicki cirkev ve srovnini s Cechami zastivala
podstatné silnéj$i postaveni. Byla teritoriem, kde se stavové pfipojili ke
konfederaci a postavili se proti cisafi, kde viak i mezi evangelickymi stavy
existovala podetné siln4 a politicky vyznamn4 skupina nichylni ke kom-
promisu. Byla oblasti, jeZ geograficky leZela natolik blizko Vidni, Ze se
mnoz{ pfedstavitelé zdejii $lechty vyrazné uplatfiovali u panovnikova dvo-
ra; ve srovnéni s Rakousy oviem nikoliv natolik blizko, aby se cisaf s ohle-
dem na vlastni bezpeénost zdrihal Géastnikim povstini uloZit piisnéj¥i
tresty.52 Viechny tyto divody, spolu s dosavadnim nedostateénym stavem
prozkoumini pobélohorskych konfiskaci na Moravé, jsou pfedpokladem
k tomu, aby privé Morava byla Gzemim, kde je moZné priibéh pobélohor-

(51) Zakladni teze tykajici se metod a rozvrhu bidini o pob&lohorskych konfiskacich by-
ly uvedeny v rozvrhujicich studifch KNOZ, T.: Pobéloborské konfiskace na Moravé jako kovunikace,
1994, s. 101-114; TYZ: Die Konfiskationen in Méhren nach 1620 als politischer und juristischer Proges.
Frithneuzeit-Info 12, 2001, Heft 1, 5. 40-52.

(52) O postaveni Moravy v rimci Ceského stitu psal od poloviny osmdesitych let pre-
deviim Josef Vilka a do jisté miry téZ Joachim Bahlcke. VALKA, ].: K otdgkim siloby Moravy v
leské reformaci. SCH 15, 1985, s. 67-80; TY2: Morava ve strukture a bistorii Ceskébo lennibo a sta-
vovského stdtu. (Nistin problematiky.) In: Verbik, A. - BlaZek, K. (edd.): Moravsky historicky
sbornik. Bmo 1986, s. 22—45; TYZ: Morava ve stavouské konfederaci, 1986, s. 333-349; TYZ: Ce-
cby a Morava ve stavovskych povstinich. SPFFBU. C 34, 1987, 5. 119-129; TYZ: ,Stdtnf a gemské™
v deskych déjindch. CMM 109, 1990, s. 320-336; TYZ: Moravia and the Crisis of the Estates’ System,
s. 149-157; TYZ: Morava a poriZky leskich stavouskjch povstint. In: Vorel, P. (ed.): Stavovsky
odboj roku 1547. Pardubice - Praha 1999, s. 9-40; TYZ: Vérmosti 2 grady Moravani. DaS$ 25,
2003, & 3, 5. 1-6. Joachim Bahlcke oznatil pfedbélohorskou Moravu dobfe vystihujicim mot-
tem ,Landecspatriotismus und Loyalitit“. BAHLCKE, J.: Regionalinmus und Staatsintegration,
s. 32-38. Josef Vilka se do jisté miry zabyval také postavenim Moravy v rimci celé habsburské
monarchic. VALKA, J.: Politicky systém a kultura babsburské monarchie 17. stol. SCH 18, sv. 36,
1988, s. 116-119. Skuteénosti oviem ziistdv4, Ze specifika Moravy v rémci celé habsburské -
$e, & dokonce v rimci celé stfedni Evropy je§t& &ekaji na celkové objasnéni. Do detaild se jim
nevénoval ani Robert J. W. Evans, ktery pti svém zkoumiéni stfedoevropského regionalismu
zistal na roving skupin zemi. EVANS, R. J. W.: Vinik babsburské monarchie, kap. Cechy: &isteé-
né pfijeti, s. 232-276.
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skych konfiskaci povaZovat za ziroved natolik typicky i specificky, Ze na
ném bude moZno tento proces nileZité popsat, vysvétlit a zodpovédét zé-
kladni otdzky, které si historikové raného novovéku v poslednich letech
v této souvislosti kladou.53

Druhj &ist price se pokusi charakterizovat rozdily a souvislosti, jez
v procesu konfiskaci rozdélovaly, nebo naopak spojovaly rdzné habsbur-
ské zemé. Z dostupnych pramentl je patrné, Ze i pfes vy$e uvidénou cent-
rilni povahu celého konfiskaéniho procesu, lze mezi jednotlivymi zemémi
habsburského soustiti pozorovat znaéné rozdily. Ty svédé&i nejen o dife-
rencované politice cisafe Ferdinanda II. viiéi jednotlivym &istem jeho mo-
narchie, obvykle vyjadfované uslovim ,,rozdél a panuj®, ale také o rozdilné
privni a spoledenské tradici, kterd na poéitku 17. stoleti v jednotlivych
habsburskych zemich a skupinich zemi panovala a s niZ se musel panov-
nik i jeho centrilni orginy vyrovnévat. Cilem uvedené kapitoly pfitom
neni detailni popis konfiskaéniho procesu v jednotlivych zemich (a2 na
vyjimky sousedicich s Moravou): Dolnich a Hornich Rakousich, Cechich,
Kladsku, Slezsku a Opavsku, Uhrich (a Ri¥i). Tento proces je vétsinou
popsin ve star§ich & mladsich, méné nebo vice podrobnych monografi-
ich. Nejdtkladnéj$i z nich je patrné Bilkova price o konfiskacich v Ce-
chich, ani Wolkanova disertace o konfiskacich v Dolnich Rakousich za ni
vzhledem ke svym analytickym kvalitim nezdstavé piili§ pozadu.34 Pred-
klidan4 price se proto soustfedi na ty skutenosti, které lze povaZzovat za
stéZejni pro zjisténi sounileZitosti i rozdild v pribéhu pobélohorskych
konfiskaci v jednotlivych zemich. Pokusi se navizat na zikladni otizky,

(53) VALKA, ].: D&iny Morayy. 11. Morava reformace, renesance a baroka. Brno 1995;
KNOZ, T.: Pobéloborské konfiskace na Moravé. In: Ty (ed.): Morava v dobé renesance a refor-
mace, s. 81-95; némeck4 upravena a opoznimkovani verze TYZ: Die Konfiskationen in Mihren
nach 1620 als politischer und juristischer Progess, s. 40~52; TYZ: Moravskd baroknt slechta. In: Ty
(ed.): Morava v dob# baroka. Bmo 2004, s. s. 45-54.

(54) Ze stardich z4kladnich praci a rekonstrukei konfiskaéniho procesu k problematice
Dolnich Rakous WOLKAN, R.: Die Achtung der Horner Konfiderierten und die Konfiskation ibrer
Griter. Ein Beitrag zur Geschichte der Gegenreformation und des Stindewesens in Nieder-
&sterreich. Wien 1913. (Disertadni price.) K problematice Dolnich a Hornich Rakous HUBEL,
1.: Die Acbtungen von Evangelischen und die Konfiskationen protestantischen Besitzes im Jabre 1620 in
Nieder- und Oberisterreich. b GGPO 58, 1937, s. 17-29. K problematice Cech BILEK, T. V.; D&
Jjiérey konfiskact v Cechdch; k problematice Slezska, resp. Opavska a Krnovska ZUKAL, J.: Slegké
konfiskace 1620-1630. Pokutovéni provinilé ¥lechty v Kmovsku, Opavsku a OsoblaZsku po bi-
tvé bélohorské a po vpidu Mansfeldove. Praha 1916; k problematice Moravy parci4ln& HRU-
BY, F.: Odbady konfiskovanych moravskych velkostatks: (1622-1623). CMM S$I, 1927, s. 124-149.
Uvedené price dodnes pfedstavuji jidro nalich znalosti o pobélohorskych konfiskacich.
V mladiim obdobi oviem také ptibylo nékolik studii: CORNE], P.: Vip pobéloberskych konfiskact
na skladby feuddlni t7idy, s. 165-194; MATEJEK, F.: Morava 2a tricetileté vdlky. Praha 1992, s. 77—
98; KNOZ, T.: K oswdsim moravskych brad, s. 249-263; KNOZ, T. Pobélohorské konfiskace na Mo-
ravé jako komunikace, s. 101-114.
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které si v podobnych souvislostech poklidal napfiklad vy$e zmifiovany
Joachim Bahlcke v knize ,Regionalismus und Staatsintegration im Wider-
streit“.55 Pljde o to pokusit se charakterizovat, nakolik byly uvidéné rozdi-
ly mezi jednotlivymi zemémi piekiZkou ve snaze Ferdinanda II. o posileni
centrlni panovnické moci a jaky musel byt vyvinut tlak, aby byl prostfed-
nictvim konfiskaéniho procesu odpor stavii v jednotlivych zemich zlomen
a zmifované rozdily oslabeny nebo eliminovéno jejich politické vyznéni.
Zd4 se, %e Ferdinand II. si byl uvedenych skutenosti velmi dobfe védom.
Proto mohl v riznych zemich alespofi do uréité miry, jeZz byla mimo jiné
déna i jeho momentilni politickou a vojenskou situaci, zvolit pro zisah
viéi mistnim staviim, jehoZ vyznamnou souisti byly i konfiskace, vyhod-
ny termin, intenzitu i néleZitou pfisnost pfi skuteéné aplikaci obecné for-
mulovanych prévnich norem a sankci.5

V tieti &dsti se price zamé&H na analyzu jednotlivych aspektd procesu
konfiskaci na Gzemi viech habsburskych zemi.57 Tam, kde se to bude jevit
z divodd analogie dileZité, bude proveden vyhled také mimo Gzemi
habsburské monarchie. Price se pokusi postihnout nejdileZitéjsi aspekty
pobélohorskych konfiskaci. Tyto aspekty samoziejmé pfi realizaci procesu
konfiskaci v prvni poloviné 17. stoleti byly vnimany jako jediny komplex,
vzijemné se dopliovaly, prolinaly a spoluptsobily. Zkoumani riznych
aspekti pobélohorskych konfiskaci souéasnou historiografii umoziiuje
uvedeny proces poznat v celé jeho §ifi a sloZité struktuie. Vedle dvou
»nejvyznamnéjiich“ aspektd — finanéntho a politického - lze jest& ptede-
viim hovofit o aspektu privnim, niboZenském, vojenském a socilnim.
Na rozdil od obvyklého pfistupu vyse uvidéné star§i generace Eeskych
historikd, ktefi pobg&lohorské konfiskace sledovali na teritoriich jednotli-

(55) BAHLCKE, J.: Regionalismus und Staatsintegration im Widerstreit. Miinchen 1994,

(56) Razantn{ postup byl proto zvolen v Cechich, vice individudln{ v Dolnich 2 Hor-
nfch Rakousich. Hromadn4 sankce, jeZ ovicm poéitala s moZnosti vykoupeni prostfednic-
tvim riznych pardond a milosti, byla pouZita na Moravé nebo ve Slezsku. Velmi mirmny po-
stup byl uplatnén v Uhrich, kde hrozilo nebezpedi spojeni uherské $lechty s Turky a s Ga-
briclem Bethlenem.

(57) K riznym piistuptim ke zkoumini sociélnich (a jinych) struktur v raném novové-
ku z posledni dob& GRAUS, F.: Struktur und Geschichte. Sigmaringen 1971; OESTREICH, G.:
Strukturprobleme der friiben Neugeit. Ausgewihlte Aufsitze. Berlin 1980; TYZ: Strukturprobleme
des europdischen Absolutismus. Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 15, 1968,
s. 329-347; SEIBT, F.: Revolution in Europa. Ursprung und Wege innerer Gewalt. Strukturen,
Elemente, Exempel. Miinchen 1984; BURKE, P.: Sogiologic und Geschichte. Hamburg 1989.
V nadi historiografii srov. VYBIRAL, Z.: Dic fritbneugeitliche Aristokratie als strukturelles Modell fiir
die Erforschung der Geschichte der Macht in Mitteleuropa. Zu der anthropologisch-soziologischen
Auffasung der Geschichte der Macht. In: Bizek, V. - Stefanovs, D. (edd.): Menschen -
Handlungen - Strukturen. Historisch-anthropologische Zugangsweisen in den Geschicht-
swissenschaften. OH 9. Ceské Bud&jovice 2001, s. 239-253.
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vych zemi Ceské koruny, umoZfiuje toto pojeti zvyraznéni jejich obecné-
ho charakteru, daného dosti jednotnym uplatnénim sankce na Gzemi celé
habsburské monarchie na zikladé vice &i méné univerzilniho ideového
i privniho modelu. Jednotlivé kli¢ové prvky, napfiklad komunikace pfes
hranici zemi nebo nastupujici sttedoevropské univerzalita €4sti nabyvateld
konfisk4th a finangnich spekulanti,58 navic pfi pohledu z tizkého zorného
pole jedné zemé zcela zanikaji nebo alespoti nejsou dobfe zietelné. Geogra-
ficky $ir$i pohled mimo to umoZsiuje sledovini vétitho po&tu jednotlivych
konfiskaénich pfipadi a kauz, a to zase ponékud bezpeénéjii zobecnéni.s9
Uvedenému rozélenéni price a zdkladnim otizkim, na néZ se pokusi
poskytnout odpovéd, by mély odpovidat i zvolené metody. Zékladni po-
uZitou metodou je analyza. Jednou ze zékladnich otdzek, které si price
snaZi poklddat, je otdzka po struktufe spoleénosti, jeZ se diky procesu po-
bélohorskych konfiskaci konstituovala. Pt se, nakolik jsou konfiskace vy-
sledkem pusobeni stitni rezény a nakolik se pomoci uvedeného procesu
proméfiuje spoleénost smérem k nové strukturované a hierarchizované
spoleénosti monarchické a stitni.6° Pro poznini pfi¢in a pribéhu zmén
socidlnich struktur je zvolen postup, ktery se pokousi kombinovat né&kolik
zikladnich principt.6T Nékteré z nich je ptitom mo#no oznadit za klasické.

(58) Thomas Winkelbauer v této souvislosti zavadi pojem ,Dic Aristokratie als Kitt' der
Monarchic“. WINKELBAUER, T.: Osterreichische Geschichte 1522-1699. Stindefreiheit und
Fiarstenmacht. Teil 1. Wien 2003, s. 191.

(59) Srov. KNOZ, T.: Finanénf aspekty pobdloborskych komfiskact. CCH 100, 2002, 5. 774-
814; TY2: Die Konfiskationen nach 1620 in der (erb)linderiibergreifenden Perspektive. Thesen zu
wesentlichen Wirkungen, Aspekten und Prinzipien des Konfiskationsprozesses. (V tisku.
Pfedneseno jako referit na konferenci o paradigmatu absolutismu v GWZO Leipzig v Gnoru
2003.) Uvedeny piistup samozicjmé pfin4di tskali uritého opakoviani, nebot jej tvoii troji
pohled na tuté? realitu. Naptiklad problematika ocefiovani konfiskovanych statki je z tohoto
divodu v pfedklidané prici sledovina na dvou mistech ze dvou odlifnych 1ihld pohledu.
Nejprve v #4sti vénované konfiskaénimu procesu na Moravé v kontextu daltich krokd mo-
ravskych konfiskaci a spi¥e v konkrétnich dimenzich postupu moravské taxaéni komise. Po-
sléze je ocetiovini statkl spile obecnéjdim zplisobem analyzovino také v kontextu finané-
nich souvislosti pobé&lohorskych konfiskaci v pfisluiné kapitole &isti vénované obecnym
aspektim konfiskatniho procesu. Zvoleny pohled navic pfindsi ,rozti{iténé” sledovini né-
kterych osob, které v prib&hu konfiskaéniho procesu vystupuji pii riznych ptileZitostech
vraznych funkcich a situacich, jako se to tyk4 napf. Albrechta z Valditejna nebo Karla
z Liechtensteina. Na rozdil od zmifiované price o Zerotinovych drfavich ve zvoleném
schématu nelze sledovat diisledné v samostatnych ,medailonech®, nybr? pouze v kontextu
sledovaného procesu &i aspektu konfiskaci.

(60) O hierarchizaci HUBATSCH, W. (ED.): Absolutismus. Darmstadt 1973.

(61) Historikové stardich i mlad¥ich generaci se v podstaté bez vétdich problémi sho-
dujf v nazoru, Zc v &eské a stfedoevropské spoleénosti dotlo po roce 1620 ke spoleéenskym
zméném. Pojem ,zmény“ se proto velmi Zasto dostal do nézvii i do vlastnich texti jejich stu-
dii. Pfesto v posledni dobé& &ést historikd nejmladi generace o zménich nehovoii a zdiiraz-
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Pfedeviim jde o metody politického a privniho déjepisectvi. Jednim ze
zakladnich pohledd na pobé&lohorské konfiskace totiZ ziistava jejich inter-
pretace jako prostfedku politického boje, resp. jako prostfedku soupefeni
o politickou moc. Takovymto zptisobem pohliZeli na pobé&lohorské kon-
fiskace i takovi badatelé, jako byli vy$e uvidéni Tomas V. Bilek, Josef
Zukal nebo Frantifek Hruby. Nevzdali se ho viak ani badatelé podstatné
mladsi, ktef{ se odhodlali k posunu ve vztahu ke klasické politické histori-
ografii, napf. jejim propojenim s metodami historické antropologie. V na-
fem prostfedi se po vzoru francouzské ,nouvelle histoire® pokusil
o rehabilitaci politického déjepisectvi piedeviim Josef Vilka, a to i na téma-
tech jako je stavovské povstini nebo ptimo pobé&lohorské konfiskace.52
V souvislosti se zkoum4nim stavovstvi je zde nutno pfipomenout alespon
postupy Josefa Janacka a Jaroslava Pinka ¢&i v rakouské historiografii Thoma-
se Winkelbauera.%3 Posledni dobou se podobnou cestou zkouméni polic-
kych déjin, resp. dé&jin moci, vydal také Zdenék Vybiral.64

Do stejné skupiny ,klasickych metod patfi také postup privnéhisto-
ricky. Nelze opomenout skuteénost, Ze konfiskace byly ptedeviim priv-
nim procesem a privni sankei, kterou navic v druhém plénu provizela celi
fada prévnich krokl a jednotlivych prévnich akth. I padesitd a $edesits 1é-
ta pfinesla bohatou diskusi na téma vypovédni schopnosti privnich a pre-
deviim legislativnich prament, nelze se bez jejich analyzy obejit ani dnes.

fiuje kontinuitu s pfedbe&lohorskym obdobim. POLISENSKY, ]. — SNIDER, F.: Zmény ve sloZent
Ceské Slechty v 16. a 17. stoleti. CsCH 20, 1972, 5. 515-526. FrantiSek Maté&jek nazval celou jednu
kapitolu své zdsadni stati ,Promény v majetcich feudaln{ téidy“ a také v jejim textu hovoii
o ,zménich“ a ,proménich®. MATEJEK, F.: BAld hora a moravskd feudding spoleinost, s. 81.

(62) VALKA, ].: , Politickd dvét” Viléma g Pernsteina (1520-1521). Piispévek k d&jinim &es-
kého politického mysleni v dob# jagellonské. CMM go, 1971, s. 63~72; TYZ: K otdgkdm siloky
Morayy v Ceské reformaci, s. 67-80; TYZ: Morava ve stavouské komfederaci, s. 333-349. Spist
a studii Josefa Vilky, jeZ by v této souvislosti mé&ly byt zminény, by mohlo byt uvedeno pod-
statné vice.

(63) JANACEK, J.: Ceské d&iny. Doba ptedbélohorskd 1526-1547. 1/1, 2. Praha 1971, 1984
PANEK, ].: Das politische System des bibmischen Staates im ersten Jabrbundert der habsburgischen
Herrschaft (1526-1620). MIOG 97, 1989, s. 53-72. TYZ: Uloha stavoustvf v predbéloborské dobé,
5. 732-761. TYZ:: Stavovskd opogice a jeji 7dpas s Habsburky. Kromé dvou uvedenych autord lze
v této souvislosti zminit jedt& alespori Volkera Presse a Josefa Polifenského. PRESS, V.: Der nie-
dertisterreichische Adel um 1600 wischen Landbaus und Hof — eine Fallstudie In: Klingenstein, G.
- Lutz, H. (edd.): Spezialforschung und ,,Gesamtgeschichte“. Wien 1981, s. 17-47; TYZ: The
System of Estates in the Austrian Hereditary Lands and in the Holy Roman Empire: A Comparison.
In: Evans, R. J. W. - Thomas, T. V. (edd.): Crown, Church and Estates. Central European
Politics in the Sixteenth and Seventeenth Centuries. London 1991, s. 1-22.

(64) VYBIRAL, Z.: Stavovstvf @ déjiny moci v Ceskych gemich na prabu novovéku. (Nové cesty
ke starému tématu). CCH 99, 2001, 5. 726~751; TY2: Dic frichneugeitliche Aristokratie als struk-
turelles Modell, s. 239-253; TYZ: Stavovskd Morava megi Rudolfem II. a Matydtem. CMM 114,
1997, 5. 347-386.
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Pobélohorské konfiskace ostatné jako prévni proces vnimali také jejich
soudasnici. Jako takovy je dokonce respektovaly i osoby, které byly kon-
fiskaci postizeny na vlastnim majetku.5 K pravnéhistorickému vyzkumu je
nutno pfitadit také pohled z pozice déjin sprivy. Bez dobrého poznini
ménici se funkce, kompetenci i personalniho obsazeni jednotlivych dfadd,
které do pobélohorskych konfiskaci zasahovaly, by totiz vibec nebylo
moZné tento proces pochopit a néjakym zplsobem interpretovat. V né-
kterych ptipadech k tomu patfi také pokus o vytvofeni detailni typologie
a interpretace pfisluinych pramend, jez mnohdy sice vychézely z oficial-
nich kanceléfi, ale pfesto byly vyrazné ovlivnény osobni zainteresovanosti
zliéastnénych osob.66 Ziroveni je oviem potieba ptipomenout, ¢ pii apli-
kaci privnéhistorického pohledu na problematiku pobélohorskych konfis-
kaci nelze vystaéit se statickym a formilnim pfistupem k tomuto problé-
mu, nybrZ je potfeba se poudit také z pfistupd francouzské tkoly Annales,
kteri vedle zkoumani pravnich instituci bere v ivahu také ,préivni praxi“.67
Komplexni pohled na problematiku pobélohorskych konfiskaci sa-
moziejmé vyZaduje i daldi metodologické pfistupy. Zvl4¥té v Edstech vé-
novanych konfiskacim na Moravé je vyuZito pohledu na regionilni dé&jiny
zhruba v té podobé, jak k nim v poslednich letech pfistupovali piedeviim
Josef Vilka, Joachim Bahlcke, Viclav BaZek nebo Jaroslav Cechura. Opo-
menout nebylo moZné ani pfistupy sociilni, kulturni historiografie a okra-
jové také historické antropologie, jejichZ zdklad byl poloZen predeviim
francouzskou $kolou Annales a ,novou historii“, jejich moZnosti vyuZiti
auplatnéni pro eské a pfedevdim moravské déjiny jiZ v sedmdesitych
a osmdesitych letech zprostiedkovéval ptedeviim jiZ vySe nékolikrit zmi-
fiovany Josef Vilka. Ve srovnani s praci o pobélohorskych driavich Karla
staritho ze Zerotina, kde byly formou sondy na vybranych dominiich de-
tailné zkouminy promény pobélohorské spoleénosti, veetné konfiskaci,
bude v pfedklidané studii poloZen pon&kud menii diraz na metody mik-
rohistorie, prezentované detailnim dénim na jednotlivych konfiskovanych
dominiich. Pfedmétem pfedklidané price je spiSe poznini makrostruktu-
ry celého déni. To viak neznamen4, Ze budou pominuty jednotlivé kon-

(65) HATTENHAUER, H.: Europdische Rechtsgeschichte. *Heidelberg 1994, s. 375-418.

(66) FELLNER, T. ~ KRETSCHMAYR, H.: Die dsterreichische Zentralverwaltung. Abteilung 1.
1491-1749. Wien 1907; JANAK, ]. — HLEDIKOVA, Z.: Déjiny spravy v ceskeyjch gemich do roku 1945.
Praha 1989.

(67) Problematice prévni mentality 2 privni praxe bylo speciéln& vénovino celé jedno
tislo &asopisu Annales, kde se timto problémem zabyval pfedeviim Laurent Thévenot. Anna-
les. Economie. Societés. Civilisation. 47¢ Année. No 6. Novembre-Decembre 1992. Thema:
Droit. Histoire. Sciences sociales.
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fiskaéni pfipady ¢&i jednotlivé osoby a jejich osudy.98 Nemize tak tomu
byt jiZ proto, Ze mnohé konfiskaéni dokumenty nemaji obecnou préivni
povahu, ale Ze naopak byly vydéviny pro jednotlivd konfiskovand panstvi
nebo pro jednotlivé kauzy. Celkovy obraz pobélohorskych konfiskaci
proto neni mo#né rekonstruovat, ani? by se (alespofi formou sondy) vy-
chézelo z detailniho studia jednotlivych pfipadi a situaci, které potom lze
alesponi &isteéné a s nejvétdi opatrnosti zobecnit s vyuZitim induktivnich
a deduktivnich postupti.%9

Cel4 fada autord, ktefi se v minulosti vénovali analyze pobélohor-
skych konfiskaci, se zaméfila na jejich statistické vyhodnoceni a na vyuZiti
kvantitativnich metod. Pfedklidani price vyuZivd tyto metody jen ve
velmi omezené mife, napfiklad v souvislosti s rozborem konfiskaénich
protokold.7® Prameny, které se vztahuji k procesu pobé&lohorskych kon-

(68) V ptedkladané prici se z uvedeného diivodu vyskytuje cel4 fada jmen jednotlivich
osob. S tim souvisi i poticba alespofi provizorné se vyrovnat se stile otevienym problémem.
Bude tak uin&no stejnym zpitisobem jako v publikaci Dr¥avy Karla staritho ge Zerotina, co? méi
mimo jiné zdiraznit i vzajemny vztah téchto dvou knih, atkoliv si je autor védom, 2e nejde
o jediny moZny pfistup. Kfestni jména jsou aZ na vyjimky pfevidéna do &eské formy bez
ohledu na formu psani v pramenech a uZiti v riznych jazycich (napt. Franz, Francesco >
Frantidck). Vyjimka je ponechéna zpravidla v pHpadé kfestnich jmen umélct nebo tam, kde
je tento tvar jména obecné uZivin a je zvykem je u¥ivat v originile (napt. nikoliv FrantiSek
Luycx, ale Frans Luycx), popf. v nékterych vyjimeénych pfipadech, kde je urdity tvar jména
za¥it (Georg Erasmus Tschernembl, nikoliv Ji{ Erasmus). Je§t& vé&t3{ problémy vznikaji pfi
pfepisu jmen rodovych a ptijmeni, pro né? neexistuje 4dn4 jednoduché nezpochybnitelns
norma. Nakonec bylo pfistoupeno k formé kdy &esky jsou psina jména osob, evidentng uZi-
vajicich &c¥tinu jako matetsky jazyk, resp. jména tradi€nich &eskych rodin (napt. nikoliv Zie-
rotin, nybrZ Zerotin, nikoliv Waldstein nebo Wallenstein, nybrZ Valditejn). Cizi jména zi-
stivajl v piivodni norm&, pouze se sjednocuje jejich pravopis (napf. Trautmannsdorf,
Trautmansdorf, Trauttmansdorf > Trauttmansdorff). Problémem samozicjmé zlistivé n&ko-
lik jmen, které pfindleZi cizim rodim, které oviem do éeskych zem( ptidly jedté pted Bilou
horou, a zpisob jejich psani nebyl v Zeskych textech sjednocen ani ve sledované dobg, ani
nikdy pozdéji. V t&chto piipadech je dina pfednost formé& pivodni, pokud lze oviem o pi-
vodnosti v tak velmi sloZité v&ci viibec hovofit (Dytrychitejn, Ditrichitejn, Dietrichitejn >
Dietrichstein; Lichten$tejn, Licchtenitejn » Liechtenstein). Ani v téchto p#stupech oviem
neni postupovéno bez védomi relativity a tedy ani bez pHpadnych vyjimek (napt. Forgacs,
Forgatsch, Forgach > Forg4<).

(69) HRrOCH, M. (ED.): Uvod do studia dé&jepisu. Praha 1985, s. 201-203.

(70) VyuZitim statistickych metod se vyznadovaly prakticky viechny star¥i price, pfede-
viim studie Frantitka Hrubého. Jednim z poslednich pokusi o statistické vyjédteni vysledki
pobélohorskych konfiskaci v Cechich byly stati uvefejnéné ve sborniku vydaném v fadé Acta
Universitatis Carolinac. CORNE]J, P.: Vliv pobéloborskyjch konfiskact na skladbu feuddini t#dy,
s. 165-194. FELCMAN, O.: Majetkové poméry feuddint t#idy v drubé poloviné 17. stoleti. AUC, Phi-
losophica et Historica 1. Studia historica 14, 1976, s. 195-224. V piedklidané prici umoZiuji
alespofi &4stedné vyuZiti statistickych metod naptiklad rozbory moravského konfiskaéniho
aipadkového protokolu, ktery vyjadfoval uréity stav k uréenému datu a na vymezeném
uzemi a ktery napiiklad ve srovnéni s materidly cisafské dvorské komory pfece jen je v jistém



CILE AMETODY 35

fiskaci totiz obvykle nemaji statistickou povahu a pomoci jejich vyhodno-
ceni lze ziskat jen orientaéni udaje. V materidlech cisaiské dvorské komory
i v dietrichsteinské korespondenci se napiiklad velmi &asto vyskytuji od-
kazy na akta, kterd dnes nejsou dostupni. Zd4 se, Ze napfiklad do pamét-
nich knih cisafské dvorské komory nebyly z dosud neznimého divodu
zaznamenéviny vedkeré dokumenty, které tento cisafsky orgin vydival.
Vedle toho je poteba poéitat s daldimi skutednosti, které spoluuréovaly
konfiskagn{ proces. Cist statkd byla konfiskovina pouze &isteéné, konfis-
kovani osoba si mohla statek ponechat a uréeny zlomek sumy zaplatit ve
formé pokuty v hotovych penézich. Proto nelze jednoznadné vyjidfit,
zdali je moZné takovéto statky statisticky uvidét jako statky konfiskované.
Stejné tak tomu je v téch pfipadech, kdy byl konfiskovany statek zakritko
restituovin nebo ho ziskal blizky pfibuzny postiZené osoby. Jednodu-
chému statistickému vyjédfeni se vymykaji i ty pfipady, kdy byl statek
prodén za jinou neZli taxovanou &istku. Zjistujeme, Ze se v procesu kon-
fiskaci velmi &asto vyskytuje hned nékolik poloZek, které je moZno oznadit
za cenu konfiskitu. Jednak je to taxaéni suma, dile vydraZeni éstka a né-
kdy i &4stka skuteéné zaplacens stitni pokladné. Vie navic komplikuje vy-
razni inflace, ke které dochizelo béhem vice jak desetileti probihajiciho
konfiskaéniho procesu, véetné znehodnocené mince, v niZ byla &ist kon-
fiskdt uhrazena. Ze viech uvedenych diivodi by pfilisny diraz na kvanti-
tativni metodu pfi vyzkumu pobélohorskych konfiskaci pfinesl pouze
problematické vysledky.?*

smyslu slova pramenem statistické povahy. V posledni dobé& se statistickému vyjidfeni zmén
vpozemkové dribé na Moravé v pfedbélohorské 2 pobélohorské dob& vénuji olomoudt
badatelé David Papajtk a Martin Zdrazil. Privé jimi pouZivané pfistupy ukazujf, e uiti
statistickych metod a price se zd4nlivé exaknimi &isly v souvislosti s pob&lohorskymi konfiskacemi
nemusi vidy piinilet jednozna&né vysledky. PAPAJIK, D.: Majetkové poméry na stredni Moravé ve 14. a
I6. stoleti. Olomouc 2003; ZDRAZIL, M.: Zméy feudding driby na sigems stFedni Morayy v letech 1619—
1642, Olomouc 2001. (Seminimi price uloZen4 na FF UP Olomouc.)

(71) Terminy, které vyjadiuji dobové nézvy Giadli, dobové privni a ekonomické do-
kumenty a akty nebo dokonce topografické nizvy, byvaji v pamétnich knihéch cisafské dvor-
ské komory zpravidla uvedeny v némeckém originile, mnohé z nich ani nemaji dobovy &
moderni &esky ekvivalent. Jejich picklady uvddéné v piedklidaném textu proto mohou byt
pouze pfibliZné. Pokud je to moiné, drZi se obvyklého uzu. Navic ani dobovy originil
mnohdy nemé4 ustileny pravopis, popf. sc riznym zplsobem terminologicky li§i. Jindy
oviem pouze drobné terminologick4 odli¥nost vystihuje dvé zcela riizné prévni &i jiné roz-
dilnosti. V pfedklidaném textu tedy muselo byt pfistoupeno k jistému kompromisu. Tam,
kde je to potieba, jsou terminy vysvétleny pfimo v textu, jindy je jejich vysvétleni souédsti
poznimkového aparitu. Posledni variantou je uvedeni dobového terminu v hranaté zavorce.
Cilem takto zvoleného postupu je pokus o vyviZenost mezi odbomou terminologickou
ptesnosti (kterd by zfejmé vyZadovala disledné uvidéni relevantnich pojmi v hranatych z4-
vorkéch) a jazykovou a literdmi strinkou textu.






