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207 . Recenze

Mircea Eliade

— Raffaele Pettazzoni,
L’histoire des religions
a-t-elle un sens?
Correspondance 1926-1959,
Paris: Editions du Cerf 1994,
310s.

Tato kniha publikovan4 paffZskym nakla-
datelstvim Le Cerf v edici Patrimoines v&no-
vané religionistice obsahuje celkem 133 do-
pist, které si v letech 1926-1959 vymé&nili
dva z nejpronikav&jsich duchi religionistiky
20. stoleti: Raffaele Pettazzoni (1883-1959)
a Mircea Eliade (1907-1986). Koresponden-
ce mezi ob&ma badateli probihala ve fran-
couzsting, s vyjimkou prvaich ¥ listh psa-
nych italsky a dopisu &. CXXIII odeslaného
Eliadem spolu s Josephem M. Kitagawou
v angli¢ting (origindlni zn&ni zafadila edi-
torka do pfilohy). Cca 22 dopisii se nedocho-
valo. Vlastn{ korespondenci v knize pfedch4-
 jeSt€ pfedmluva sorbonského religionisty
Michela Meslina (s. 9-16), chronologie bio-
grafickych a bibliografickych tidaji obou ba-
datel (s. 17-30) a zasv&cend tivodn{ studie
editorky italského plivodu Natale Spinetové
(s. 33-74). (Rimské &islice uvedené v zdvor-
kdch odkazujf na &fslovéani dopist uZité
v publikaci.)

Chronologicky lze korespondenci rozdé-
lit na dvé& &4sti. Prvni je reprezentovédna dopi-
sy z obdobf od r. 1926 do r. 1939 (I-XXV).
Vztah, ktery tehdy mezi ob&ma badateli pa-
noval, by §lo charakterizovat jako vztah 74ka
k obdivovanému uditeli. V prvnich dopisech
Eliade skuten& neetf{ superlativy na adresu
svého italského vzoru. Oslovuje ho jako své-
ho , jediného mistra“ &i ,,nejskvélejstho udi-
tele pfi studiu ndboZenstvi* (IV, VI). Nadto
pfimo hy¥{ entuziasmem: rumunské revue
chce obohacovat recenzemi mistrovych dél a
jiZ tehdy pomy¥3li na sepséni ,,Uvodu do reli-
gionistiky* (IV). Nutno viak fici, Ze buku-
reftskému roddku je tehdy pouze necelych
devatendct let, zatimco tFiadtyficetilety
Pettazzoni m4 na svém kontg jiZ dctyhodnou
vé&deckou préci Edsteéné poznamenanou vel-
kymi koncepcemi z pielomu stoleti (Tylor,
Lang, Frazer), ¢dstedné bojem za autonomn{

obor dé&jin ngboZenstvi na italskych univerzi-
tich.

Po vyméné né&kolika dopisd r. 1926 je
vzdjemnd korespondence nafas pierusena.
Krom¢ krdtkého listu (VII), ktery Eliade ode-
sfl4 b&hem svého pobytu v Kalkatg (listopad
1928 — prosinec 1931), kde pfipravuje diser-
taénf préci, a odpovédi z Rima trv4 tato po-
mlka celych deset let.

Dal¥{ pfsemny kontakt je navdzin aZ
v kvétnu 1936. Pettazzoniho véhlas mezitim
je3t& vzrostl vyddnim jeho monumentdlniho
dfla La confessione dei peccati (1929, 1935,
1936). V dubnu 1933 je jmenovén &lenem
Reale Accademia d’Italia. Z jeho obdivova-
tele se téhoZ roku st4va doktor bukure¥tské
univerzity, jehoZ disertadnf price o jéze bude
Casem publikovéna ve francouzsting (Yoga:
Essai sur l'origine de la mystique indienne,
1936). KdyZ se dost4vé Pettazzonimu do ru-
kou, viele svému mlad$imu kolegovi bla-
hopteje (XI). Obsah ndsledujicf série dopish
(XIII-XXV) se to&f okolo spolupréce f{mské-
ho akademika s revue Zalmoxis, kterou Elia-
de redigoval v letech 1939-1943. Druh4 své-
tovd vilka viak zdhy oba muZe nanovo oddé-
lila.

Druhd a pro d&jiny religionistiky pod-
statné vyznamn&j¥{ etapa vzdjemné kores-
pondence se otevird aZ po vélce a zahrnuje
listy z let 1946-1959 (XXVI-CXXIII). Toto
obdobf jejich pisemnych stykid by bylo mo-
no charakterizovat slovy titulu Descartova
dila jako ,.discours de la méthode*, AvSak i
v této debat€ jeji aktéfi Cas od Casu odbodili
od stéZejnfho problému. Diky témto exkur-
sim se dovidime o nejednom detailu pfe-
dev3fm z jejich profesniho Zivota. Informuji
nés o ne vZdy korektnim jedndnf vydavateld
odborné literatury (LXXII-LXXV, XCIII,
CVII-CIX), o ptipravich ustavenf italské spo-
le€nosti pro studium dé&jin ndboZenstvi
r. 1951 (LXXIX), o jedndnich pfed zahdjenim
publikaéni &inosti periodika NUMEN, jeZ za-
pocala vyddvat IASHR r. 1954 (XCI), atd...
Zajimavd je i Eliadeho zmfnka (XLVI]) o ne-
pHili§ vstficném postoji urditych ¥imsko-ka-
tolickych cfrkevnich kruhii vi&i jeho osob&
b&hem pobytu v PafiZi (zaff 1946 — z4ff
1956).

TeéZi§t€m korespondence v povédleCném
obdobf je oviem skute¢n& problematika od-
bornd. Bezprostfednim podnétem ke vzniku



208 ‘ Recenze

tohoto dialogu bylo publikovén{ Eliadovych
Traité d’histoire des religions (zalétek r.
1949; obsahu ne zcela odpovidajici titul byl
autorovi vnucen nakladatelstvim Payot) a
Mpythe de I’ éternel retour (kvéten téhoZ roku)
—viz LXIV a7 LXVI a LXXII. Jablkem svéru
se stala otdzka, jaké hermeneutiky uZit pfi
religionistickém b4déni{: historicko-kulturni
analyzy (Pettazzoni) ¢i strukturéln{ perspek-
tivy odvozené z fenomenologie a ustici do
tzv. ,,morfologie posvitna“ (Eliade)? Svou
pozici hdjf Eliade slovy: ,,J] u historicky sebe-
vice determinovaného Clov&ka jsem objevil
nezmé&rnou vili k ned&jinnému, tendenci
k archetypickému a transhistorickému —
a sdm jsem byl aZ udiven tim, kolik ndbo-
Zenskych aktd &lovéku pom4hs ono d&jinné
pfesdhnout.” (LXV) A tento poznatek bude
nadéle rezonovat jako cantus firmus celym
Eliadovym dilem. Pettazzoniho odpovéd je
jasnd, Oviivn&ny Skolou Benedetta Croceho
odmitd rezignovat na historicky piistup k for-
mém, jimiZ se konkrétn{ ndboZenstv{ mani-
festuji: ,,KaZdé studium duchovniho Zivota
v jeho projevech je vidy studiem historic-
kym. MUj integrilni historicismus je viak
viim jinym neZli dogmatismem... Bez toho-
to pifstupu nenf v bdd4n{ o d&jindch ndbo-
Zenstvi pokroku. Pokud jde o zdvéry, ty mo-
hou byt rizné. Oviem podle mé& se posléze
viechny zcela nepochybné obloukem vraceji
zpét k historii.“ (LXV]) Ve¥keré hierofanie
a ndboZenské symboly pojimané v Eliadové
Traité jako archetypy jsou podle fimského
profesora historicky a kulturn€ podmin&ny,
a proto je nelze postavit mimo &as a prostor:
,»Vznikly, utvifely se a majf tedy i své d&jiny,
které je nutno rekonstruovat.” (LXV])

V dalsich dopisech (LXVII-LXXI) se obje-
vuje novy sporny bod. Pro Eliadeho je jednou
ze zdkladnich funkci ndboZenstvi reintegro-
vat prvotnf dokonalost mytického v&ku, zpii-
tomiiovat dobu prapocdtki, k nimZ se &lovék
Hnostalgicky® upfnd. Odvrac{ se tak od pii-
tomnosti provdzané s historickou skute&nosti
k tomu, co ji postuluje a teprve tim ji napliiuje
smyslem. Pettazzoni fe¥{ tento problém pfes-
n& naopak. Podle né&j je to aktudlni svét, ktery
konstituuje pfedstavu své&ta prvotnfho. Nikoli
boZské politky soudasnosti, nybrZ soucas-
nost ddvd mytickému svét vyznam.

V podobn€ polemickém duchu se kores-
pondence odviji aZ do samého konce, ktery

zplisobila Pettazzoniho smrt 8. 12. 1959.
Rozhovor se i nadéle dotykd jednotlivosti
i obecn&jsich problémil v&dy o ndboZenstvi
(ndboZenskych symboli, otizky fenomeno-
logie ndboZenstvi, pojeti posvétna, atd...) ne-
bo pfipominek k publikovanym pracim jed-
noho & druhého z autord. Oba religionisté
v ném vicemén& trvajf na svych pozicich,
i kdyZ se zd4, Ze mén& radikdlnim a tistupk
schopn&jiim partnerem dialogu byl spfSe ba-
datel z Rima. (Napf. v dvodniku k prvnimu
&islu revue NUMEN 1, 1954, s. 1-7 smiflivé
hovof{ o komplementarité¢ obou epistemo-
logickych pfistupi.)

V jednom z pozdnich listd (CV) reaguje
Pettazzoni na novou Eliadeho publikaci
(Images et symboles, 1952) slovy: ,Dobie
vite, co nés spojuje a co odd€luje...“ A touto
vétou by bylo moZné charakterizovat i celou
korespondenci mezi obéma badateli, kterd
navzdory viemu zdstdvé svédkem vzdjemné-
ho respektu, kultury dialogu a intelektudln{
bfitkosti, s niZ oba argumentovali ve
prospéch vlastnich koncepcf. To, co tyto dva
muZe spojovalo, byla snaha neredukovat a
nedeformovat pfedmét studia. Zplisob, jak
vyt&eného cile dosdhnout, je v¥ak rozdélil.
Neshoda v této otdzce nezrcadlf nic jiného
neZ obecn& zndmé napéti mezi diachronic-
kym a synchronickym pfistupem ke zkou-
manému, jeZ nebude asi nikdy z religionis-
tiky zcela eliminovédno. A jestlize ano, pak
pravdépodobng k jeji vlastni ¥kod&. Vidyt
pravé akceptovan{ dialektické tenze mezi his-
toricko-kulturni determinovanosti kaZdého
fenoménu a jeho vieobecné platnym smy-
slem ji d4v4 jejf tvafnost.

DALIBOR ANTALIK

Georges Dumézil,

Le roman des jumeaux

et autres essais,

Paris: Editions Gallimard 1994,
337 s.

Na poé4tku osmdesdtych let, kdyZ se Zi-
votni drha francouzského religionisty Geor-
ge Dumézila (1898-1986) pocala nachylovat
ke konci, rozhodl se tento koryfej kompa-
rativni indoevropeistiky namfsto ,,Pamétf* &i



