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Doslov.

Jsou to hlavné dva problémy, o kteryeh se pojedniva v této praei:
o piizvuku substantivnich sloZenin a o pravidelné zméné klesavého pFizvuku
v neoakut u sloves, s ¢imz souvisela zvI4ité nutnd revise sloves IV. t¥idy,
hlavnd téz kvantitativnich pomérd u této t¥idy, dosti zapletenych.
S tim souvisely dale i jiné problémy. O slozenindch substantiviich pojed-
névdm té% v drubém vydsni své Vgl slavische Gramm. Pondvadz viak
pred ndkelika mésici tisk v&deckych spisi v Némecku byl zastaven
a mnevédélo se, bude-li vibec mozno pokradovati, zpracoval jsem tuto
84st zv148€ v souvislosti s jednotného hlediska pro sbirku spist nadi fakulty
aby se préce md dostala konedné do rukou odbornikd, jelikeZ jsem
mohl miti nadéje, %e nebude pro né bez zajimavosti, nez tisk této price
se protihl p¥li§ (nedostatkem potFebnych typd v tiskdrné a jinymi okol-
nostmi) a mezitim se uvolnil tisk opét v Némecku, takze nynf i grama-
tika spéje ke konci.

U slovesa bylo zépasiti s velkymi potiZemi. Kdyz jiz byla piisluind
&4st vytiiténa, shledal jsem, ze u sloves IV. t¥idy nelze se brati cestou,
kterou jsem zvolil, bylo tfeba najiti jinouw, a ta méla tu vyhodu, Ze je zde
ve vykladu jak substantiva tak i slovesa dosaZeno piece jakési jednotnosti.
Vyklad podany v § 64 tfeba tedy poopraviti ve smyslu § 101 a sl
a § 66 ve smyslu § 115. O slovesech IV. tidy pojednsno definitivnd
a souvisle v § 102 a sl., co se tyde Cedtiny, zv14§ts v §§ 108—111. Materidl
podany v 8§ 69—99 a zvlastd srovndvacl v §§ 91—99 : zlstavd arci
v platnosti, a dovoldvdm se ho v dodatku. Z nich md podle mého
zvlstni dilezitost § 89, nebot podiv4 kli¢ k mnohym daldim vykladtmi
Rovnéz plati i vyklad v § 99—100. Tim vdim byla zavindna jakdsi
nesrovnalost, aviak odbornik vi, s jakymi prekdzkami je nam zde z4pasiti,
takZe, kdyz kondime, musime dasto zaliti zmova, a proto scad promine
tyto formdlni zdvady, najde-li jen zde néco uzitecného, a v to snad inohu
doufati. '

V Brng, dne 31. ledna 1924,



