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OPEVNENI POHANSKA U BRECLAVI

TERMINOLOGIE

Dlouhotrvajici archeologické vyzkumy na Pohansku, vyvoj
archeologie a jejich metod za poslednich padesat let vyzaduje
nezbytnost prehodnotit a prejmenovat jiz zavedenou, ale podle
mého nazoru nevyhovujici terminologii.

Pivodni oznaceni vyzkumt destrukce opevnéni Pohanska
u Bieclavi vychazelo ze sledovaného terénniho reliktu valu, kte-
ry je pozustatkem hradby. K tomu bylo pfifazeno poradové ¢is-
lo vyzkumu, napf. Val I, Val XIV. Tento relativné srozumitelny
systém byl jiz zahy narusen v piipadé prvniho vyzkumu (Val I),
kdy bylo otevieno nékolik sousedicich vyzkumi oznacenych
jako sonda I az sonda IV. Dalsi naruseni systému shledavame
u vyzkumu pod oznacenim Val XIV, kde dvé rozmérové shodné
sondy byly oznaceny jako Val XIVa a Val XIVb, a to z diivodu
vyzkumu ve stejny rok. Vyzkum Vychodni brany spojuje dva
vyzkumy — Val XVI a Val XVIIL.

Nesystematické Cislovani a nevhodné fimské cCislice vyzku-
mil jsem nahradil oznacenim fez a fimska c¢isla arabskymi —RO1,
R14 atd. V textu pak hovotim o fezu RO1 nebo vyzkumu RO1
apod., aby byla zfejma jedine¢nost oznaceni a vyzkumné akce.

V textu zasadné nepouzivam termin val. Nahrazuji jej termi-
nem destrukce opevnéni, ktery je sice delsi, ale 1épe vystihuje
podstatu terénniho reliktu, jenz je pfedmétem prace. Stejné tak
jej nepouzivam pro popis zbytkli opevnéni odkrytych in situ —
hradby. Opevnéni odkryté vyzkumy vykazuje vyssi miru sta-
vebniho umu, nez bychom pfipustili pro val, tedy néco, co by
bylo pouze navrseno bez vnitini konstrukce.

Dalsim z termini vSeobecné pouzivanych ve spojitos-
ti s pravékymi a rané stredovékymi opevnénimi je plenta. Je
mozné jej pouzit v piipadé galského opevnéni typu murus ga-
llicus, kde jsou kameny skladany pouze v jedné tenké vertikal-
ni vrstvé v ¢ele hradby o maximalni sile 0,6 m, spise 0,4 m, ale
v pripadé silnéjsich az mohutnych ¢elnich plent o sile od 0,8 m
a vice je vhodngjsi hovotit o zdi, byt by byla licovana pouze
z jedné strany. Proto jsem se rozhodl pouzivat radéji termin
¢elni kamenna zed’.

Popis hradby je orientovan v pficném sméru, z vnéjsku do-
vnitf. Proto hovofim o ¢elni kamenné zdi a tylni dfevéné stén¢,
tedy z pohledu dobyvatele, a nikoliv obyvatele. Mezi ¢elni ka-
mennou zdi a tylni dfevénou sténou se nachazi jadro hradby
vyplnéné zeminou. Z tohoto divodu pouzivam oznaceni nasyp
jadra hradby, ktery podle mého nazoru Iépe vyjadiuje charak-
ter sledovaného prostoru. Jadro hradby mtize byt v ptipadé ko-
morovych konstrukei duté a pfi jednodussim popisu by mohlo
dochazet k nepochopeni, pfipadné zaméné konstrukénich prv-
k. V pripadé Pohanska sice ptipad prazdného jadra hradby ne-
nastal a zfejmé ani nenastane, ale je nezbytné si ponechat zadni
vratka oteviena.

Zmény v terminologii se tykaji pouze analytické ¢asti. V od-
dile nalezovych zprav jsou popisy ponechdny v origindlnim
znéni.



