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B. Povaha brnénské koncepce arealovych studii,
areal a jeho vztahy

Metodologickym vychodiskem vyzkumu, ktery mél a ma obohatit filologické védy
a vyuku jazyk a literatur, je projekt integrované zanrové typologie, brnénské pojeti lite-
rarni komparatistiky a genologie a ovS§em aredlové koncepce, které pocinaji nikoli ame-
rickymi arealovymi studiemi, ale zcela autochtonné Josefem Dobrovskym a slavistickou
Skolou 18. a 19. stoleti. To vie zacalo na Masarykové univerzité v Ustavu slavistiky ko-
lem let 1997-1998. Zdaleka vSak nejde pouze o obohaceni filologické vyuky z hlediska
informaci a kontextové $ite: jde o dilezity metodologicky posun, ktery bychom mohli
charakterizovat jako zpevnéni filologického jadra a posileni okolni plazmy ptibuznych
a blizkych védnich oborti: tedy na jedné strané prekonani imanentni uzavtenosti filolo-
gie, na druhé strané postupné spojeni lingvistiky a literarni védy jako jiz rozpojenych
soucasti ptivodni filologické jednoty. Pivodni oborova synkreti¢nost vychazela z mensi
specializace jednotlivych obort: proto také vznikaly monografie z déjin jazyka a lite-
ratury a vSe se v nich chapalo jako celek: jazyk je materidlem literatury a literatura je
realiza¢ni plochou jazyka, jenz se manifestuje v textech a mluvnich projevech. K tomu
se postupné dodavala ¢asova (historickd, diachronni) a funkéné synchronni dimenze.
Oproti ptivodnimu pojeti se zacala vytracet prostorova filologie, ktera je nejvice spjata se
zonami a aredly, a tedy s tim, co se v téchto prostorach déje a co je nutné znat a pochopit.
Je to prostor prirodni, ale také spolecensky a politicky: na hrané prirodné socidlniho se
pohybuje sexudlni Zivot a svét obou pohlavi, stejné jako rodina. K filologii se tu pfiroze-
né pripojuji sociologie, politologie, filozofie, psychologie, gender studies aj. Soucasné je
ztejmé, Ze jazyk a texty nevystihuji aredl zcela, ale také — z druhé strany - Ze aredl z valné
¢asti promlouva jazykem a jeho produkty.

V ramci brnénské koncepce arealovych studii a filologicko-arealovych studii, tedy
v ramci doktorského studia Teorie arealovych studii a bakalarsko-magisterského studia
Filologicko-aredlovych studii vznikl i Kabinet (jako védecky tym) a pozdéji i Seminaf
filologicko-aredlovych studii jako jedna ze sou¢asti Ustavu slavistiky (kromé Semindi
vychodoslovanskych jazykd a literatur, zapadoslovanskych jazyki a literatur a balkanis-
tiky a jihoslovanskych filologii) a také specialni edi¢ni fada Brnénské texty z filologicko-
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-arealovych studii vedle edice, ktera ma arealovy raz jen obcas — Brnénské texty k slova-
kistice.*

Aredlovy charakter z fady Brnénské texty k slovakistice ma fada texta riizného tema-
tického zabéru.*”

Aredlova studia zasahla také do Univerzity tfettho véku Masarykovy univerzity a do
jejich vysoce cenénych textovych vystupi.” Nékteré vystupy vznikaly zase na bazi mezi-
narodnich projekt nebo koncepci vzeslych z Ustavu slavistiky a obcanskych sdruzeni,
jez sidli na FF MU.*!

Novy impuls brnénské koncepci filologicko-aredlovych studii poskytl tfilety projekt
OPVK Dalsi vzdélavani pracovniki v oblasti filologicko-arealovych studii: kromé krat-
kych zahrani¢nich pobyti, expertnich prednasek, seminart a workshopti realizovanych

48 Viz mimo jiné: I. Susa: Holokaust v talianskem a slovenskej memodrovej literattire. Seminar filologicko-
aredlovych studii, Ustav slavistiky, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, ediéni série: Brnénské texty
z filologicko-aredlovych studii, sv. 1, editor série: Ivo Pospisil. TRIBUN EU, Brno 2009. V. Franta - I. Pospisil:
Josef Jirasek jako rusista, slovakista a umélec slova. Seminéf filologicko-aredlovych studii, Ustav slavistiky,
Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity, edi¢ni série: Brnénské texty z filologicko-arealovych studii, sv. 2,
editor série: Ivo Pospisil. Tribun EU, Brno 2009. Aredlova slavistika a dne$ni svét. Monografie z filologicko-
aredlovych studif. Ed.: Ivo Pospisil. Ceskd asociace slavistii. Tribun EU, Brno 2010. I. Pospisil: Uvodni slovo.
In: Aredlové slavistika a dne$ni svét. Monografie z filologicko-aredlovych studii. Ed.: Ivo Pospigil. Ceska
asociace slavistd. Tribun EU, Brno 2010, s. 3-5.

49 Cesko-slovenské vztahy v slovanskych a stfedoevropskych souvislostech (Meziliterarnost a aredl).
Brnénské texty k slovakistice IV. Editofi: Ivo Pospisil, Milo§ Zelenka. Ustav slavistiky FF MU, Brno 2003,
212s.

Cesko-slovenské vztahy, Evropa a svét. Brnénské texty k slovakistice V1. Eds.: Ivo Pospisil, Milo$ Zelenka.
Slavistickd spole¢nost Franka Wollmana a Ustav slavistiky FF MU, Brno 2004.

Problémy slovakistiky v zrcadle aredlové filologie. Ed. Ivo Pospisil. Edi¢ni série: Brnénské texty z filologicko-
aredlovych studii, sv. 3, editor série: Ivo Pospisil. Ceské asociace slavistti se sidlem v Brné s finanéni podporou
Literarniho informa¢niho centra v Bratislavé ve spolupraci se Slavistickou spole¢nosti Franka Wollmana,
Stiedoevropskym centrem slovanskych studii a Seminafem filologicko-aredlovych studii Ustavu slavistiky
FF MU. TRIBUN EU, Brno 2010.

50 Kli¢ové problémy slovanskych arealii. Ed.: Ivo Pospisil. Univerzita tfetiho véku, Masarykova univerzita,
Brno 2009. Stfedni Evropa jako kulturni prisecik a Slované: tradice - perspektivy — uskali (nékolik
vybranych okruhti). Eds: I. Pospisil, J. Saur. Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Brno
2011, 114 s.

51 Brnénska hungaroslavistika a ¢esko-slovensko-madarské vztahy. Eds: Istvan Kéfer, Ivo Pospisil, red.
Erika Sztakovicsova. Vydanie podporil IVF 21110172 Academic discussion on history, culture and religion
of Visegrad nations: new directions. Gerhardus Kiadd. Vydané v spolupraci s Kabinetom hungaroslavistiky
Ustavu slavistiky FF MU (Brno) a Ceskou asociaciou slavistov, Visegrad Fund, Segedin 2012.

Radek Cermak, Giuseppe Maiello: Nastin déjin a literatury LuZickych Srbil Stfedoevropské centrum
slovanskych studii, edice Evropské obzory, Brno 2011, s. 5-6.
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pro ten ucel nové ziizenym Centrem filologicko-aredlovych studii jako soucasti Ustavu
slavistiky FF MU, jsou zde pfedev$im rozsahlé publikacni vystupy.*

1) Ikdyz se arealova studia prosadila — pres odpor tradicionalistti — dokonce ofici-
alné i v Praze (kde se jimi ovSem zabyvali prakticky i predtim), kde je dnes zasti-
tuji historiografové, objevuji se ,,spasné pochybnosti“. Myslim, ze v této chvili se
problematika arealovych studii kone¢né dostala z roviny emocionalni do roviny
vécné. Nebo je aspon $ance, aby tomu tak bylo. Tedy je tfeba nebrat aredlova stu-
dia jako néjaké nové nabozenstvi, ale zcela vécné jako kognitivni nastroj. Prave
proto je role advocata diaboli tak nutna. Negativni hodnoceni aredlovych studii
byva spinano s tim, Ze to muze byt novy ,odpadkovy kos® to jest oblast, kam
se vSechno svede, aniz by to vedlo k néjakému novému poznani, tedy Ze tento
obor nema vlastni vymezeni, hranice a pfedmét badani. Neni to nic nového, nebot
nové ¢i staronové obory své hranice a definice teprve ,,za pochodu® hledaji. I kdyz
aredlovy pristup neni nijak novy, nikdy se arealova studia nestala samostatnym,
autonomnim oborem - v Brné od roku 2009 v ramci programu Filologie jako ba-
kalarské a magisterské studium, jiz fadu let pak v podobé Teorie arealovych studii
jako studium doktorské. Zminéné nebezpeci je realné a podobné workshopy maji
diskusnim zptisobem smérovat k hledani téchto hranic, aniz bychom je a priori
stanovovali. Takto postupuje napt. politologie, odvozovana u nas ¢asto z historio-
grafie a z political science americké a némecké (dfive Staatswissenschaft — tak se
v jejich jazyce nazyva dodnes napt. ve Svédsku), gender studies, ekologie apod.
K tomu malou poznamku: nedomnivam se, Ze bychom méli arealova studia kon-
cipovat jako néco zcela nového, jak to nékdy délaji nasi sociologové nebo politolo-
gové v ramci nynéjsiho diskursu. I v 19. stoleti i pozdéji byly prece politické védy,
které se rtizné jmenovaly a hraly jistou tlohu v riznych ideologiich - podobné je
tomu s arealovymi studiemi. Jsme tedy odhodlani - a byl bych rad, kdyby tomu

52 Sorabistika — metodologie, zkuSenosti a budouci sméfovani. Eds: Ivo Pospisil, Josef Saur a kolektiv.
Masarykova univerzita 2011. Nosné tradice ¢eské slavistiky. Eds Ivo Pospisil, Josef Saur. Vydéno pé¢i Centra
filologicko-arealovych studii pti Ustavu slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Masarykova
univerzita, Brno 2012. Aredl Ruska ve svétle historickych vyro¢i (1709, 1812, 1941, 1991): jazyk - literatura —
d&jiny kultury. Eds: Ivo Pospisil, Josef Saur. Masarykova univerzita, Brno 2012. Postmodernismus:
smysl, funkce, vyklad (Jazyk - literatura - kultura - politika). Brnénské texty k slovakistice XV. Tymova
monografie. Vydéno pé¢i Centra filologicko-aredlovych studii pfi Ustavu slavistiky FF MU. Eds: Ivo Pospisil,
Josef Saur, Anna Zelenkova. Masarykova univerzita, Brno 2012. Ceskd polonistika: nové vyzvy, nova témata.
Ivo Pospisil, Roman Madecki a kol. Vydano pé¢&i Centra filologicko-arealovych studii pti Ustavu slavistiky
FF MU. Masarykova univerzita, Brno 2012, s. 3-4. Evropské aredly a metodologie (Rusko, stfedni Evropa,
Balkén a Skandinavie). Eds: Ivo Pospisil, Josef Saur. Masarykova univerzita, Brno 2011.
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2)

3)

4)

tak skutecné bylo - ze neminime psat v arealovych studiich rok nula, ale védomé
navazujeme na to, co se v této oblasti stalo v minulych desetiletich az do 18. stole-
ti, samoziejmé funk¢né a vybérove.

Ditraz na prostorové (spacialni, zénové) vztahy také neni novy (Gaston Bache-
lard, Mircea Eliade, Michail Bachtin), ale je tu zddraznén - oproti poetologii
a chronotopicnosti — aspekt sociologicky a politologicky.

S hranicemi nové védni discipliny a jejim rozpétim je spojen i problém disci-
plinarity a interdisciplinarity, tedy hledani onoho priiniku, jenz bude vlastnim
okruhem nového oboru. Rikd se tomu nékdy ,femeslo®, to znamena znalost za-
kladnich ,,gritt® které dobre zname z véd prirodnich, technickych, ale i exaktnich
a humanitnich. Z tohoto hlediska se hyperbolicky uvadi, ze tyto nové obory jsou
»podvodS, tedy Ze jejich absolventi uméji vlastné ,vSechno a nic® Ze jejich novy
obor nema presnéji vymezeny pfedmét a mechanicky vymezené minimalni pen-
zum toho, co se s oborem obvykle ztotoznuje (souhrn charakteristickych, trochu
mytizovanych znalosti, které se traduji napf. v matematice, fyzice, mediciné, fi-
lologii apod. - s tim jsou spojeny i klicové pfedméty, ,,postrach® adeptt oboru,
kdysi napt. v mediciné anatomie, ve filologii historickd mluvnice nebo syntax
apod.). Toto vsSe se musi v novych oborech vyprofilovat, patrné vsak jinak a s ji-
nym vysledkem - neni mozné v§echno kopirovat podle obort, jez se rodily staleti.
S tim souvisi pomér filologického a socialné-védniho studia v arealovych oborech.
V brnénském provedeni je to déno jiz tim, Ze jde o filologicko-arealova studia, tj.
v podstaté o transcendenci filologie, ktera je vychodiskem i jadrem oboru: area-
lovost je v tomto pojeti nikoli mechanickou syntézou nebo ,,roztokem® filologie
a socidlnich véd, ale pfirozenym presahem filologie.

Nutno se vyhnout médnosti arealovych studii, tedy nekritického zduraznovani
vseho, co s aredlem souvisi, naopak vse relativizovat pravé vztahem ¢ili relaci k ji-
nym pojmim a koncepcim.

Zde bychom mohli vyty¢it nékolik okruhii:

1)
2)

Aredlova studia a socialni védy

Aredl a fik¢ni svéty (to ponechme povolanéjsim, ktefi to vytvorili a iporné o tom
pisou)



3) Areal a vizualizace (napft. polska koncepce ikonosféry*?)
4) Aredl a déjiny literary/teorie literarnich déjin
5) Areal a dialog kultur

6) Aredl a kulturologie

Pojmy ,,dialog kultur® a ,aredlova studia“ jsou vice kultivovany (alespon u nas) te-
prve v poslednich letech, ale jejich podstata byla znama davno, ¢asto vak vystupovala
po jinymi jmény: kulturnéhistoricka $kola vychazela z podobnych premis, pojmy jako
kulturni prostor nebo geografické pojeti filologie jdou nejméné do 18. stoleti a via facti
jesté dale, nemluvé o americkych area studies jako ramci pro sovétologii obdobi studené
valky. Jinak feceno: kulturni dialog ma vzdy prostorovy rozmér a odehrava se v kon-
krétnim arealu, jenz ma prostorovou, ale i casovou dimenzi, déni v arealu je vzdy sou-
stfedéno kolem kultury a kulturniho dialogu, i kdyz jde o rozmluvy nejen o literatufe,
ale také o umeéni, spolecenské etiketé, ekonomii a ekonomice i politice. Kulturni dialog
znamend rozmluvu, spor dvou nebo vice stran nebo multilateralni vyménu hodnot -
také ta se vzdy odehrava v konkrétnim prostoru, resp. tento prostor prekonava. Vytvari
tak predpoklad k vzniku kulturnich nebo tzeji literdrnich centrismu, ramct, kam se tyto
procesy soustfeduji.

53 Viz napt. Dariusz Rott: Bracia Czescy w dawnej Polsce. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2002. Slgsk literacki. Materialy V sesji $lgskoznawczej Pracownikéw Naukowych, Studentéw
i Gosci Wydziatu Filologiczego Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 8-9 listopada 2000. Pod red. Mariana
Kisiela, Barbary Morcinek-Cudak i Tomasza M. Glogowskiego. Pallas Silesia 2001. Zbigniew Kadlubek —
Dariusz Rott — Renata Ryba - Piotr Wilczek: Literatura Staropolska. Sredniowiecze — Renesans — Barok.
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2002. Dariusz Rott: Leksykon przypomnieni. Literatura
dawnej Polski. Sredniowiecze - renesans - barok. Setnik pisarzy a dziel. Ex Libris, Warszawa 2002. Viz nase
recenze: Riizné aspekty ikonosféry (Krystyna Kossakowska-Jarosz: Slask znany. Slask nie znany. O kulturze
literackiej na Gérnym Slasku przed pierwszym progiem umasowienia. Uniwersytet Opolski, Opole 1999.
Dwudziestowieczna ikonosfera w literaturach europejskich: Wizualizacja w literaturze. Pod redakcja Bozeny
Tokarz. ,,Slask*, Katowice 2002. Dariusz Rott: Bracia czescy v dawnej Polsce. Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2002). Slavica Litteraria, X 6, 2003, s. 187-188. Slezska poezie v kulturnim proudéni
véki (Zbigniew Kadilubek - Dariusz Rott: Oczy Charibelli. Slady petrarkizmu w siedemnastowiecznej
tacinskiej poezji $laskiej. Biblioteka fundacji ,Pallas Silesia“ Redaktor serii: Dariusz Rott. Katowice -
Pszczyna 2004. Frank Wedekind: Trost. Pocieszenie. Wybor poezji. Ausgewdhlte Dichtungen. Przektad
i opracowanie Teresa Kowalska. Biblioteka fundacji ,,Pallas Silesia“. Redaktor: Dariusz Rott. Katowice 2004).
Slavica Litteraria, X 8, 2005, s. 226-227.
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Presahy zejména literarnich védct ke kulturologii by nemély byt pouhym opako-
vanim star$ich fazi kulturni historie nebo jejich variantami: bohuzel se neztidka stava,
ze jimi jsou. Jinak feceno: ani tato nova faze kulturologického badani, ktera je vlastni
druhé poloviné 20. stoleti a obdobi tésné po ni nasledujicim, se nemiize vyhnout otazce
predchiidct a toho, k ¢emu tehdy - tj. zhruba od poloviny 19. stoleti — dosli. Zde se
ovem nabizi cely roj metodologickych postupti, mezi nimiz vyznacné misto zaujima
prostorové chapani kultury a postupy socialnich véd, tedy zejména sociologie, dnes vak
jesté castéji také politologie (Politikwissenschaft, political science), mezinarodni politiky
a zurnalistiky a masmedialnich studii, gender studies atd.

Dialog kultur mé v minulosti zajimal z nékolika hledisek: kromé konkrétniho ptikla-
du rozporuplnych ¢esko-ruskych kulturnich, zejména literarnich vztahu to byl na prv-
nim misté dialog jako takovy a pozdéji jeho rtizné projevy a vztahy k jinym jeviim, mimo
jiné také k arealovym studiim, a jeho projevy, napt. literatura virtualni autenticity>.

V obecnéjsim zamysleni jsme dosli k tomu, Ze souslovi ,,dialog kultur® ma v podstaté
rozpornou povahu, Ze je médni, ¢asto uzivané: pfipomina tim jind Zurnalisticka souslo-
vi z kulturni a literdrni sféry, naptiklad ,, magicky realismus® nebo jiné pojmy, zejména
z politiky, resp. politologie, které se jiZ ve své dobé — tedy vcera a dnes — zna¢né vyprazd-
nily.

Dialog na povrchu funguje jako zptisob komunikace, ale ma svou vyznamnou tlohu
i jako médium strategie lidského chovani a jednani, jako prostiedek dosahovani cild.
Obecné je v povédomi to, Ze dialog je pozitivnim prostfedkem lidského dorozumivani,
ze vede k rozru$ovani nezdravého izolacionismu. Jestlize v této obecné poloze je dialog
vitanym uvolnénim napéti, ve funkci instrumentalni je pfedevsim prostiedkem nazoro-
vého stretu, ktery nakonec vede k prosazent jistych hledisek a k nastoleni situace, jakd
pred dialogem nebyla. Je tedy dialog ve své instrumentalni podobé predevsim nastrojem
zmény, zmény poméru mezi ucastniky dialogu, zmény vnitini, tedy v jejich mysleni, ale
i zmény vnéjsi - v jejich existencialni situaci. Dialog ma tedy v sobé potenci byt nejen
mirumilovnym vyménikem nézorti, ale také zbrani, néstrojem boje. Rekli bychom, ze
lidské déjiny jsou z tohoto hlediska nekone¢nym dialogem bytosti, spolecenstvi a spo-
le¢nosti, civilizaci a kultur a ze tedy dialog v $irokém slova smyslu jako konfrontace byl

54 Viz nasi stat Proza virtualni autenticity a existencialniho znejisténi. SPFFBU, X 10, Slavica Litteraria, s.
5-20.
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hlavnim hybatelem vsech historickych zmén a ze tedy nutné predpoklada vitéze a pora-
zené.”

Nicméné asi nejvétsi vyznam ma dialog kultur pro koncipovani komparatisticky cha-
panych literérnich déjin a pfedeviim teorie literdrni historie. Uvahy o teorii literdrnich
déjin nejsou nové, ale v dnesni dobé znovu ozivaji; v ¢eské tradici sta¢i pripomenout
Reného Wellka a jeho praci z 30. let minulého stoleti. Tedy to, co se pod cizim vlivem ob-
jevuje teprve v téchto letech jako reakce na dlouhou absenci historicity, je hodné zpoz-
dilé.>s

Dnes se globalizace se projevuje i jako snaha politizovat literarni védu. Zde to vsak
ma sviyj ditvod: ¢asto jsou literdarnévédné nazory zprosttedkovanym rezultatem politické
a celkové spolecenské situace, vyvozovaniliteratury aliterarni védy ze $irsich souvislosti -

55 Viz nase studiu ze sbornikii Dialog kultur: My a oni: ve stfedu i na okraji. Poznamky k ¢esko-ruskym
literarnim vztahtim. In: Dialog kultur I. Sbornik pfispévki z odborného seminafe — Hradec Kralové 14.
11. 2001, katedra slavistiky, Pedagogicka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, OFTIS, Usti nad Orlici 2002,
s. 13-39. Nékolik uvah o dialogu obecné a o dialogu kultur zvlasté a o jejich misté v literarni védé. In:
Dialog kultur II. Sbornik pfispévki z védecké konference s mezinarodni Gcasti poradané ve spolupraci
se Spole¢nosti Franka Wollmana pti FF MU v Brn¢é, Hradec Kralové 12. 11. 2002, Usti nad Orlici 2003,
usporadal Oldfich Richterek, s. 7-19. Kulturni dialog a arealova studia (nékolik poznamek o spojitosti
pojmti). Dialog kultur III. Sbornik ptispévku z védecké konference s mezindrodni tcasti pofaddné ve
spolupréci se Spole¢nosti Franka Wollmana pii FF MU v Brné a Ceskou asociaci rusisti. Hradec Kralové
26. 10. 2004. Oftis, Usti nad Orlici 2005, s. 17-24. Dialog kultur v Hradci Kralové jako tichd vyzva. In: Dialog
kultur IV. Sbornik prispévka z mezindrodni védecké konference porddané ve spolupraci se Slavistickou
spole¢nosti FrankaWollmana pti FF MU v Brné a Ceskou asociaci rusistii. Hradec Kralové 23.-24. 1. 2007.
Uspotadal Oldfich Richterek. Oftis, Usti nad Orlici 2007, s. 9. Trivialita a hledani virtudlni autenticity jako
nového dialogu. In: Dialog kultur IV. Sbornik pfispévka z mezinarodni védecké konference poradané ve
spoluprci se Slavistickou spole¢nosti FrankaWollmana pti FF MU v Brné a Ceskou asociaci rusistii. Hradec
Krélové 23.-24. 1. 2007. Usporadal Oldfich Richterek. Oftis, Usti nad Orlici 2007, s. 21-27.

56 Odkazujeme tu k fadé studii, které jsme publikovali v poslednich letech a kde je uvedena i dalsi
literatura, se kterou je polemizovano nebo jez se tu komentuje, napt. Genologie a Zanrovost. In: Vyznamové
a vyrazové premeny v umeni 20. storo¢ia. Anota¢ny blok prihldsenych referatov na medzinarodnu vedecku
konferenciu. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis. Pre$ov 2005, s. 27-28. Literarni véda
a literatura. In: Tedria umeleckého diela. Literdrnovedné a spolo¢enskovedné suvislosti, vztahy a dotyky.
Ed.: Viera Zemberova. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Pre§oviensis, Presov 2007, s. 267-361.
Literarni véda mezi progresivismem a konzervatismem. In: Z problematiky literarnej vedy. Zbornik
prispevkov z medzindrodnej konferencie organizovanej pri prilezitosti Zivotného jubilea prof. PhDr. Pavla
Petrusa, DrSc. (26. oktdber 2007). Filozoficka fakulta, PreSovskd univerzita v PreSove 2007, s. 188-204.
Problém teorie literdrnich déjin a jeho interdisciplinarni souvislosti. In: Filozoficko-estetické reflexie
posthistorického umenia. Ed. Jana Soskova. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis, Studia
Aesthetica, PreSov 2008. Problema slavizmov i njegov kontekst. Primerjalna knjiZzevnost, december 2005,
§t. 2, s. 17-32. Primerjalna knjiZzevnost, srednjeevropski kulturni prostor in teorija literarne zgodovine.
Primerjalna knjizevnost 31.2 2008, s. 137-148.
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to v podstaté odpovida zasadam moderné pojatych arealovych studii (Integrovand zdin-
rovd typologie, 1999, Aredl - socidlni védy - filologie, 2002; Litteraria Humanitas XI,
Crossroads of Cultures, 2002; Comparative Cultural Studies in Central Europe, 2004; Ces-
ko-slovenské vztahy v slovanskych a stfedoevropskych souvislostech, 2003; Cesko-sloven-
ské vztahy, Evropa a svét, 2004; Litteraria Humanitas XIII. Austrian, Czech and Slovak
Slavonic Studies in Their Central European Context, 2005) a také to souvisi s demytizaci
nékterych skute¢nosti. Na jiném misté jsme tyto snahy ukazali prizmatem jedné knihy,
kterd na pocatku nového tisicileti po pravu zaujala a jejimz autorem je Galin Tihanov,
profesor srovnavaci literatury na univerzité v britském Lancasteru.””

Kazdy literarni historik stoji pfed zasadnim problémem: co do ,,své* literarni historie
dat a podle jakych kritérii postupovat. Napriklad problém déjin ceské literatury, k niz se
pocitaji dila psana staroslovénsky, latinsky, ¢esky, ale nikoli némecky, muze byt nazor-
nym prikladem - jiné narodni literatury, zvlasté ve stfedni Evropé a na Balkané, na tom
jsou podobné. Je to onen krucidlni bod, v némz se spojuje literarnévédna metodologie,
literarni teorie, literarni historie a ovSem literarni kritika, pficemz jen jedna z téchto dis-
ciplin je povytce axiologicka. Imanentnim literarnévédnym metodam se obvykle vytyka
malé zfeni k axiologickym kritériim: pravé ¢len Prazského lingvistického krouzku René
Wellek je vsak diikazem, ze jeho metodologie se snazila vymanit z imanentniho okruhu,
byt ,,mékei€, vice vnimat axiologické momenty a zapracovavat je do konceptu teorie lite-
rarni historie i do samotnych literarnich déjin.

Z tohoto hlediska je velmi diilezité integrovat do modelu literarnich déjin také
model déjin arealové literarni védy: ta sice vytvari ve vztahu k zkoumané literature
metavztah, ale soucasné z hlediska kulturné prostorového, tedy aredlového, je soucasti
celého literarniho vyvoje, ktery modeluje, je jim modelovana a brana jako celek; to zda-
leka neplati jen o literarni kritice, ktera se na literarnim procesu podili bezprostrednéji,
ale o literarnich déjinach a teorii, které dnes vice nez kdy jindy vstupuji do ontologie li-
teratury jako takové. Souvztaznost literarni védy, resp. estetiky a konkrétnich literarnich
projevii dobte vidél nedavno zesnuly filozof, estetik a literarni védec Zdenék Mathauser
(1920-2007), kdyz ve svém dile zamérné, intencné tyto dvé oblasti systematicky spojoval
v jedno kontinuum. Vidél naptiklad fenomenologii nejen ve filozofii a estetice, ale také
pfimo v krasné literatufe a jejim poetologickém modelovani, pravidelné ozivoval sva
teoreticka schémata exkurzy do jinych druht uméni, resp. i do jinych systémt, které

57 Viz I. Pospisil: Teoreticka konstrukce a naplnénost kontextu (In margine ,,nové zapadni literarnévédné
rusistiky“). Opera Slavica 2006, ¢. 3, s. 31-36.
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maji invenéni povahu.®® Pfiznacny je také teoretikiiv zajem o klicové literarni jevy, jaky-
mi byli v jeho pripadé V. Majakovskij nebo M. Cvetajevova.

Jak jiz poznamenal R. Wellek*, soucasna teorie literarnich déjin nemize neobsa-
hovat osu axiologickou. Zde muze dojit k sportim o tzv. hodnotu a rovnost v literatute.
Svij nazor jsem vyjadril jiz nékolikrat, mj. v recenzich a samostatnych studiich, jejichz
tématem byly knihy Ivana Dorovského a dnes jiz zesnulého Jana Kosky — oba vychazeji
v podstaté z prostorové koncepce Dionyze Durigina a jeho tymu. Zadny kanon nemohou
urcovat jen prislusnici narodnich literatur dané zény, kanon je nadnarodni, prekracuje
bezohledné jakékoli hranice, uméni a estetika nepodléhaji zadnému diktatu a jestli ano,
tak jen docasné. Zédnd pozitivni diskriminace nemuize byt stdlym doprovodnym prv-
kem vyvoje, snad jen jeho docasnym a pomocnym prostiedkem, nebot vyvoj ma své
vlastnosti, k nimz patfi i kategorie velikosti: co je velké, ma automaticky vyhodu proti
tomu, co je malé - s tim nelze nikde nic délat a vyjimky jen potvrzuji pravidlo.*

Druha polovina 20. stoleti znamenala v teorii i historii literatury enormni obrat za-
jmu k masové kulture, masové literatute, resp. tzv. trividlni literatute. Je to obrat vice nez
pochopitelny. Konec 60. let 20. stoleti pfedznamenal - v podstaté ve vSech druzich umé-
ni - obrat od modernismu k postmodernismu. Dominantni rysem literatury konce 20.
a pocatku 21. stoleti je masivni invaze triviality. JestliZe za jeji zaklad povazujeme jistou
alternativnost poetiky a jejich modeld, nachdzime tu jiz jasné sty¢né body s postmoder-
nou. Zde je konec 60. let a pocatek 70. let 20. stoleti skute¢né zlomovym obdobim skoro

58 Z. Mathauser: Basen na dosah eidosu. Ke stopam fenomenologie v ruské literatufe a literarni védé.
Univerzita Karlova v Praze, Praha 2005. Viz o tom déle Literatura a filozofie (Zdenék Mathauser). Kolektivni
monografie. Eds: Ivo Pospisil, Jan Zouhar. Katedra filosofie, Ustay slavistiky FF MU, Brno 2008.

59 R. Wellek: The Theory of Literary History. Praha: Travaux de Cercle Linguistique du Prague 6. Praha
1936. Viz také sb. Writing Literary History. Selected Perspectives from Central Europe (2006). Frankfurt am
Main - Berlin - Bern - Bruxelles - New York — Oxford - Wien: Peter Lang Verlag.

60 Viz mj. nase uvahy Hodnoty a hodnoceni znovu v kurzu (Literatura w kregu warto$ci. Materialy z VI
sesji z cyklu ,,Swiat jeden, ale nie jednolity“ Bydgoszcz 21-23 pazdziernika 2002 roku. Pod redakcjg i ze
wstepem Lidii Wisniewskiej. Bydcoszcz 2003). Opera Slavica XIV., 2004, 3, s. 51-52. Hodnoty a literatura.
Universitas 1988, ¢. 5, s. 16-22. Hodnoty a rovnost v literatufe. Dvé knihy a jejich inspirativni hodnota.
Studia Balcanica Bohemo-Slovaca VI, sv. 2, Sekce literarnévédna a kulturologicka. Sekce jazykovédna.
Ptispévky prezentované na VI. mezindrodnim balkanistickém sympoziu v Brné ve dnech 25.-27. dubna
2005. K vydani ptipravili Pavel Bogek, Ladislav Hladky, Pavel Krejéi, Petr Stehlik a Vaclav Stépének. Red.:
Vaclav Stépanek. Ustav slavistiky FF MU, Historicky tistav AV CR, Matice moravskd, Brno 2006, s. 757-767.
Hodnoty, hodnoceni a souvislosti v literarni historii: ruska literatura v zrcadle nékolika prehledovych
a slovnikovych kompendii a v pojeti ¢eského Slovniku ruskych, ukrajinskych a béloruskych spisovateli. In:
Philologica LVII, Univerzita Komenského, Bratislava 2003, s. 211-221. The Problem of Value and Equality
in Comparative Literary Studies: the Past and the Present (Some Comments on the Conception of ,, Area
Value®). In: The Horizons of Comtemporary Slavic Comparative Literature Studies. Ed. by Halina Janaszek-
Ivani¢kovd. Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2007, s. 39-49.
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ve vSem: konec romantickych revoluci v USA a zdpadni Evropé, konec ,lidskych tvari
socialismu v Evropé takzvané vychodni, resp. v sovétském bloku, realita, status quo, tvr-
dé kontury znamenaji také nové posuny v nazirani uméni a svéta. Oproti iluzivnimu
nebo inten¢né deziluzivnimu uméni se objevuje silnéjsi tendence chapat uméni znovu
jako hru, jako alternativni svét, ktery nema s realnym svétem mnoho spole¢ného. Vytva-
feni nové podoby teorie literarni historie soucasné stale vice spjato s filozofii obecnych
déjin, s predstavou neustalé konfrontace s minulym literarnim vyvojem, ktery se ndm
jako ponornd feka vraci do soucasnosti: neni to sice nic zcela nového, ale sila, intenzita
a vyznam tohoto impaktu je mnohem vét$i nez v minulosti, sta¢i srovnat boom této
literatury v svétovém meéritku, naptiklad i ve stfedni Evropé¢, s tim, co v ¢eské literature
predstavovala kdysi ozivena barokni poetika a styl v dile katolickych autort mezivale¢né
doby, nejmarkantnéji Jaroslava Durycha (1886-1962). Teoretik literarnich déjin by mél
tedy brat vice do uvahy probleskovani minulého vyvoje v soucasnosti a zase zrcadleni
literarni minulosti dnes.

Neékolikasvazkova publikace Johna Neubauera a Marcela Cornis-Popea History of the
Literary Cultures of East-Central Europe: Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th
Centuries® vyvolava fadu afirmaci, ale také otazek a problémd, které nas vedou k navra-
tu k vlastnimu ucelu literarni komparatistiky jako vysostné arealové discipliny.

Kdyz uznavame, ze poetologické hodnoty neznaji nebo nemaji znat hranic ani tzv.
pozitivni diskriminaci, nebot ¢tendfi ocenuji esteticky efekt a dal$i komponenty a funk-
ce literarniho artefaktu, aniz by se museli zajimat o historicko-politicko-kulturni divody
vzniku takového dila, musime soucasné odmitnout snahu hodnotové unifikovat literar-
ni proces, tj. predstavovat jeden model jako vzorovy, a tedy nasledovanihodny. Potom
pojem ,,belatedness®, tedy jakasi ,zpozdilost®, ,,zpozdéni“ bude terminem pejorativné
axiologickym, tedy fakticky diskrimina¢nim. Kazda narodni literatura ma své vyvojové
paradigma, zZadna literatura nemusi tedy jinou ,,dohanét“ nebo ,,pfedhanét®, nebot je ve
svém vyvoji autonomni a muze s jinym entitami interreagovat, miize je imitovat, jejich
podnéty transformovat, ale jinak ma svij vlastni vyvojovy rytmus, jenz je axiologicky
autochtonni.

61 John Neubauer, Marcel Cornis-Pope (eds): History of the Literary Cultures of East-Central Europe:
Junctures and Disjunctures in the 19th and 20th Centuries. I-IV. Amsterdam and Philadelphia: John
Benjamins, 2004-2010.
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To jsem formuloval mnohokrat jinde® a nazval ,prae-post efekt“ nebo ,,prae-post
paradox®.

Pojem , literary culture® nas ponékud vraci k pojeti tzv. kulturné historické skoly 19.
stoleti, ale soucasné akcentuje jednak védy o znaku, jednak spacidlnost literatury véetné
prunikovych center.

A zde se dotykame i kardinalniho problému arealovych studii ve vztahové oblasti
ke véemu, co bylo vyse uvedeno, tedy i k arealové komparatistice, kulturologii nebo
dialogu kultur, totiZ toho, co se nepodafilo ani Warrenovi a Wellkovi, ani Duri$inovi,
totiZ propojit ,extrinsic a ,,intrinsic to, co jsem v jiné souvislosti pfed mnoha lety na-
zval interpoeticitou.’ Poznani jazyka a literatury je v konceptu filologicko-arealovych
studii nejen vychodiskem, prostfedkem, ale také cilem transcendence k socialnim a ji-
nym humanitnim véddm - bo¢nim produktem je ovSem komplexnéjsi poznani arealu
skrze jazyk a jeho textové produkty.

62 Souborné nejnovéji viz nasi knihu Rusky romén znovu navstiveny. Historie, uzlové body vyvoje, teorie
a mezindrodni souvislosti: Od pocatktl k vyhledu do soucasnosti. Ed.: Jaroslav Malina, obalka, grafickd
a typografickd tprava Josef Zeman - Tomd§ Motkovsky, Martin Cuta, ilustrace Boris Jirk{i. Nadace
Universitas, Edice Scientia, Akademické nakladatelstvi CERM v Brné, Nakladatelstvi a vydavatelstvi
NAUMA v Brné, Brno 2005.

63 1. Pospisil: Sedmero uskali a inspiraci. Slovenska literatira 1993, 4, s. 292-295.
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