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ARCHAICKA TIBETSKA LITERATURA

Literatura z Tun-chuangu

Objev v Tun-chuangu

Jedny z nejstarsich tibetskych text pochdzejicich z doby konce cisaského obdobi
v Tibetu jsou pisemnosti nalezené v oaze Tun-chuangu. Jejich objev na samotném po-
¢atku 20. stoleti znamenal kli¢ovou udalost zejména pro sinologii a tibetologii. Casto
byva jeho vyznam ptirovnavany k prilomovym objeviim pro biblicka studia v Kumranu.

Tun-chuang byval bohatym starovékym méstem a tézicim ze strategické polohy na
Hedvabné stezce. Byl multietnického razu a byl dilezitym stfediskem $ifeni buddhismu
do Ciny jiz v 1. stoleti n. . Nedaleko dnenfho mésta Tun-chuangu, které dnes znaéné
ustoupilo ze své slavy, se nachazi komplex vice nez 400 buddhistickych jeskyni budova-
nych od 4. stol. n. ., mezi nimi i tzv. jeskyné Mo-kao.

Na samotném pocatku 20. stoleti zde ztstavaly jen ruiny a v nich prebyval taoisticky

mnich jménem Wang Jiian-lu. Kdyz si v jedné z jeskyn v roce 1900 v§imnul toho, ze

Obr. 8: Tun-chuang v dnesni provincii Kan-su (autor)
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tabakovy kouf prochazi dale za zadni sténu, odhalil tak novou mistnost, pozdéji nazyva-
nou ,,knihovna®“ (jeskyné 17). V té bylo zazdénych na 50 000 textt. Po probourani stény
s freskami vénoval nékolik z téchto textti mistnim tfednikam.

Zahy, v roce 1907, navitivil toto misto Aurel Stein, archeolog ptivodem z Madarska,
av$ak pracujici pro Brity. Ten se dostal k témto odhalenym textim a rozpoznal jejich
znacné stari. Nechal vynést texty pred jeskyné a béhem tfi dnt z nich vybral ty, které
chtél odkoupit. Svédectvi Aurela Steina je diilezité pro predstavu o tom, jak byly na da-
ném misté texty usporadané. Podle néj byly ,ledabyle nasklddané®, avsak jen on vidél
pavodni usporadani svazki, které by napomohlo urcit vztahy mezi jednotlivymi ma-
nuskripty. Mnoho se v$ak z jeho vzpominek nelze dozvédét. Podle néj bylo v ,,knihovné“
(jeskyni ¢. 17) na 230 svazki ¢inskych a asi 80 tibetskych. Kazdy ze svazki mél obsa-
hovat kolem 12 svitkd, mimoto se tu mélo nachazet 11 velkych svazka tibetského po-
dlouhlého formatu pothi (délka kolem 75cm, kolem 0,5 m do vysky), dalsi tibetské texty
mensiho formétu byly roztrousené. Stein odkoupil 30 svazku tibetskych svitka a drobné
tibetské texty. Nebral velké formaty pothi, zfejmé se domnival, Ze budou obsahovat méné
zajimavé texty (coz se pozdéji potvrdilo). Steintiv soubor textt je dnes prevazné ulozeny
prevazné v Britské knihovné (British Library).

Hned nasledujiciho roku 1908 na misto dorazil francouzsky batatel Paul Pelliot. Ten
se naopak domnival, Ze zajimavé by mohly byt tibetské texty velkého formatu péthi.
Hledal v nich predchtidce tibetskych Kangjuri, coz se pozdéji nepotvrdilo (tyto texty
byly prevazné cetnymi kopiemi pradznaparamit a textu Aparimitdjurndma siitra). Odve-
zl také asi 20 svitkd tibetskych texti a mimo jiné ho zajimaly kuriézni a néjakym zptiso-
bem vyjimec¢né texty (psané ¢asto na rubu ¢inskych svitkii). Mimoto nalezl texty v jinych
jeskynich, ty vSak byly evidentné mladsiho data. Tyto manuskripty jsou dnes ulozené ve
Francouzské narodni knihovné v Parizi (Bibliothéque nationale de France).

Paul Pelliot hned v roce 1909 usporadal vystavii nalezti z Tun-chuangu v Pekingu.
Cinské urady po vystavé naridily pievezeni zbytku textll (nafizeni se tykalo jen ¢in-
skych). Cést textil se pfi prevozu ztratila (pravdépodobné tvoii ¢dst nakoupenou nejriiz-
néjs$imi svétovymi muzey).

V roce 1911 navstivil Tun-chuang Japonec Otani Kozumi a je s podivem, Ze odve-
zl nékolik stovek ¢inskych a tibetskych svitkit do Japonska, nebot podle predpokladi

Yy v 7

v Tun-chuangu nemély zbyt jiz témér zadné texty.
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V roce 1914 opétovné navstivil Tun-chuang Aurel Stein a i on dokazal z této vypravy
odvézt dal$i manuskripty, udajné jejich zbytek.

Ani to vSak nebyl konec, nebot rusky badatel Sergej Oldenburg navstivil toto misto
v roce 1915 a podle néj tu stéle ztstavaly ¢inské i tibetské svitky, které prevezl do Skt.
Petérburgu.

Nakonec v roce 1919 nechal lokalni ufednik prevést 94 tibetskych svitki a velkych
svazkull formatu péthi do Lan-¢ou a nedalekého Tun-chuangu, kde je ¢ast z nich ulozena
dodnes.

Tyto texty jsou tak dnes rozeseté doslova po celém svété. Z hlediska tibetskych ma-
nuskriptll se nejvétsi ¢asti nachdzeji ve Velké Britdnii a Francii, nicméné také v Rusku,
Japonsku a Ciné (v Pekingu, Lan-¢ou a Tun-chuangu). Neddvnou snahu piivést je opét
dohromady predstavuje internetovy portal ,International Dunhuang Project® (http://
idp.bl.uk/), na jehoz strankach jsou piistupné katalogy jednotlivych sbirek i mnohé do-

kumenty v oskenované podobé. Tibetanisté ocenuji japonsko-britsky projekt zaméreny

jeskyné ¢. 366

jeskyné ¢&. 365

jeskynéé. 16

vchod do jeskyné €. 17

i

Obr. 9: Pldnek komplexu s jeskyni 17 — ,knihovnou” (podle Imaeda 2008)
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na tibetské dokumenty na webové strance s nazvem ,J0ld Tibetan Documents Online®
(http://otdo.aa.tufs.ac.jp/).

Podezfelou ziistava skutec¢nost, ze se v Tun-chuangu pfes opakovana tvrzeni, ze uz
tam zadny z text nezlstal, neustale objevovaly dalsi a dalsi rukopisy. Celkové popiso-
vané mnozstvi odvezenych textl také neni v souladu s poc¢ate¢nim popisem od Aurela
Steina. To vzbuzuje otazky po moznych falzech. Pro posouzeni pivodu textii a vztaht
mezi nimi by navic bylo nesmirné dilezité znat jejich ptivodni umisténi. To se vSak prav-
dépodobné uz nikdy nebude mozné dozvédét, jednotlivi prichozi s sebou brali ¢asti jed-
notlivych soubori a jejich ptivodni struktura a sloZeni tak ztistanou velkou neznamou.

Nejvétsi mnozstvi textil nalezenych v Tun-chuangu predstavuji ¢insky psané rukopi-
sy. Tibetské texty jsou druhou nejzastoupenéjsi skupinou pisemnosti. Odhadem je jich
jedna desetina ze vSech textd méfeno jednotlivymi tituly (¢i presnéji exemplafi, nebot
jde ¢asto o pouhé fragmenty). Pokud by vsak $lo o rozsah textt, budou pravdépodobné
zastupovat tfetinu az ¢tvrtinu vSech textii nalezenych v Tun-chuangu. Mimo ¢inské a ti-
betské texty byly v Tun-chuangu nalezené rukopisy v sogdstiné, chotansting, tocharstiné,
sanskrtu, ujgurstiné a hebrejstiné, ty jsou vsak zastoupené daleko méné.

Nejasnymi ztstavaji také okolnosti uzavieni jeskyné s manuskripty a s nimi spojena
otazka jejich ptivodu. Aurel Stein se domnival, ze se jednalo o sklad nepotfebnych tex-
ta sebranych z rtiznych chrama v Tun-chuangu. Tedy znamé sklady poskozenych ma-
nuskriptd, které pro svou nabozenskou povahu nemohou byt jednoduse vyhozené. Paul
Pelliot k tomu na zakladé absence dokumentt naroda Si-sia (tj. Tangutt, tib. Mi nyag)
a vzhledm k chaotickému usporadani textt vyslovil hypotézu, ze jeskyné byla zazdéna
kolem roku 1035 pred najezdem Tangutt do Tun-chuangu a slouzila k uskladnéni textd
pro jejich uchovani pred najezdniky. Poté Rong Xinjiang (1999-2000) ptisel s hypotézou,
ze $lo o manuskripty z ,Klastera ti svéta“ (San-tie-s’), nebot se nam dochovala zpra-
va, ze jeden z jeho mnichd, Tao-¢en, mél pronést slib, Ze opravi poni¢ené manuskripty
z tohoto klastera. Jini badatelé poukazali na skute¢nost, Ze texty z tohoto klastera se
sice objevuji mezi pisemnostmi z ,,knihovny* av$ak tvofi jen jejich nepatrny zlomek.
Také hypotéza, Ze zminény klaster byl situovan pred jeskyni, je tézko verifikovatelna.
Imaeda Yoshir6 poukazal na skute¢nost, Ze v jeskyni ,,knihovny* byla ptivodné umisténa
socha vlivného mnicha z rodu Wu, jménem Chung-pien. Mezi texty se také nachazeji

tibetské preklady provedené mnichem tibeto-¢inského ptivodu jménem Go¢hodub (tib.
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‘Gos chos grub, ¢in. Fa-écheng) pochazejictho ze stejného rodu Wu. Navic se dochoval
ojedinély napis (v ¢instiné a tibetstiné) zminujici skutecnost, ze to byl pravé Chung-pi-
en, kdo v letech 832-834 nechal vyhloubit jeskyni 365 a 366, které se nachazeji pfimo
nad ,knihovnou® (a Ize pfedpokladat, Ze byly vyhloubené o néco dfive nez ,,knihovna®
predstavovaly v§ak dohromady jeden komplex). Chung-pien zil v dob¢ tibetské vlady
nad Tun-chuangem v letech 788-848 (to vysvétluje pfitomnost tibetskych dokumenttt),
ale zastaval v Tun-chuangu nejvyssi urady i v dobé po tibetské nadvladé. Podle Imaedy
jsou toto vse indicie sméfujici k hypotéze, Ze ,knihovna“ byla archivem mocné rodiny
Wu (srov. Imaeda 2008).

Neméné diskutované je i datum zazdéni jeskyné, které by pfineslo jasny nejpozdéjsi
letopocet pro datovani manuskripti. Dlouho byl pfijimany argument, Ze nejmlad$im
datem na rukopisech je rok 1002 a jeskyné tak byla zazdéna nedlouho po tomto datu.
Nicméné se pozdéji ukazalo, ze dokumenty obsahuji i manuskript datovany do roku
1006, a proto bylo tfeba datum zazdéni jeskyné posunout dale. Navic existuji argumenty
poukazujici k pozdéjsimu letopoctu, av§ak nestanovujici pevné datum. Byva tedy priji-
mané tvrzeni, Ze jeskyné byla zazdéna v prvni poloviné 11. stoleti. Diivody pro zazdéni
také ztistavaji v roviné rtiznych hypotéz. Nejcastéji se objevuji nazory, Ze §lo o uchranéni
textll pfed ndjezdniky, kterymi mohli byt Tanguti v roce 1038, ale také muslimsti Kara-

chanovci.

Tibetské texty z Tun-chuangu

Z celkového odhadu tituli nalezenych v Tun-chuangu, tj. 50 000 titulii ¢i fragment,
(nékdy odhadovano na 60 000 textt) tvori tibetské texty, opét pouze odhadem, jednu
desetinu (tj. mezi 4000-5000 texty a fragmenty). Jen ¢ast z nich je prehledné zpracovana
v katalozich. Tim je katalog textl z Britské knihovny (British Library, 765 katalogizo-
vanych polozek, de la Vallée Pouissin 1962) a obdobny katalog textti z Francouzské na-
rodni knihovny (Bibliothéque nationale de France, 2216 polozek, Lalou 1961). Zbytek
je roztrouseny po Ciné, Rusku, skandinavskych zemich, Némecku, Japonsku, ale i na

Taiwanu ¢i v USA.
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Nedavny katalog tantrickych texta z Britské knihovny zahrnuje 350 textii a fragmen-
ta (Dalton - van Schaik 2006) a zpfistupnuje tak nemalé mnozstvi manuskripti, které
jsou nesmirné dilezité pro studium vyvoje tanter v Tibetu. Prvni dil¢i studie vybranych
tantrickych textu se jiz objevily (Cantwell - Mayer 2008), ale zcela jisté Ize na tomto poli
ocekavat vyznamné objevy.

Podstatnou ¢asti tibetskych rukopist tvori preklady buddhistickych textd, nejcastéji
se mezi nimi objevuji verze textt Pradzndpdramitd a Aparimitdjurndma-siitra. Ty se Cas-
to opakuji a jejich mnozstvi vypovida o jejich zna¢ném ritualnim vyznamu. Velké mnoz-
stvi textd zahrnuje preklady i jinych buddhistickych texti. Jsou sice nesmirné dulezité,
mnohé z nich se vSak uchovaly v pozdéjsich souborech buddhistickych textt Kangjuru
a Tangjuru. Tam jsou casto vysledkem nékolikanasobného edi¢niho asili a mnohych
oprav puvodnich prekladi. Tyto dokumenty tak maji velkou cenu pro specialisty pre-
vazné pro moznost komparace ranych prekladi s dochovanymi a daleko pozdéjsimi edi-
cemi v Kangjurech a Tangjurech. Na tomto misté jim pozornost nebude vénovana, ale
obrati se smérem k ptivodnim tibetskym textiim, které nejsou prekladovou literaturou.

Nemalou ¢asti (ne z hlediska objemu, ale poctu titultl) je zastoupena i ufedni ko-
respondence a velmi zajimavymi jsou texty tykajici se zakond. Mezi né patfi zakony
vztahujici se k lovu (PT 1071-2), zakon tykajici se kompenzace za pokousani psem (PT
1073), zakon o kradezich (PT 1075, ITJ 0753), smlouva o prodeji zeny (IT] 1374), mnoz-
stvi ufednich dokumentu tykajici se sypky a prodeje obili (IT] 1379, IT] 0844, S 10647,
PT 1297), zakaz tinost zen a déti z Tun-chuangu (PT 1083), zakaz prilisnych dani uvale-
nych Tibetany v Tun-chuangu (PT 1085), atp. Ty viak pfes nesmirnou zajimavost nelze
chapat jako nositele zvlastnich literarnich kvalit.

Dulezitymi z hlediska vyvoje nabozenskych predstav jsou ritudlni texty tykajici se
pohrebnich obtfadu. Nékteré z nich zcela postradaji buddhistickou terminologii, v jinych
zmizi zminky o zvifecich obétech a nahle se v nich objevi buddhistické terminy (PT
1039, 1040, 1042, 1134, 1136, 1194). Tyto texty pres svou dilezitost zlstavaji byt jaky-
misi ritudlnimi manualy a opét budou vynechané v tomto vybéru vénovaném literature.

Tibetské rukopisy z Tun-chuangu se vyznacuji zvlastnostmi ortografickymi, mezi néz

patii zejména:
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1. Casté piipojeni ,podepsaného ja“ (ya btags) pod pismeno ma (napt. myi namisto

dnesniho mi, ,,¢lovék®, mye namisto me, tedy ,,ohen’, atp.).

_ (spang yang myes tshig, ,,i plan je ohném sezehla)

2. Uziti ,,prevraceného gi gu®, tedy znaku pro zapsani samohlasky ,,i"

- (1 g.yu legs...)

3. Uziti tzv. da drag, tedy pripsaného pismene ,,da“ (napt. stsald pa namisto dnesniho
stsal pa).

- (...chang du stsald pa)

4. Pripojovani partikuli ste, te, atp. pfimo k predchazejicimu slovu.

- (gshegste /gshegs ste/)

5. Neustalené zapisovani nadepsanych, prefixovych a postfixovych pismen slabik. Také

Casté alternace mezi sa a tsha, da a la, tsa a tsha, atp.

Tyto zvlastnosti archaické tibetstiny mél do dnesni podoby tibetstiny privést edikt
cisare Sdnalega, pravdépodobné z roku 814, v ramci jazykové reformy.

Specifické jsou i jednotlivé grafémy. Pismo jakoby ¢asto bylo na pomezi mezi dnes-
nim ,tiskacim® pismem (#icdn, tib. dbu can) a ,,kurzivnim® pismem (iimd, tib. dbu med),
ovSem v rukopisech samotnych se grafémy od sebe casto znacné lisi. Také v nékterych
ptipadech neni ustélené psani ccheg (tib. tsheg), tj. tecky mezi slabikami. V nékterych

ptipadech se pise dvojité a nékdy neni navrchu, ale uprostied pismen.

Ukazky

(prvni tfi blizké k timd a nasledujici tfi k dicdn; zajimava je i riznost v psani ccheg, to je

nékde dvojité, nékde uprostred slabik, nékde navrchu, nékde je ¢arkou)
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Literatura z Tun-chuangu

Tibetské letopisy (PT 1288, ITJ 750, Or. 8212)

Pod nazvem Tibetské letopisy se skryva text, o kterém se nelze domnivat, Ze by lahodil
uchu evropskych ¢tenari. Nejde o nikterak poeticky spis, spiSe o pedantsky a strucny
uredni zaznam, ve kterém se mapuji hlavni udalosti Tibetské fiSe. Ziejmou se zda se byt
jeho inspirace v obdobnych ufednich zaznamech ¢inského dvora. Presto tibetologové
povazuji tento text za nesmirné cenné svédectvi o historickych udalostech v Tibetské
Fi8i a dtilezity z hlediska rozvoje historiografické literatury v Tibetu. Byva mu pfisuzovan
honosny titul ,,nejstarsi historie Tibetu“ a jeho hodnota spociva predevsim ve skutec¢-
nosti, Ze svym vécnym a stru¢nym popisem hlavnich udalosti stoji ¢asto v protikladu k

daleko pozdéjsim buddhistickym kronikam. Z tohoto hutného textu vystupuje Tibetska

fise jako militaristicky stat kocovnikd. Cisaf je neustdle v pohybu a hlavni pozornost je
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vénovana spravnim a vojenskym udalostem, ale také pravdépodobné ritualnim lovim
jaki.

Text s vyjimkou absence nékolika let obsahuje vstupy tykajici se obdobi mezi lety
650-764. Kazdy vstup zacina zaznamendnim roku a pokracuje vyznamnymi udalostmi
z hlediska tfednika tibetského cisatského dvora. Je pravdépodobné, Ze jednotlivé za-
znamy se porizovaly v uvedenych letech, a tak jim lze prisuzovat zna¢né stari. Vysledny
rukopis je vSak prepisem téchto ufednich zdznami z pozdéjsi doby.

Text Tibetskych letopisii je zaznamenany na tfech rukopisech s riznymi inventarnimi
¢isly. Prvni dva rukopisy byly piivodné jedinym textem, zapsané jsou na rubu svitku
s ¢inskym znénim Lotosové sitry. Tento svitek byl rozfiznuty a jeho prvni ¢ast je dnes
ulozend v Parizi (PT 1288) a druha v Londyné (IT] 750). Tento text pochdzi pravdépo-
dobné z poloviny 9. stoleti. Jsou na ném zaznamy do roku 748.

Posledni, tj. treti ¢ast, je uchovavana v Londyné (Or. 8212) a je psana odlisnym ruko-
pisem, byla tedy oddélenym textem. Tyka se let 743-765. Mize pochazet z 8. stoleti a je
tak pravdépodobné, ze zapis byl potizeny v dobé blizké udalostem v ném popisovanym.
Je to jen charakter textu, ze kterého je zfejmé, ze jde o zaznam stejného druhu jako v pfi-
padé predchoziho svitku.

Text Tibetskych letopisii je nesmirné hutnym byrokratickym zaznamem, ktery si v§ima
prevazné pohybu tibetského cisafe a ministri, v jedné vété oznamuje smrt cisare ¢i jeho
zeny, dulezitym a casto zaznamenavanym bodem jsou ,,shromazdéni“ konana na rtz-
nych mistech tibetské fise, ¢i cisaiiv lov divokych jakda.

Je nesmirné dilezitym pramenem pro historiky. Z textd nalezenych v Tun-chuangu
je chapany jako nejvérohodnéjsi historicky zaznam. Byl vytvoreny tredniky — vyhodou
se tak zda byt neprikraslovani textu vlivnymi skupinami, at jiz nékterymi mocnymi rody
¢i buddhistickymi mnichy. Text byl prelozeny v r. 1940 (¢ast do francouzstiny a cast do
anglictiny: Bacot - Thomas — Toussaint 1940), avsak spolehlivéjsi je nedavny preklad do
anglictiny, do kteréhoz prekladu se promitly nové poznatky (Dotson 2009).

Nasledujici ukdzka textu je zdznamem z roku mysi (724-725) tykajicim se vlady cisafe
Thide Cugtina (Khri lde gtsug brtan ¢i Mes ag tshom) vladnouciho v letech 704-755.
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Ukazka

V roce mysi. Cisaf pobyval v 1été v Pel (Spel). Cestoval na sever za zabavou (tj. lovem).
V Neduru (Nye du ru) se bavil [lovem] divokého jaka. Spoutal divokého jaka. Hlavni
ministr Thisumdze (Khrl sum rjes) uspotadal letni shromazdéni v Ciulung (Lci'u lung)
[kraje] Urusé (Dbu ru shod). V Chégong (Chos gong) [kraje] Panong (Pa nong) se konalo
shromézdéni ministra Guricab (Gu ri tsab). Konali spravu nad Zangzungem. V zimé ci-
saf pobyval v Dagmar (Brag mar). Hlavni ministr Thisumdze (KhrI sum rjes) usporadal
zimni shromazdéni v Lhagangcal (Lhas gang tsal). Ministr Thizig Nangkong (Khri gzigs
gnang kong) usporadal shromazdéni v Gjo (Rgyod) [kraje] Doma (Mdo smad).” Jeden
rok.

Original a transliterace textu

ITJ) 750, 1. 180-184; Spanien — Imaeda 1979, obr. 588

byi bal lo la/ btsan po dbyard spel na bzhugs shing/ byang roldu gshegste/ kho nye du
rur/ g.yag rgod la rol mo mdzad/ g.yag rgod sgrog du bchug/ dbyar dun dbu ru shod gyl
IcT'u lung du blon chen po khrl sum rjes bsdus/ pa nong gyl chos gong du/ blon sta gu rI
tsab gyis bsduste/ zhang zhung gyi mkos bgyls/ dgun btsan pho brag mar na bzhugs/ blon
chen po khrl sum rjes/ dgun dun lhas gang tsal du bsdus/ blon khri gzigs gnang kong gyls
mdo smad gyl dun ma rgyodu bsdus par/ lo chlg

7 Dnes zndmo jako Kham (Khams).
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Tibetska kronika (PT 1287)

Jistym protipol k predchozimu textu je tzv. Tibetskd kronika uchovavana v Parizi (PT
1287). Podle soucasnych odhadi byla zapsana ke konci 9. stoleti. Objevuji se v ni my-
tickd vypravéni z cisarské doby promichana s relativné realisticky licenymi udalostmi,
a také s priklady rané poezie. Dochazi do doby vlady Thisong Deucédna (756-7977).

Text Tibetské kroniky je jednim z tibetology nejvice diskutovanych. Jeho preklad
do francouzstiny Bacotem a Toussaintem je z roku 1940 (Bacot — Thomas — Toussaint
1940), ale od oné doby vyvolal diskuzi, ktera posunula jeho vnimani (napf. Macdonald
1974, Petech 1969, Uray 1968, shrnuti viz Uray 1990). Pfeklad textu by zasluhoval revizi.
Tento text je v mnoha ohledech velmi zdhadny. Pfedmétem diskuzi je v tomto pripadé
pomérné chaoticky usporadany obsah, ktery ¢asto nebere v potaz chronologii udalosti.
Tyto otazky souviseji s druhou oblasti polemik, kterou je zZanr daného textu.

Preklad do francouzstiny rozdéluje text do deseti kapitol, ale v pozdéjsich diskuzich
race ¢inského textu na rubové strané a porovnani grafému tibetského rukopisu dospéli
k nazoru, ze tento text Tibetské kroniky byl pivodné spojeny s jinym textem (pfedklada-
nym zde jako nasledujici), tzv. Genealogie (tj. PT 1286, viz nize), ktery tvofil s Tibetskou
kronikou jeden celek a byl jejim Gvodem. Tento uvod, zminény nize, obsahuje kratkou
genealogii tibetskych panovnikd, kterou dovadi do vlady cisate Udumténa ("U dum br-
tan, znamy pozdéji jako Langdarma /Glang dar mal/, 838-842 ?), to je i oporou pro pfi-
blizné datovani celého textu. Protoze jsou v literatufe oba texty zminovany zvlast, i zde
jsou rozdéleny na Kroniku (PT 1287) a daleko kratsi Genealogii (PT 1286).

Strucny obsah Kroniky lze nastinit nasledovné:

I.  Cisaf Digum Cénpo (Dri gum btsan po), jeho smrt a pohfebni obfad, nastup vlady
Pude Gunggjala (Spu de gung rgyal) (fadky 1-62).

II.  Seznam cisarskych ministra (f. 63-117).

III. Vl4da cisate Tagbu Nazig (Stag bu snya gzigs) a prvni ¢ast vypravéni o padu vlady
Zingpodze Thipangsum (Zing po rje khri pang sum) (f. 118-172).

IV. Vlada cisate Namri Longcan (Gnam ri slong btsan) (¥. 173-246). Obsahuje druhou
cast vypravéni o padu vlady Zingpodze Thipangsuma, vypravéni o konfliktu vedou-
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cimu k obsazeni oblasti Dagpo (Dags po) a naslednou pisen dvou ucastnikt kon-
fliktu: porazeného Khjungpo Pungsa Zuce (Khyung po spung sad zu tse) a vitézného
Sengo Michen (Seng go myi chen).

V. Potvrzeni prava nislednictvi potomkid Phangtore Chi¢hab (Phangs to re dbyi chab)
z rodu Ba (Dba’) cisafem Songcanem Gampem (Srong btsan sgam po ¢i Khri srong
btsan, 1. 247-298).

VI. Pocatek vlady cisafe Songcdn Gampa, revolta poddanych, podmanéni si fise Sumpa
(Sum pa, ¢in. Supi), vojenska vyprava proti Aza (A zha, ¢in. Tu-jii-chun, Togoni)
a Ciné. Pad Mangpodzeho (Mang po rje/ Myang po rje) po intrikach Khjungpo Zuce
(Khyung po zu tse) (f.299-314).

VII. Druha ¢ast pribéhu o Khjungpo Zutsem (1. 315-327).

VIII. Chvila cisafe Thidiisonga (Khri dus srong) (¥. 328-337).

IX Vlada cisate Thide Cugcéna (Khri Ide gtsug brtsan) (. 338-365).

X. Vlada cisafe Thisong Decdna (Khri srong Ide btsan) (. 366-397).

XI. Konflikt mezi Ligmihja (Lig myi rhya), vlidcem Zang-Zungu, a tibetskym cisafem
(. 398-432).

XII. Oslava vitézstvi nad Zang-zungem a chvéla cisafe Songcin Gampa (Srong btsan
sgam po/Khri srong btsan, T. 433-455).

XIII Pisen cisafe Dusonga ("Du srong) v ¢ase zrady ministra Gara (Mgar) (1. 456-481).

XIV.Pisen Khegd Gjaltora (Khe rgad rgyal to re) a odpovéd zeny cisate. Thidusonga
(Khri du srong) z rodu Cogro (Cog ro) (. 482-494).

XV. Pisen Pachab Gjaltora (Pa chab rgyal to re) v dobé jeho utéku spolu s Garem (Mgar)
do Ciny (¥. 526-536).

I z pozorného ¢teni této kostry textu by mélo byt patrné, Ze text nefadi jednotlivé
pasaze chronologicky. Obsahuje pribéhy rozdélené textem jiného charakteru, atp. I jeho
zanrova skladba je velmi rtiznoroda: vedle mytickych vypravéni se objevuji strohé sezna-
my, poté pomérné realistické liceni historickych udalosti a zpévy.

Snad nejrozséhlejsi diskuzi vzbudily paséze o obsazeni fiSe Zang-zungu (XI). Pied-
chazi jim liceni vlady cisafe Thisong Decédna (Khri srong Ide btsan), ale v textu o obsazeni
Zang-7ungu se nahle objevuje jméno témér o sto let difve vladnouciho cisate Songcin
Gampa (Srong btsan sgam po). Po riznych argumentech tibetologt se teprve s prokaza-

nim identity jména Ligmihja (Lig myi rhya) — vladce Zang-zungu - s jinak uvédénym
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jménem v Tibetskych letopisech (Lig nya shur) povazuje za prokazané, zZe se obsazeni
Zang-zungu udélo za vlidy cisafe Songcin Gampa v 7. stoleti (tedy za pomoci diikazu
opirajiciho se o spolehlivéjsi Tibetské letopisy). Otazkou zistalo, pro¢ je tento pribéh za-
fazeny za pojednani o vladé daleko mladsiho cisate Thisong Decédna. G. Uray poukazal
na Sev textu a vyslovil domnénku, Ze se tak stalo omylem pti slepovani dvou ¢asti svitku
(srov. Uray 1990). To vedlo pozdéji i k oddéleni onoho $vu a prokazalo se, Ze svitky
byly slepené dohromady az po napsani textu. Nicméné jini badatelé privedli priklady
mnozstvi jinych inkonzistenci v textu Tibetské kroniky, které nemohou byt vysvétlené
jen chybou osoby, ktera svitky slepila dohromady.

Vysledkem této diskuze je vysvétleni chaotického liceni textu Tibetské kroniky tim,
ze autor (i autofi) vypisoval zaznamy z dél riznorodych zanri a text neprosel Zzadnou
ztmelujici revizi. V nékterych pripadech pridaval k opsanému vypravéni liceni z jinych
textll a teprve poté se vratil k ukonceni pocate¢niho pribéhu, ¢asto az po textu vztahu-
jicim se k pozdéjsimu obdobi. A. Macdonald (1974) poukazala na zékladé studia poz-
déjsiho textu Pét svitkii (Kathang Denga, tib. Bka’ thang sde Inga) na skutecnost, Ze text
mize zahrnovat pasaze dvou odli$nych zanrt: vyklad o posloupnosti ministrii (blon
rabs) a vyklad o posloupnost krdlii (rgyal rabs). Jinym vysledkem diskuzi tibetologu je
upozornéni na skute¢nost, Ze se v textu projevuji silné z&jmy rodii Ba (Dba’) a Nang
(Myang), a lze tudiz predpokladat, Ze vzesla z jejich prostfedi. Rizni badatelé pak rtz-
nym zpusobem navrhuji, jak spolu ptivodné jednotlivé useky souvisely na zakladé kom-
parace zanr (shrnuti viz Uray 1990).

Text zacina vladou mytického vladce Digum Cénpa, ktery jako prvni z rodu cisara
neodesel po své smrti do nebe, ale zanechal své télo na zemi. Je to nejstarsi a relativné
podrobnou verzi mytu o tomto cisari, kterd obsahuje mnozstvi odlisnosti od verzi poz-
déjsich buddhistickych kronik. Je mytem ustanovujicim zvyk pohrbivat tibetské cisare
do hrobek.

Zajimavosti je, ze tato Kronika nijak nezminuje buddhismus v souvislosti s vladou
Songcén Gampa. Buddhismus v Tibetu zminuje az v souvislosti s vladou Thisong Decd-

na, jmenovité existujici buddhistické klastery v centru Tibetu i na jeho perifériich.
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Z literarniho hlediska je tato Kronika jednim z nejcennéjsich textti z Tun-chuangu.
Obsahuje napriklad velmi rané ptiklady tibetské poezie, kdy jednotlivym tibetskym ci-
safim pripisuje poetickou pisen (glu/mgur).

Nasledujici uryvek pochazi ze samotného pocatku textu (fadky 1-51). Kromé fran-
couzského prekladu (Bacot - Thomas - Toussaint 1940) ¢i ¢inskych prekladd byl uc¢ing-
ny i pokus o novéjsi preklad této ivodni pasaze do angli¢tiny (Hill 2006).

Ukazka 1

Kdyz byl Digum Cénpo (Dri gum btsan po) maly a chtéli védét, jaké mu dat jméno,
zeptali se chiivy Dozamy Kjilingmy (Gro zha ma skyi brling ma). Chtiva se otdzala: Droli
se cervena skala Kji (Skyi) ¢i nedroli? Je Jaci plan ohném sezehla ¢i neni? Je jezero Damle
Balccho (Dam le dbal mtsho) vyschlé ¢i neni? Povédéli: Skala se nedroli, jezero nevysy-
cha a plan neni spalend. Avsak chiiva byla stara a slySela naopak, ze se skala droli, plan
je ohném spalena a jezero je vyschlé. A pronesla: “Kdyz je to tak, at je mu kvili zmirani
vody a zmirani [plisobené démony] si (sri) dano jméno Digum Cdnpo.” A tak mu bylo
omylem ddno jméno Digum Canpo.?

Jméno mu vstoupilo do srdce. Nebyl v§ak podobny lidem, byl synem [bytosti] De
(Ide). Skute¢né odchazel do nebe a pisobil podobné divy; byl obdaren nesmirnou moci
(mnga’). Nemohl ovladnout svou prudkost i popudlivost a nutil [ostatni] k souboji.’ Vy-
zyval devatero poddanych otcovy strany a trojici pfibuznych z matciny strany: ,,Odvazi se
nékdo utkat se v boji se mnou v blizkosti jakai?“ Vichni do jednoho mu odpovidali, Ze se
toho neodvazi. I Longam Péstitel koni (Lo ngam rta rdzis) prohlasil, ze se toho neodvazi,
presto byl pfinucen. Obratil se na cisafe s nasledujicim: “Zakazals mi odmitnout. Jestlize
mi tedy vénujes své bozské poklady: kopi, které se samo vrha; me¢, ktery sam sekd; pan-
cif, ktery sam kryje a brnéni, které samo odrazi rany, das-li mi tyto zazra¢né a velmi moc-
né bozské poklady, odvazim se toho.” A tak mu [cisaf] vSechny tyto bozské poklady dal.

A tak nejprve Longam Péstitel koni dorazil k pevnosti Nangro Sampo (Myang ro sham
po). I cisat poté dorazil k pevnosti Nangro Sampo. A v Popelavém haji se srazili v boji.

Péstitel koni zvolal: “At je dobry provaz hlavy preseknut! At se zebfik hlavy s deviti stupni

® Doslova: Cisaf otdzka-zmirani.
° Btsan lha 1997: btsan dran bda’ = btsan shed gran bsdur byed bcug pa.
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spusti a ukaze! Tak se také stalo. Longam [predtim] sto bykéim pripevnil dvé sté zlatych
hrotti kopi k rohtim a na hibet¢ nesli naklad popela. Jak byci uhanéli, naklady s popelem
se protrhly. A vprostied [zvifeného popela] se dal Longam do boje.

Kdyz chtélo [bozstvo] Dela Gungjal (Lde bla gung rgyal) odvést cisate do nebe, Lon-
gam vytahl ze svého podpazdi opici a [bozstvo] Dela Gungjal bylo odvrzeno do snézné-
ho léina [hory] Tice (Ti tse)."

A tak byl cisat Digum zabit. Mrtvé télo vlozil [Longam] do sta jednotlivych bronzo-
vych nadob a vhodil je do proudu feky Brahmaputry (Rtsang chu). Na ¢istém misté kon-
ce toku feky odeslo do utrob bytosti lu (klu) jménem Odebede Ringmo ('Od de bed de
ring mo). Jeho dva synové se jmény Sakhji (Sha khyi) a Nakhji (Nya khyi), byli vyhnani
a uchylili se do oblasti Kongpo (Rkong po).

Avsak kral Hjamo (Rhya mo) z Hulzi Khug (Rhul bzhi khugs) a kral Cénzol (Btsan
bzhol) z Nanam (Sna nam) pomazali srst velikého kralovského psa Zugjar (Zugs yar)
z Dag (Grags) a [psa] Zulema (Zu le ma) ze zemé Dzang (’Jang) a Onku ('On rku) jedem.
Kdyz prechazeli strmy bridlicovy ttes, ve vysce'' prozkoumali znameni a znameni byla
dobra. Dorazili k Nangro Sampo a uchylili se ke Isti. Ptivedli psa s chlupy pomazanymi
jedem k mocnému Péstiteli koni. Longam pohladil pékného psa rukama. Jak mocny
Longam pohladil psa s chlupy napusténymi jedem, jed se mu dostal do rukou a zabil ho.
Tak dosel odplaty.

Poté mezi sebou bojovali pfibuzni z otcovy strany spolu s bozskym synem Rulakje
(Ru la bskyes); synem [rodu] Tag (Bkrags); proti pfibuznym z otcovy strany [rodu] Hja
(Rhya). Hja vyhladili [rodinu] Tag a obrali je o majetek a dobytek.'?

Jen Zena® z rodiny Tag uprchla a zachranila se. Nosila syna v ltiné, kdyz odesla do
kraje bratra a otce. Kdyz byl chlapec schopny se postavit, ptal se matky: ”Vsichni lidé

i vsichni ptaci maji pana. Kdo je tedy mym panem? Vsichni lidé i vSichni ptaci maji

1 Je pravdépodobné, oviem stéle nejisté, Ze se jedna o horu Kailds, jejiz jméno je v tibetstiné zapisované jako
Tise (Ti se). Zde je nazev hory zapsany jako Tice (Ti tse). Je zvlastni, Ze Kailds nefiguruje mezi dtlezitymi
horami z cisaiského obdobi v seznamech ,,deviti hor Tibetu®

" Pho la Itas.. Nejisté. Srv. pho che ba ,vysoky pohled” (Btsan lha 1997, str. 486), dal§im moznym vyznamem
je »bricho” ¢i ,nékdo muzského rodu®. Zde by se viak oc¢ekaval vyraz spojeny s vésténim (mo/ phya).

12 Bdud sna pho lo = rgyu nor dang phyug zog thams cad ‘phrog pa (Btsan lha 1997, str. 324). Vyznam v$ak
zlstava nejisty (viz Hill, str. 93).

'3 Chung ba chapu obdobné jako Hill mylné zapsané chung ma (Hill, str. 93).
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otce. Kdo je tedy mym otcem?” Kdyz se tak ptal na vladce tisickrat, matka odpovédéla:
“Clovicku, neméj velkou pusu, malé hiibé nem4 silnou tlamu. O mocném vladci nic
nevim.”** Ale chlapec z Pii (Spus), Ngarlakje (Ngar la bskyes) prohlasil: “Kdyz mi nepro-
zradis, co se s Mocnym vlddcem stalo, zabiji se” A tak mu matka prozradila, co se kdysi
stalo: “Tvého otce zabili Hja. Tvého pana a vladce usmrtil Longam Pastevec koni. Jeho
mrtvé télo vlozil do sta bronzovych nadob a vhodil do proudu feky Brahmaputry. Na
Cistém misté konce toku feky odesel do utrob bytosti lu (klu) [jménem] Ode Ringmo
(°Od de ring mo). Jeho dva synové se jmenuji Sakhji a Nakhji. Vyhnali je a oni odesli do
[oblasti] Kongpo.”

A tak chlapec z Pii, Ngarlakje, povida: “Vydam se za zni¢enymi lidmi a ptjdu po
proudu najit zni¢ené [kusy téla] v fece””® A odesel. V Denar (Bre snar) kraje Kongpo
(Rkong po) se setkal s vlddcovymi syny Sakhji a Nakhji. Setkal se i s lu (klu) [jménem]
Odebede Ringmo (’Od de bed de ring mo). Zeptal se ji, jaké chce vykupné (blu) za mrtvé
télo. Odpovédéla mu: “Nechci nikoho jiného, nez onoho s ptacima ocima, které se mu
zaviraji vicky obracené” A tak se syn z Pii, Ngarlakje, vydal hledat do ¢tyf okrajti nebe
¢lovéka s pta¢ima ocima, jemuz se vicka zaviraji opacné, avak nenasel ho. Zasoby jidla
mu dosly a boty mél roztrhané.

Prisel znovu k matce a pronesl: “Vydal jsem se za zni¢enymi lidmi a nasel jsem ve
vodé znicené [kusy téla]. S vladcovymi syny Sakhji a Nakhji jsem se setkal, setkal jsem se
islujménem Ode Ringmo. Ta mi fekla, Ze chce vykupné; clovéka s pta¢ima ocima, je-
muz se vicka zaviraji obracené, ale nenasel jsem ho. A tak ho ted musim jit hledat. Pfines
zasoby jidla” A vydal se znovu na cestu.

Kdyz dosel pod Gangpa Thung (Gang par ‘phrung), ptiblizil se ke spici divce s ptaci

a lidskou hlavou.'® U sebe méla v kosiku syna,"” ten mél ptaci oci; vicka mu o¢i zavirala

' N. Hill evidentné nechdpe vyraz kha doslovné jako ,,ista/tlama“ Vyznam vyrazu kha drag je ,mocny*, ale
i ,ostra slova“ (=kha grag), atp. Evidentné §lo o znamé tslovi, nebot v tunchuangském rukopise PT 1046B
se objevuje v ponékud pozmeénéné formé: myi chungu kha ma che rtag du rta chungu kha ma drag/ myi la
ngan dus ma che / myi nus pa la kha ma drag (Maly ¢lovék neni silnych slov, tlama malého koné neni nikdy
silnd. Clovék nenf velikym ve zlych &asech, usta [¢lovéka] postradajictho moc nejsou silnd). Pro odli$nou
interpretaci viz Hill, str. 94.

B Hill (str. 95) preklada vyraz dbres jako ,filth* (znecisténi, srov. dbre). Nicméné zde se drzim vysvétleni
v Btsan lha 1998 (dbres=chuw’i lam mam yur ba).

16 Chos=co, arch. vyraz pro hlavu.

17 Khu ljo oznacuje druh kosiku ur¢eného pro no$eni déti (viz Btsan lha 1998, str. 56).
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zespodu. Zeptal se matky: “Kdyz ho obétuji jako vykupné, co za néj zadas?” Matka od-
povédéla: “Zadédm jen nasledujici:

Od nynéjska [bude platit] stale [toto]. KdyZz zemfe cisarf ¢i cisafovna,'® jejich temeno
bude jemné ovazano (?)." Tvar bude pottena rumélkou (tshal) a télo pomazano (?).%
Z mrtvého téla cisate bude vyvedena tekutina (?).! Lidé budou odehnéni a pokrmy bu-
dou k jidlu a piti. Stane se tak ¢i ne?”

Pronesl vysokou prisahu, ze se tak stane, pronesl slova slibu. Odvedl divku s ptaci
a lidskou hlavou. Predlozil ji do utrob lu (klu) De Ringmo jako vykupnou obét (klud)
za mrtvé télo [vlddce]. Na[khji] a Sa[khji]** vyjmuli mrtvé télo a postavili hrobku dutiny
duse [hory] Gyangto na jejim svahu.” Mladsi Nakhji provedl pohiebni obfad (mdung
gtang). Star$i Sakhji odesel pecovat o otcovu krev (sku tshal). Nakhji byl [onen zva-
ny] Konkar (Rkong dkar).?* [Druhy bratr] vedl tfi tisice tfi sta vojaki. Dosli k pevnosti
Chingba (Phying ba).

18 Tato véta je zna¢né nejistd, nicméné vyraz dbyal se v tunchuangskych dokumentech objevuje zietelné ve
vyznamu ,cisafova Zena“ (dbyal mo), pouze v nékolika malo ptipadech jako varianta pro dbyar (1éto).
Vyraz nongs zde zfetelné znamena ,,zemfit®

19 Potize pusobi nezndmy vyraz ‘phran mo, zda se byt ve vété adjektivem charakterizujicim temeno. Zde je
interpretované ve smyslu phra mo.

2 Opét nejasné. Hill preklada ,,lay down the body*, ovem bzhag miize znamenat i ,,pomazat® ¢i ,,0zdobit®

2 Nejisté. Hill preklada ,,pierce the body* Vyraz ’tshog znaménd tlouci, bit, Hill se jej pokousi interpretovat.
Muze znamenat i ,,dojit* (gshegs), ovSem to zde nedava ptili§ smyslu. Zde je chapany jako imperativni tvar
tshog(s) s vyzamy , filtrovat, odvodnit® (tshags), atp.

2V textu je evidentné chybné nya lha gnyis kyis...(oba Na i Lha), jde zietelné o druhého z bratrt Sakhji.

2 Véta je nejasna. Hill preklada jako ,postavili hrobku jako stan vysoky jako hora Gjanto® Nicméné vyraz
mgur (krk ¢i svah hory) tak musel opravit na gur (stan) a navic se nezda pravdépodobné, ze by vyraz bla
byl ve vyznamu ,,vysoky*. Ve spojeni gyang to bla "bub kyi mgur du se spise zda byt atributem gyang to (tedy
»ha svahu dutiny duse hory Gjangto®).

# Konkar je jménem rodiny vladct v Kongpo, srov. napis v Kongpo nize.

42



Literatura z Tun-chuangu

Original a transliterace textu

Zacdtek Tibetské kroniky, Spanien — Imaeda 1979, obr. 557




drl gum btsan po sku chung ba ’I tshe mtshan jIr gdags shes / / ma ma gro zha ma skyi
brling ma la drls na / ma ma I mchid nas/ skyl brag mar ba nl rnyil tam ma rnyil / dang
ma bri spangs nl myes tshig gam ma tshlg / mtsho dam le dbal mtsho ni skams sam ma
skams shes mchi / brag ma rnyll / mtsho yang ma skams spang yang myes ma tshig ces
bgyisna / ma ma gro zha ma/ rgas nas rna log par thos ste / brag kyang rnyil / spang yang
myes tshig / mtsho yang skams shes thos nas// on tang chu dgum sri dgum gyls / drl gum
btsan por mtshan thog shig ches mchi nas / / drl gum btsan por mtshan btags nas / mtshan
btags nongste / thugs su yang zhugs / lde sras myl ’i myi tshul te / mngon bar dgung du
gshegs pa la stsogs pa phrul dang byln ched po mnga’ bas / drod dang dregs ma thub ste /
/ btsan dran bda’ nas / yab "bangs pha dgu’ dang / yum ’bangs tshan gsum la dgra ru rgal
g.yag du drung phod dam zhes bka’ stsal na / so so nas kun gyis myl phod ches gsol to / lo
ngam rta rdzis kyang myi phod ces gsol pa las ma gnang ste / / ‘ung nas lo ngam gylIs gsol
pa / de ltar myl gnang na / lha ’i dkor mdung rang debs dang / ral gyl rang gcod dang
/ khrab rang gyon dang / phub rang bzur la stsogs pa / ‘phrul gyi dkor ched po mnga’ ba
T rnams bdag la stsal na phod ces gsol to / de nas lha ’I dkor tham shad stsal to / ‘ung nas
lo ngam rta rdzI yang / mkhar myang ro sham por sngar mchls so / btsan po yang myang ro
sham por / gshegs nas / myang ro thal ba tshal du g.yul bres nas / ung nas rta rdzI ’i mchid
nas / dbu’ ’breng zang yag kyang gchad du gsol / dbu’ skas sten dgu’ yang kha thur du bstan
du gsol nas / de rnam gnyis kyang de bzhin gnang ngo / /'ung nas lo ngam gyls glang po
brgya’la / gser gyl mdung rtse nyis brgya’ rvala btags te / rgyab du thal ba bkal nas / glang
nang ’thab ste / thal ba gthor nas / de ’I nang du lo ngam gyis brgal to / btsan po dri gum
Ide bla gung rgyal gyis gnam du drangs na / lo ngam gyls mchan nas spre u pyung bas /
Ide bla gung rgyal ni ti tse gangs rum du "phangste gshegs so / / btsan po dri gum yang de
ru bkrongs nas / spur zangs brgya’ kha sprod gyi nang du bcug ste rtsang chu I gzhung la
btang ngo / chab gzhug ser tshangsu klu od de bed de ring mo ’I ltor gshegs so / / sras gnyis
kyang sha khyl dang nya khylr btagste rkong yul du spyugste bkye o/ / ung gI rjes la rhya
mo rhul bzhi khugs dang / sna nam btsan bzhong rgyal gnyis / / srld kyi khyi bo che on
zugs yar grags dang / ’jang gl zu le ma ’jang dang on rku gnyis kyi spu la dug bskuste /
‘phrang po ’i brag g.ya’ bo da’ nas / pho la ltasu bltas na ltas bzang ste yul myang ro sham
po drung du lhags nas / thabs kyIs bsgyud de / khyI ’i spu la dug yod pa da nga I rta rdzis
khrid nas / khyl bzang po lo ngam gyi lagis byugs pa dang / nga ’I rta rdzls khyi I spu la
dug bskus pas lag pa byug ste bsad de / sha blan no / / ‘ung gl og du bkrags kyl bu lha bu
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ru la skyes pha tshan dang / / rhya pha tshan du ’thabs so / rhyasbkrags rabs bchad / dud
sna pho lo / / bkrags kyl chung ba gchig bros te / pha mying gl yul du thar to / Ito na bu
khyer te song ba byung ngo / / bu spus la greng nus tsam nas / ma la myl gang bya gang la
rjo bo yod na nga ’i rjo bo gar re / myi gang bya gang la / pha yod na nga ’i pha ga re zhes
zer to / nga la ston chig ces mchi na / ma I mchid nas / myl 'u chung kha ma che shig/ rte
u cung kha ma drag nga myl shes shes byas na / spus kyl bu ngar le skyes kyi mchid nas
/ nga la myi bstan na shlr gro zhes bgyis pa dang / mas kyang gdod bstan te / khyod kyi
pha nl rhyas bsad do / khyod kyi jo bo btsan po ni/ lo ngam rta rdzls bkrongste / spur ni
zangs brgya’ ma kha sprod kyl nang du bcug ste / rtsang po ’i gzhung la btang ngo / chab
gzhug ser tshangs su / klu o de ring mo ’i ltor gshegs so / / sras mched gnyis nl sha khyi
dang nya khylr brtagste / rkong yul du spyugste bkye 0 // 'ung nas spus kyi bu ngar la skyes
kyi mchid nas / nga mylI rlagi ni rjes gcod / chu rlag gi ni dbres tshol du gro zhes mchi nas
/ chaste song ngo / rkong yul bre snar du sras sha khyl nya khyi dang yang mjal lo / / klu
0 de bed de ring mo dang yang mjal lo / / btsan po ’i spur jI dod pas blu zhes byas na /
gzhan jI yang myl dod / myi 'l myig bya mylg ltar dug pa og nas gebs pa gchig dod ces zer
nas / / spus kyi bu ngar la skyes kyis / gnam mtha’ bzhir btsal kyang myi ’i myig bya myig
dang mtshungs og nas gebs pa ma rnyed nas / brgyags chad lham bugste / slar ma ’I gan
du ongs nas / myl rlag gi nl rjes chod / chu rlagl ni dbres kyang rnyed do / sras sha khyi
nya khyl dang yang mjald / klu o de ring mo dang yang mjal na / spur gyi glud du / myl
i myig bya myig dang mtshungs og nas gebs pa gchig dod ches zer na ma rnyed kyls / da
dung tshol du gro dgos kyis / brgyags thog shig ces mchi nas song ngo / / gang par "phrun
gyi 0og du pyin na / cho myi bya ’I bu mo zhig yur ba byed pa ’I gan du song na / bu khu ljo
na dug pa zhig / myig bya myig dang mtshungs og nas gebs pa gchig dug nas / de blu na ji
dod ces ma la drls na / ma na re gzhan myl dod / nam nam zha zhar / btsan po rje dbyal
zhig nongs na / thor to ‘phren mo ni bcings / ngo la mtshal gyis byugs / lus la ni bzhags /
btsan po i spur la nl tshog / myl la "phrog [-]Jom / zas la nl za 'thung / de ltar bya am myi
bya zhes mchi nas / de bzhin bgyi bar / mna’ bchad mtho’bchad / dam bgyls tshlg bgyis nas
// cho myI bya I bu mo khrid de song ngo / / klu o de ring mo ’i Itor spur gyI klud du bcug
ste btang ngo / nya lha gnyls kyis btsan po ’i spur bzung ngo / gyang to bla "bubs kyi mgur
du bang so brtsigso / gcung nya khyl nl yab kyi mdad gtong ngo / gcen sha khyl ni yab kyl
sku mtshal gnyer du gshegso / nya khyi ni rkong dkar po lagso / dmag sum stong sum rgya
zhig dang chaste gshegso / mkhar pying bar gshegso /
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Ukazka 2:

Prikladem poetické pisné v Tibetské kronice mtze slouzit nasledujici uryvek versa
vztahujicich se k vladé Tagri Ninziga (Stag ri gnyan gzigs). Typickou je pro tuto poezii
hutnost a rytmi¢nost, béZznou formou verst je daktyl. Uvodni ver$ naznacuje za pomoci
analogickych ver$t dimenzi pozemskou a nebeskou, nicméné obé jsou ,,mimo dosah,
tedy obrazné ,na protéjsich brezich® Zajimavym detailem je zminka o fece (chab) na
pocatku verst. Z prekladu mizi kontext, kterym je tibetsky vyraz pro vladcovskou moc
(chab srid) spojujici feku s vladou. Nasledujici vers vysvétluje, ze jeho lidstvi je mimo
dosah, ale je tomu tak predevsim pro skutec¢nost, zZe je synem bohti pochazejicich z nebe.
Posledni vers za pomoci vojensko-ko¢ovnické metafory dava najevo, Ze oddanost tako-
vému skute¢nému vladci prinasi potéseni jak v aktu podrobeni se, tak v ¢inech jeho pod-
pory. Odrazi v sobé historické udalosti formovani tibetské fise na zakladé spojenectvi
vidct jednotlivych kment v Centralnim Tibetu.

Neni snad nahodou, Ze jeji rytmus je obdobny dnesnim pisnim z Centralniho Tibetu.
Je mozné se tak domnivat, Ze podobné jako soucasné pisné z Centralniho Tibetu slouzila

rovnéz k tanci.

Preklad

Rek a fek, ano, na protéjsi strané,

nad rekou, ano, na protéjsi strang,

syn lidsky, ano, syn lidsky vsak,
bozsky je, ano, takovy syn je,

opravdovy pan, ano, poddat se je radostné,
skutecné sedlo, ano, nalozit je radostné.
Transliterace textu

chab chab nl pha rol na//
yar chab nl pha rol na//
myl’i bu nl myl’i bu ste//
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lha yi nl sras po bzhugs//
rje bden ni bkol du dga’//
sga bden gyis nl bstad du dga’//

Seznam davnych knizectvi a genealogie cisaft
(PT 1286)

PT 1286 je povazovany za uvod k Tibetské kronice. V prvni ¢asti jmenuje rody spfi-
znéné snatky, poté 12 knizectvi, jejich vladce a ministry. Déle nasleduji poetické verse
o ptvodu mytického prvniho tibetského cisate Nathi Cinpa. Vzapéti se v ném objevuje
stru¢na genealogie tibetskych cisaii jmenujici vladce a Zeny, které jim daly potomky -
nasledujici panovniky. Vladu dovadi az k cisati Darma Udumcénovi (Udumtén, vladl
841-2), znamém pozdéji jako Langdarma. Je tak zfejmé, ze pochazi z doby po 9. stoleti.

Udaje v ném obsazené jsou dilezitym komparativnim materidlem pro tibetskou his-

vevys

niho tibetského vladce, ktery sestoupil z nebe (radky 30-41).

Preklad ukazky

Sestoupil svrchu z nebe bozstev. Nahote v prostorném nebi sidlil Jablha Dagdug. Mezi
jeho $esti syny, tfemi mlads$imi a tfemi star§imi, byl i sedmy Thii Duncchig (,,Thi-pro-
stfedni ze sedmi“). Synem Thii Duncchiga byl Thi Nagthi Cénpo. Byl pdnem zemé otc,

na zemi otct sestoupil jako [arodny] dést.

Kdy?z sestoupil na bozskou horu Gjando,”

i hora Méru se devétkrat poklonila - du du,
i stromy se rozbéhly - thang thang,

i proudy vody $elestily na brezich - sil sil,
spolu s kameny a skalami ho uctivé zdravili,

sestoupil, aby byl Panem Tibetu - Kajag Dug.

» Lhari Gyando/ Gjanto je vrcholem u hory v kraji Kongpo znamé jako Bonri.
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Prvné sestoupil na zem,

sestoupil, aby byl Panem pod okrajem nebe,
stfed nebe,

prostiedek zemé,

srdce kraje,

hradba ledovct,

zdroj vsech rek,

vysoké vrchy a Cistd zemé,

dobrého kraje.

Dobte vybral a sestoupil na misto,
kde se rodi moudfi a chrabfi lidé,
konaji podle dobrych zvyki,

kde prospivaji rychli koné.

Zjevu (chos) nesrovnatelnému s jinymi vladci,
uctivé se poklonili,

zativy odév svétlo odebralo,*

vzneSeni lidé dorazili,

oblékl pozemsky odév,

a tak se objevil vzne$eny mezi velikymi lidmi,
mezi druhy stromt jedle je vysoka, prevysoka,
mezi riiznymi fekami Jarc¢hu je nejmodrejsi,

Jarlha Sampo je nejvyssi z bozstev!

% Preklad tohoto odstavce je znaéné nejisty. Haarh (1969, str. 416-421) poukazuje na skute¢nost, ze cely
text se sklddd z ver$a formalné naprosto odlisnych. Pfedpoklada, Ze byl sloZeny z nékolika ptivodné neza-
vislych ver$u. Problémy pusobi vyraz sle ba. Haarh prekldda jeko ,kosik, etymologicky je slovo spojené
s pletenim, atp. Nicméné v celém versi se objevuje motiv ziskdni pozemského odévu kralem. Obdobnou
scénu obsahuje i tibetska kronika Rgya bod chos byung rgyas pa (Mkhas pa 1de’'u 2011, str. 232), tam stoji:
lha gos sil le ma spangs nas mi gos dar zab gsol (Vysvlékl zarivé bozské obleceni a oblékl si lidské z jemného
hedvabi). Vyraz sil le ma ztetelné oznacuje obleceni a vyraz sle ba tak interpretuji v obdobném smyslu (sil
le ba - sle ba).
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Literatura z Tun-chuangu

Original a transliterace textu

Rddky 30-41, Spanien — Imaeda 1979, obr. 555

lha gnam gyl steng nas gshegs pa‘/ / gnam lhab kyi bla na / / yab lha bdag drug bzhugs
pa i sras / gcen gsum geung gsum na / khrl ’i bdun tshlgs dang bdun / khri ’i bdun tshigs
kyl sras / khri nyag khrl btsan po’/ / sa dog la yul yab kyi rje / dog yab kyi char du gshegs
so // lha rl gyang dor gshegs na / rl rab lhun po yang dgu’ dud dud / shing sdong po yang
bang thang thang / chab lu ma yang dngo sil sIl / gor pha bong la stsogs pa yang mnyed
khrung khrung gis pyag tshal lo / / bod ka g.yag drug gl rjer gshegs so / thog ma sa la gshegs
pa yang / gnam mtha’ og gl rjer gshegs pas / gnam gyl ni dbus / sa ’I ni dkyil / gling gi ni
snying po / gangs kyi nl ra ba / chu bo kun kyi ni mgo bo / / rI mtho sa gtsang / yul bzang /
myi dzangs shing dpa’ du skye / chos bzang du byed / rta mgyogs su "phel ba ’I gnasu / tshul
kyis bdams ste gshegso / rgyal po gzhan dang myl mtshungs pa ’I chos / pyag mnyed khrung
khrung gls *tshal zhIng / sle ba od kyis len / myI btsun son pa 'l rnams / rje sa ’I gos gyon
zhing / skyes pa ched po rnams btsun ba ’i rnam pa yang de nas byung ba yIn no / / shing
rabs kyl nang na nl thang shing ring po ring / chu rabs kyi nang na ni yar cu sngon po che
// yar lha sham po ni gtsug gl lha o/ /
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Puvod a genealogie cisare (PT 1038)

Tento text je kratkym fragmentem zapsanym na svitku, jehoz konec chybi. Je uchova-
vany v Parizi pod znackou PT 1038. Text velmi prekvapive zminuje nékolik podani o pii-
vodu prvniho tibetského cisate. Je tak dokladem toho, ze v cisatské dobé neexistovala
jedina verze mytu o jeho pivodu. Casto diskutovanym je i podivny z4pis jména Tibet
(bod) jako bon (bon). Nékteti badatelé v tom vidi zamér ¢i snahu o zvySeni reputace
nabozenstvi bon (Macdonald 1971, Lalou 1952), jini vSak povazuji za mozné, Ze existo-
val vztah mezi jménem uzivanym pro Tibet (bod) a nabozenskou tradici bon (Karmay
1998).

Kazdopadné je tento rukopis svédectvim o heterogennosti nabozenské tradice archa-
ického Tibetu. Ta se zda byt prekvapivou pfi porovnani s jednozna¢nymi licenimi daleko
mladsich buddhistickych kronik, historika uvédomujiciho si pomérné nedéavno pred-
chazejici sjednoceni riznych kment na nahorni plosiné Tibetu vsak potési svédectvim
toho, co by predpokladal jako pravdépodobné.

Text v sobé skryva mnozstvi filologickych obtizi, mnoho vyrazl a pasazi je nejasnych.

Je vSak pomérné kratky, a tak ho lze predlozit cely v nasledujicim prekladu.

Preklad

Z jednotlivych krajti i jejich pevnosti, z oblasti Dezi (Bde bzhi) vzesel vladce Thogjal
(Thod rgyal), cisaf Tiu (Ltiu) [zemé] Pugjal Bon (Spu rgyal bon).” Nékteri tikaji, Ze pat-
fila k dvanacti drobnym knizectvim, nékteri fikaji, Ze nepattila. Co se tyce pivodu rodu
cisari:

[Za prvé] to bylo bozstvo jménem Kuci Serzi (Ku spyi ser bzhis) navrchu nebe, pan
vsech masang (ma sangs). Ovladl vSechen svét a byl [bozstvem] cha (phyva) [z bytosti]
¢ha.

Za druhé, byl z rodiny ,jedlikd masa®, nizkého rodu, vladce z rodu ,cervenolicich®,
pan kruhu snéznych hor, znamy také jako jaksa zvany Dza.

Za tfeti, na vrchu tfinacti pater nebe byl tak zvany Thibarla Duncchig (Khri bar la
bdun tshigs). Z nebeskych bozstev sestoupil na zem (sa gdogs drug), aby byl vladcem

%7 Tato véta je zna¢né nejasna.
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Literatura z Tun-chuangu

¢ernohlavym lidem bez vladce, panem zvére s hiivou bez pana, [s] ministry Lho (Lho)
a Ngeg (Rngegs), zatikavaci Cche (Mtshe) a Co (Gceo), kuchati Sa (Sha) a Pug (Spug).
Sestoupil do kraje Tibetu — Kajag Dug (Ka g.yag drug), aby jako vladce lidi jednal s bohy
a démony.

Tyto jednotlivé moznosti jsou nejisté, nicméné jeho rod byl nazvany Pubé (Spu bod)

a [on sam] Pugjal (Spu rgyal).

Originadl a transliterace textu

Spanien —Imaeda 1979, obr. 312
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Obr. 10: Co, knéz prvniho tibetského cisare (Bénri karchag, viz G.yung drung phun tshogs)

/ / yul dang mkhar du beas pa’ / so so yul bde bzhl las / / spu rgyal bon gl btsan po
ItI'u rgyal po thod rgyal byun te / / la la’I [m]chld nas nl rgyal phran / bcu gnyls la gtogs
shes kyang mchl / / myl gtog shes kyang mchl / / btsan po ’I gdung rab kyI khungs smos pa’
// gnam dgung gl steng na / / lha ku spyl ser bzhIs brgyl ba’/ / ma sangstham cad gI bdag

po// srld pa kun la mnga’ mdzad pa’/ / phyva’l yang phyva lags shes kyang mchl / / rnam
gnyls su nl gdol par sha za I rigs / / rgyal po gdong dmar gyl rlgs / gangs rI byud kor gyl
nl bdag po / / gnod sbyln dza zhes bgyl ba ’I rigs lags shes kyang mchl rnam gsum du nl
gnam rlm pa bcu gsum gyl steng na / khrl bar la bdun tshlg / shes bgyl / / gnam gl lha las
/ sa gdog drug du / / greng go nag gl rje myed gl rje / / dud rngog chag bla myed kylI blar /
blon po lho rngegs / bon po mtshe gco / phyag tshang sha spug / / myl rje lha dang bdud /
du brgyls nas / / yul bod ka g.yag drug du byon zhes mchl / / gang lags kyang myl mngon
ste / gdung spu bod dang / spu rgyal du gsol / / sde yang myl bdad
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Mytus o koni a jaku (ITJ 0731)

Tento text je uloZeny v Britské knihovné (IT] 0731) a jediny pokus o preklad (Thomas
1957) nese doplnény titul Tragédie koné a jaka (Tragedy of Horse and Yak). Nejedna se
snad o tragédii, ale moznd nejde ani o mytus tak, jak si ho v podobé feckych predloh
predstavujeme. Zda se, Ze §lo o vypravéni o prvotni udalosti, kterd vysvétluje nasledujici
ritual. V tomto pripadé se mohlo jednat o obét jaka.

Text neobsahuje buddhistickou terminologii, z toho v$ak prameni i jeho obtiznost.
Jeho jazyk je pomérné vzdaleny tomu, co zname z pozdéjsi tibetské literatury ovlivnéné
buddhistickymi koncepty. Pres nejednotnou ortografii je z ponékud srozumitelnéjsich
pasazi naprosto ziejmé, Ze se jedna o text mimoradnych literarnich kvalit. Thomastv
preklad tomu ptili§ neodpovida a je tfeba ho pokladat za prekonany.

Pocatec¢ni c¢ast je vykladem o davné dobé tpadku, kdy ,blahodarnost® prebyvala
v nebi a ,$patnost” byla odvrzena vné. Text popisuje ipadek ve smyslu rozdéleni spo-
le¢nosti na pany a poddané, vyclenéni kniZzectvi — opakujici se archaicky tibetsky motiv.

Po tomto tvodnim vykladu néasleduje poznamka, Ze §lo o malou ¢ast vykladu o pocat-
ku (smrang), a ,,zbytek musi byt proneseny“. Pravdépodobné $lo o ustni tradici znamou
odrikava¢tim ,,mytt o ptivodu®, které byly soucasti ritualt.

Vlastni déj textu obsahuje vypravéni prokladané versi. Kong, sidlici ptivodné na ne-
beskych pastvinach, sestoupi na zem a podstoupi stfetnuti s jakem. Dohodnou se s nim
na zpusobu, jak se délit o pastviny. Kdyz jak bude pit, kin se bude past, a naopak. Avsak
jak koné zabije. Clovék se postavi na stranu koné proti jakovi a pomsti ho zabitim. Pii
této prileZitosti je povolany i zatikavaé Senrab Miwo (Gshen rabs myi bo/ Gshen rab mi
bo), znamy pozdéji i jako zakladatelskd postava bonu. Jeho jméno a kontext v tomto tex-

tu obklopuje fada nejasnosti, které jsou predmeétem diskuzi tibetolog.

Upadek $tastného véku (ITJ 0733)

Tento pomérné kratky text je opét ulozeny v Britské knihovné (IT] 0733, The Decline
of the Good Age, pieklad viz Thomas 1957, str. 45 a dale). Je fragmentarni a zminuje
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pocate¢ni odchod bozstev do nebe. Poté nadchazi cas, kdy zlovolnici ovladnou dobré
lidi, ktefizto jsou téméf vyhubeni. Nasleduje doba dluhi, dani a valek. Po této evidentné
mytické prolegomeneé se v textu zacinaji odrazet historické udalosti regionu. Nejprve je
zninéno 60 let vlady ,,¢ernoliciho® ¢inského cisafe a poté nasleduji zminky o valce mezi

Vychodnimi a Zapadnimi Turky (Dru gu).

Véky upadku (ITJ 0734)

Velmi zajimavym dokumentem je rukopis oznaceny IT] 0734, ktery EW. Thomas
(Thomas 1957) oznacil titulem Veky tipadku: Krdlovstvi Kji a jeho ndbozenstvi (The ages
of decline: The skyi kingdom and its religion). Jde o pomérné dlouhy text, jehoz zajima-
vost spociva v absenci buddhistické terminologie. Thomastv pokus o preklad je dnes
prekonany, presto se po ném nikdo jiny nepokusil text znovu prelozit. Text je nesmirné
obtizny, plny jmen a hutnych poetickych pasazi stfidanych prézou.

Thomas sam se domnival, Ze hlavni postavy i lokdlni ndzvy, které se v ném objevuji,
Ize vztahnout k Vychodnimu Tibetu, snad k oblasti Gologti (Mgo log). To se viak dnes
ukazuje byt nespravnym, zminované knizectvi Kji (Skyi) 1ze dnes spolehlivé lokalizovat
do Centralniho Tibetu.

Text opét zacina popisem postupného upadku lidi a jejich rozdéleni na chudé a bo-
haté. Zminuje poté i revoltu zen proti muziim. V této upadlé dobé se objevuji hlavni
zmifhované postavy, Mabu (Rma bu), pan kraje Ching (Mching), a Hipohi (His po his)
z rodu Cche (Mtshe).

Lze se domnivat, ze Thomas se mylil ve svém povazovani téchto jedincti za realné
lidské postavy, zda se spise, ze se jedna o ,bozské predky“. Napiiklad o rodu Cche se
lze domnivat, Ze se né¢jakym zpusobem spojuje s legendarni postavou zatikavace (bon
po) prvniho tibetského cisafe jmenovaného v jinych archaickych textech jako Cchemi
(Mtshe mi).

Text poté v dlouhych pasazich zminuje ritualy a jednotlivé druhy tyrkysu i je¢me-
ne, vé§téni za pomoci bonu (tady se nezda byt nazvem néjakého nabozenstvi) vse je

evidentné zna¢ného ritualniho vyznamu. Zavér text jmenuje jednotlivé kraje Tibetu
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v jakémsi seznamu jmen jejich vladcd, jejich knézi, hlavniho lokalniho bozstva a dé-

mona a ritudl ,vykupné obéti®, kterym se jim obétuje.

Manual véstby z kostek (ITJ 0738)

Jednou z vicera vésteckych prirucek nalezenych v Tun-chuangu je i rukopis oznace-
ny ITJ 738, uchovavany v Britské knihovné. Vésteckych manuali byla v Tun-chuangu
nalezena cela fada (PT 1043, 1046, 1047, 1051, 1052, IT] 0740), v téchto pripadech se
pravdépodobné jedna o vésténi z kostek. Zajimavymi jsou manualy vésténi tykajici se
koni (PT 1060) manual vé$téni z médi (PT 1055) a vésténi z hlasu havrana (PT 1045).
Casty vyskyt vésteckych manualt je dokladem pro diilezitou roli vésteb ve staré Tibetské
fi8i, které mély pravdépodobné velky vyznam i v legislativé (viz Dotson 2007), losovani
¢i hra v kostky vsak zastava vyznamnou i v dnesni tibetské spole¢nosti (viz. napf. Ram-
ble 1993).

V ptipadé tohoto textu IT] 0738 se jedna o vésténi z kostek, které mély byt trikrat vr-
zené (¢i vrzeni trojici kostek). Pfed kazdym vstupem se v manuskriptu objevuji tfi série
tecek. Nasleduje vysvétleni toho, co takova kombinace znamena.

Na tomto misté je uryvek z vésteckého manualu zafazen zejména pro jeho literarni
kvality. Zminéné vysvétleni se totiz nejprve déje ve versich, které jsou i znacné poetické,
a pripominaji svou formou i pisné tibetskych cisafti zminéné v podkapitole vénované
Tibetské kronice. Jsou psany daktylem, jednou z forem typickych pro starou tibetskou
poezii. Teprve po téchto versich nasleduje stru¢né praktické vysvétleni. Tento rukopis je
tak ilustraci problemati¢nosti konceptu ,,krasné literatury® v tibetském prostredi, tento
véstecky manudl ma nesporné literarni kvality. Poukazuje na provazanost poezie a ritu-
alu.

Véstecké manualy jsou plné terminti spojenych se starym tibetskym nabozenstvim,
nanestésti je jejich forma velmi hutnd, a tak casto obsahuji tézko interpretovatelné pasa-
ze. Dotykaji se predevsim ,,hojnosti“ (g.yang), ¢i ,dobrého osudu® (phya). Figuruji v nich
i lokalni bozstva rtiznych nazvi (sman, yul sa — dnes zapisované jako yul lha) a i v této

ukazce se vyskytuje i zminka o ,vale¢nych bozstvech® (dgra bla), ktera dnes (zapisova-
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na jako dgra lha ¢i sgra bla) predstavuji bozstva ochranujici pred neprateli. Ve versich
se objevuji zminky o tyrkysech, které predstavuji velmi cenény kamen (ve kterém sidli
»duse® bla) a jsou spojované s blahodarnymi okolnostmi. Stejné tak i ptaéi zpév, nebot

ptak, coby bytost létajici k nebi, je i poslem bohti.

Ukazka

(kombinace hodu kostkami 4-3-4, fragment ¢islo 3, radky 4-7)

Kraj jezer, ano, v tyrkysové zemi,
dobry tyrkys, ano, na vrbovém listi,
tyrkysového ptéka, ano, hravymi slovy,

liby zvuk, ano, ustanovi vse dobré,

vevys

Kdyz se vrhnou [kostky pro tuto] véstbu tykajici se osudu rodiny a osudu Zzivotni
sily, kdyz byl [onen ¢lovék] dfive chranén a nasledné dosel upadku, poté, co ziska pri-
slib ,vale¢nych bozstev® a tichun (tri mchun),”® dojde nyni vysokého postaveni, prestoze
byl v minulosti v pozici nizké. Ucti obéti bozstvo odstanujici démony prekazek. Dojde$
dobrého. Snaha dojde naplnéni. Pfi obchodu vzejde zisk. Prednesené zadosti bude vy-
hovéno. Kdy?z [jsou kostky] vrzené, [zda prijde] host, ptijde. At jsou [kostky] vrzené pro

jakoukoliv véstbu, ta bude dobra, bude skvéla.

Transliterace textu:

(4/3/4) mtsho ro nl g.yu yulna//
g.yu bzangs ni lcang lo la /

g.yu byas nl bka’ rtses dang

bka’ snyan nl bzang dgur sbyar / /
deng bos ni skyld pa’l lugs / /

% Nejasné. Jde v8ak pravdépodobné o bytosti. Lze pouze spekulovat, Ze mchun je ve vyznamu mtshun, tedy
bozstev zemfelych predku.
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mo dI nl khylm phya dang srog phya la btab na / sngar srung cing phongs te dug pa las
/ / dgra bla dang trl mchun thams shad gyls ches nas / / sngar sa dma’ ba la dug na yang /
da sa mthon por phyln bar ong/ / bgyegs sol lha mchod clg / bzang por ong / don gnyer na
grub / tshong byas na khye phyin / / gsol shags byas na gnang / / dron po la btab na ong /
/ mo dI/ cila btab kyang bzang o rab o/ /

57



