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3 Codex diplomaticus
et epistolaris Moraviae,
Moravsky diplomatar

Zakladatelem edice Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae' byl Antonin Bocek,'
profesor ceské feci na olomoucké stavovské akademii. Bocek jiz za svého ptlisobeni na
guberniu poznal diikladné archivy zrusenych klastert a od konce 20. let 19. stoleti stu-
doval archivy a sbirky v fadé brnénskych instituci a sbiral zde listinny material. Roku
1836 vydal prvni dil Moravského diplomatare pro léta 396 (zacind listem svatého Am-
broze markomanské kralovné Fritigil) az 1199. Finan¢né bylo vydani zajiSténo ceskym
a rakouskym nejvyssim kanclérem hrabétem Antoninem Bedfichem Mitrovskym, ktery
financoval i dalsi dva dily. Po jeho smrti roku 1841 prevzal tento zavazek jeho syn, rov-
néz Antonin Bedfich, od patého dilu zajistili financovani moravsti stavové. Komplikace
finan¢niho razu, které provazely usili Pelclovo, se Moravskému diplomatdfi vyhnuly.

Mitrovsky nechal rozeslat nove vydany diplomataf u¢enym spole¢nostem a vyznam-
nym osobnostem doma i v zahrani¢i a odevsad se na moravskou edici ozyvala chvala.
Proto neni divu, Ze se Bockovi jako zasluha za jeji vydani dostalo roku 1837 jmenovani
moravskym stavovskym historiografem s ukolem sepsat déjiny Moravy. Tento kol v§ak
nebyl realizovatelny bez dikladného poznani prament. Proto bylo pro Bocka o dva roky
pozdéji zfizeno misto stavovského zemského archivare a byl povéren sbérem materialu.
(Vydavani nového diplomatare bylo tedy spojeno s Moravskym zemskym archivem, je-
hoz vznik je datovan pravé touto nové zfizenou Bockovou funkei.)

Druhy dil diplomatare nasledoval brzy po prvnim - roku 1839, jesté pred Bockovym
jmenovanim zemskym archivafem, a zahrnoval léta 1200-1240. Rozsahla sbératelska
¢innost, ktera predchdzela vydavani diplomatare, pokracovala i nadéle a stala se jesté in-
tenzivnéjsi. Bocek za pomoci mistnich kopistti sebral velké mnozstvi materidlu do roku

17 Nejobsahleji je o Moravském diplomatdri pojednano v Priivodci po Statnim archivu v Brné, Brno 1954.
V uvodni ¢asti nazvané Déjiny archivu byly pro toto téma vytézeny fondy Moravského zemského archivu,
zpracovan dobovy tisk i dosavadni literatura. Diplomatér je rozebran (ov$em spole¢né s dalsimi zpravami
o archivu) na s. 10-73 v pasdzich Mojmira Svébenského a Jittho Radimského. (Jejich jména jsou viak
uvedena pouze mezi ostatnimi spoluautory dila na titulnim listu a v tirazi.)

18 Antonin Bocek (1802-1847) moravsky zemsky historiograf, moravsky stavovsky archivar. Srov. VALASEK,
Hubert: Antonin Bocek. In: 155 let archivnictvi v ¢eskych zemich. Brno 1995, s. 85-95.
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1306, jimz naplnil dalsi tfi svazky, ale prepisoval i listiny mladsiho obdobi. Pti této praci
byla objevena fada listin z obdobi, které obsahly jiz vydané dily. Tyto listiny pak byly
otistény v dodatcich v V. dilu diplomatare. Roku 1841 Bocek vydal III. dil pro obdobi
let 1241-1267 a o ¢tyti roky pozdéji vysel IV. dil, obsahujici listiny z let 1268-1293. Pfi-
pravil jesté V. dil, v némz jsou zverejnény listiny az do roku 1306. Na zac¢atku roku 1847
vSak necekané umira, a tak tento dil byl vydan az po jeho smrti. Pfi pofizovani opist
listin Bockovi vypomahal Josef Chytil,'* ktery byl v roce 1841 jmenovan archivnim kan-
celistou. Chytil se ujal Bockova materialu pfipraveného pro obdobi do roku 1306, pridal
k nému dodatky sebrané k predchozim dilim, vytvoril rejstiik pro vsech pét dila a roku
1850 dovrsil Bockovu praci vydanim V. dilu.

Pét objemnych dilti Bo¢kova Moravského diplomatdre, vytvorenych v tak kratké dobeé,
vzbuzuje dodnes obdiv. Ale toto mnozstvi materialu nebylo mozné kriticky zvladnout.
Bockova prace nesla prili§ dale za samotny opis, po pozadavcich, které pred desetileti-
mi pro sviij edi¢ni podnik stanovil F. M. Pelcl, zde neni ani stopy. Po pofadovém cisle
listiny nasleduje jeji regest, ktery je ukoncen datovaci formuli, v niz ale chronologicky
udaj ztstal v podobé, jakou ma v listiné. (Bocek sice listiny sefadil chronologicky, ale
data neprevadeél.) Vlastni text listiny nemusi byt zcela spolehlivé prepsany. Vedle Bocka
a Chytila se na prepisech podilela cela fada kopistd, jejichz paleografické znalosti na
tento ukol nestacily. Edice téméf postrada poznamkovy aparat. Nedostatky edice si
uvédomili jiz Bockovi soucasnici. Starobrnénsky opat Cyril Napp (1792-1867), ktery
z povéteni zemského vyboru Bockovu pripravnou praci kontroloval, mu jiz roku 1841
vytykal, ze prili§ spoléha na stars$i nespravné opisy, prepsané listiny nekolacionuje, ne-
uvadi signatury. Nappovy pripominky nalezly ohlas az v dals$ich svazcich kodexu, kde
byla vénovana o néco vétsi pozornost ulozenti listiny a pribyl také udaj o existenci peceti.
Bockovy svazky nebyly opatfeny rejstitkem. (Teprve v V. dilu otiskl rejstiik ke viem
vydanym dilim Josef Chytil.)

Hlavni vyhrady k Bo¢kovym svazkiim vznesla az dal$i generace historika. Bocek své
dilo znehodnotil celou fadou svych vlastnich falz, kterymi chtél vyplnit bild mista v mo-
ravskych dé¢jinach, k nimz neexistovaly prameny, nebo se jimi chtél zavdécit mecenasi
edi¢niho podniku hrabéti Antoninu Bedfichu Mitrovskému. Na nesrovnalosti v 1. dilu
narazil jiz Josef Chytil, ale Bockovu falzatorskou ¢innost odhalili jako prvni Vincenc
Brandl a Alois Vojtéch Sembera (1807-1882). Po nich nasledovali dal$i diplomatikové
a historikové, ktefi se snazili poukdzat na Bockovy novodobé padélky. V nékterych

19 Josef Chytil (1812-1861) moravsky stavovsky archivaf, editor prament k moravské historii. (Vide
kap. 12.2.) Srov. WurMOVA, Milada: Archivir Josef Chytil. In: 140 let Statniho oblastniho archivu v Brné.
Sbornik stati. Praha 1979, s. 7-23.
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pripadech ale za falzum povazovali i kusy pravé, protoze se jim pii nedostate¢nych
udajich o ulozeni nepodatilo listinu nalézt. Nejvétsi pozornost vénoval Bo¢kovym fal-
zGm JindFich Sebének ve své rozsahlé studii Moderni padélky v moravském diplomatdi
Bockové do . 1306, k niz by méli uzivatelé Bockovych svazkd piihlizet. Prace na Ces-
kém diplomatdri postoupily tak daleko, Ze jsou v dnes$ni dobé antikvovany prvni tfi dily
a ¢ast ¢tvrtého dilu CDM. Pro listiny vydané do zac¢atku kvétna roku 1283 tedy uzivame
vyhradné Cesky diplomatdr, ktery casem (mé dojit az do roku 1310) definitivné vytadi
Bockovy svazky z uzivani.

Prestoze Bockovi v jeho praci nékolik let pomahal kancelista Josef Chytil, ktery se
ujal vydani materialu pfipraveného pro V. dil diplomatare, moravsti stavové po Bockové
smrti delsi dobu hledali feseni, kdo by mél ve vydavani diplomatare, ktery mél byt podle
jejich predstavy doveden az do roku 1620, pokracovat. Prvotni tivaha sméfovala k ces-
kému stavovskému historiografovi a Moravanu rodem Frantisku Palackému, ktery mél
s Rehotem Wolnym (1793-1871) posoudit Bo¢kovu poziistalost, zda je zde ptipraven
material na dalsi vydavani diplomatare. Pfipadny vyzkum mél pro né provadét Alois
Vojtéch Sembera. Tento plan se ale nerealizoval, a tak editorska prace méla byt svéfena
Wolnému a Semberovi. Sembera viak byl zaneprazdnén jinou ¢innosti, a proto zacala byt
zvazovana ucast rajhradského benediktina Bedy Dudika, ktery jiz dfive nabizel staviim
své sluzby. Ani Dudik se ale nakonec jako fadovy knéz nezdal vhodnym kandidatem pro
urednické misto v archivu a s nim spojené pokracovani v edi¢ni praci na Moravském
diplomatdri, nicméné bylo jeho sluzeb vyuzivano pro sbér materialu v nasich i zahranic¢-
nich archivech a knihovnach. Ke korekci v této dobé doslo i v ptipadé mezniku 1620,
kam m¢él byt diplomatar piivodné doveden, protoze fada listin z mladsiho obdobi nema
vyznam pro vlastni déjiny Moravy. Terminus ad quem byl tedy snizen k roku 1526.

Situace se nakonec vyvinula tak, Ze byla oddélena funkce historiografa (kterym se
pozdéji stal Beda Dudik) od funkce zemského archivare. Chytil pokracoval i ve svém
subalternim postaveni kancelisty v pracich na diplomatari a roku 1854 vydal pod za-
§titou rytife Petra Chlumeckého? VI. dil kodexu pro léta 1307-1333 a pracoval také
na vydavani zemskych desk. Chlumecky je v novém dilu na titulnim listu uveden jako
vydavatel, Chytil jako redaktor. Spole¢né vytvorili edi¢ni a redakéni zasady, Chlumecky
zpracoval tvod k tomuto dilu, ktery byl na rozdil od latinskych uvoda Bockovych na-
psan v némciné, a pripravil rejstiiky i chronologicky prehled listin. Tiha edi¢ni prace

20 Casopis Matice moravské 60, 1936, s. 27-84, 455-499.

21 Petr rytif Chlumecky (1825-1863) feditel Moravského zemského archivu, historik, editor, poslanec
moravského zemského snému. (Vide kap. 12.2.) Srov. WurMOVA, Milada: Petr rytit Chlumecky - archivif
(k 110. vyroci jeho smrti). Sbornik archivnich praci 23, 1973, s. 192-213.
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lezela samoziejmé na Josefu Chytilovi, ktery pripravil texty listin, z nichZ nékteré sebral
jesté Antonin Bocek. (Chlumeckého préce je zde jen doplikova.”?) Ke zméné doslo i na
titulnim listu — Moravsky diplomatdr vedle latinského nazvu vychazi i s nazvem Urkun-
den-Sammlung zur Geschichte Mdhrens. O rok pozdéji, tedy roku 1855, se Chlumecky
stava feditelem archivu a Chytil moravskym stavovskym archivarem. Podobné jako Bo-
¢ek zacali Chlumecky i Chytil provadét fadu archivnich vyzkumu nejen na Moravé, ale
i v Praze a Chlumecky také v archivech v ciziné. Pfi téchto vyzkumech nalezli i listinny
material k Boc¢kovu obdobi, ktery byl posléze v doplncich zarazen do VII. dilu. (3. sesit
VII. dilu s témito doplnky vsak po smrti obou editort vydal Vincenc Brandl.) Roku 1858
vychazi prvni ¢ast VII. dilu kodexu. Editofi v tomto dilu zménili pivodni edi¢ni fe¢
a latinu nahradili némcinou. Oproti pfedchozim $esti dilim zacali prevadét data v za-
hlavnich regestech do moderni podoby. V té dobé se v3ak jiz zacina projevovat Chytilova
nemoc, a tak druhd ¢ast, dovedena do roku 1349, vysla az roku 1860. Na zacatku roku
1861 Josef Chytil umira, aniz mél moznost VII. dil dokoncit.

Na misto moravského zemského archivare byl po Chytilové smrti vypsan konkurz,
do kterého se prihlasili i moravsky historiograf Beda Dudik a cerstvy absolvent viden-
ského Institutu fiir Osterreichische Geschichtsforschung Josef Emler. Chlumecky v3ak pro-
sadil jmenovani tehdejstho ucitele starobrnénské nizsi realky Vincence Brandla.” Prace
na Moravském diplomatari byla sice sluzebni povinnosti zemského archivare, ale Brandl
dal zpocatku prednost edicim pravnich pamatek: pripravé Knihy drnovské a Knihy tova-
Covské a pustil se i do vydavani edi¢ni fady Knih pithonnych a ndlezovych. Navic se in-
tenzivné vénoval politické praci - jiz roku 1865 se stal zemskym poslancem. Jeho situaci
pak zkomplikovalo i brzké umrti Petra Chlumeckého a s nim spojeny tbytek archivnich
pracovnikd, protoze misto feditele archivu bylo zruseno. K pokracovani a dokonceni
Chytilovou smrti prerusenych praci na diplomatari tak dochdzi az roku 1864, kdy Brandl
vydal Chytilem a Chlumeckym sebrané dodatky k dosud vydanym Sesti dilim (pro léta
830-1349/1351 vcetné kusti z formularit), a roku 1868, kdy byl VII. dil kone¢né zkom-
pletovan vydanim rejstfiku. V tomto rejstfiku se Brandl odlidil od svych predchudcd,
protoze vedle bézného rejsttiku jmenného obsahujictho jména osob a nazvy lokalit otis-
kl také seznam ceskych a polskych vyrazii s vykladem, které sebral z dosud vydanych
dila.

22 Petr Chlumecky v tvodu k VI. dilu CDM tucast obou editori nikterak nevymezil, ale informoval
o Chytilové i své praci K. J. Erbena v dopisu ze 17. inora 1855 (WURMOVA, M.: Petr rytit Chlumecky, s. 207,
a tento udaj opakuje TAZ: Archivir Josef Chytil, s. 12-13).

23 Vincenc Brandl (1834-1901) moravsky zemsky archivaf, historik, editor, politik, vefejny a kulturni
¢initel. (Vide kap. 11, 12.2.) Srov. NAVRATIL, Bohumil: Vincenc Brandl. Casopis Matice moravské 26, 1902,
s. 301-364.
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I nadale vsak diplomatar ztistaval na okraji jeho védeckého zajmu, a tak se otazkou
dalsiho vydavani zabyval zemsky sném a Brandlovi musela byt tato jeho povinnost pri-
pomenuta. Pfi stale nartstajicich aktivitach politickych i védeckych mu uz nezbyval cas
na vyzkumné cesty. Heuristika tak zistala pouze na Dudikovi, ktery navstivil celou fadu
archivli moravskych i ceskych a prozkoumal také archivni material v ¢etnych méstech
v ciziné (véetné archivu vatikanského). Pfi zna¢ném mnozstvi materialu vsak musel pra-
covat rychle a zbézné, a tak prepisy listin nejsou vzdy uplné spolehlivé a nékteré listiny
zcela unikly jeho pozornosti. Brandl pak jeho praci zkolacionoval jen v nékolika morav-
skych archivech.

Po zasahu zemského snému vydal Brandl VIII. dil diplomatare pro léta 1350-1355
roku 1874, nasledujiciho roku vysel IX. dil sahajici do roku 1366 (s dodatky pro léta
1246-1355) a za dalsi tfi roky dil X. Pak se ale tempo praci opét zpomalilo a XI. dil (k né-
muz pripojil nékolik dodatku pro léta 1356-1383) vydava Brandl az roku 1885, XII. dil
roku 1890 a XIII. dil (s listinami do roku 1407) roku 1897. Svymi Sesti dily, v nichZ zpra-
coval obdobi let 1350-1407, tak predstihl i pocet dili, které pripravil Antonin Bocek.
(Ve srovnani s Bockem jsou nékteré Brandlovy dily rozsahlejsi na pocet stran i na pocet
vydanych listin, tfebaze diky jiné sile papiru na prvni pohled ptisobi ttlej$im dojmem.)
Toto mnozstvi materialu se mu podatilo vydat proto, zZe stale pracoval jiz zastaralou me-
todou bockovsko-chytilovskou, kdy se omezil na pouhé prepisy listin (nékdy i nepres-
né), bez diplomatického rozboru, bez paleografickych udaji, a pokud jde o sfragistickou
stranku, omezila se na pouhou evidenci peceti. Moravsky diplomatdr neodpovidal poza-
davkiim Sickelovym a Fickerovym, byl zastaraly uz v dobé svého vzniku.

Po Brandlovi byl jmenovan do funkce moravského zemského archivéare a prace na
diplomatafi se ujal Bertold Bretholz.* Bretholz byl absolventem videnského Institutu fiir
Osterreichische Geschichtsforschung, na némz studoval u Theodora Sickela, edi¢ni zkuse-
nosti ziskal pri praci na Monumenta Germaniae Historica, kde se podilel na vydani III
svazku rady Leges (1893). Na rozdil od Brandla podnikl fadu vyzkumnych cest a ziskal
materidl nejen pro dokoncent edice, ale také pro cely svazek doplnki k predchozim di-
lam. Jiz jako zemsky historiograf pak odhalil mnoho Boc¢kovych padélki. V fijnu roku
1903 vydal dil XIV., v némz dovedl Moravsky diplomatdr az ke smrti markrabéte Josta
(posledni listina je z ledna roku 1411) a dil XV. s doplnky. Bretholz pti dokon¢ovani
diplomatare ztstal vérny dosavadnimu davno prekonanému bockovsko-chytilovsko-

24 Bertold Bretholz (1862-1936) moravsky zemsky historiograf, feditel Moravského zemského archivu.
(Vide kap. 12.2.) Srov. STOKLASKOVA, Zdenika: Konvertitova kariéra. Bertold Bretholz a jeho snaha po
uplatnéni. In: Némeckd medievistika v éeskych zemich do roku 1945. Praha 2004, s. 273-287. SVABENSKY,
Mojmir: Poédtky, ndzvy a zaméstnanci Moravského zemského archivu (Tti kapitoly z déjin). Brno 1991,
s. 126-133.
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brandlovskému zptsobu zpracovani, Moravsky diplomatar se ani jeho praci neptiblizil
k arovni Ceského diplomatdre, na némz pravé pracoval Gustav Friedrich a jehoz prvni
sesit vysel nékolik mésicti po moravském protéjsku. Presto vsak - i pfes nepriznivou
kritiku z pera Vincence Praska, které se Bretholzové praci dostalo - stoji jeho svazky
na vyssi urovni nez svazky jeho predchidct, a to nejen zlepSenou kvalitou vlastniho
prepisu listin, ale i v doprovodném aparatu. (Bretholz napt. peclivé zachycuje indorsaty
i pripisky pod plikou, na néz dosavadni editofi viibec nebrali zfetel, podrobnéjsiho po-
pisu se dostava i pecetim.) Kritika byla opravnéna jen castecné.

Bretholz si uvédomoval, ze pokracovani dal$ich praci v jedné chronologické radé
se véemi listinami otiskovanymi v plném znéni je pro mladsi obdobi obtizné realizo-
vatelné, navrhoval rozdéleni edice podle skupin s prioritnim vydanim listin Moravské-
ho zemského archivu. Se svym navrhem vsak narazil a dal$i vydavani mélo pokracovat
dosavadnim zptsobem. (Z dnesniho hlediska je ovSem zfejmé, Ze pravdu mél Bretholz
a ne jeho odpirci: k rozdéleni jednotné chronologické fady Ceskomoravskych regest
a vytvoreni regestového katalogu zpracovavajiciho jednotlivé archivni fondy srov. kap.
6.) Bretholz se podvolil témto pozadavkim, podnikal nové vyzkumné cesty, na nichz
sbiral materidl, ale k realizaci dalsich dilt uz nedoslo, a tak je Moravsky diplomatar ukon-
¢en smrti markrabéte Josta.

Vydanim Moravského diplomatdre se moravskym déjinam dostalo edice, ktera zpti-
stupnila materidl zna¢né rozsahlého obdobi, soucasné vsak edice, kterd je malo spoleh-
liva, pokud jde o presnost prepsaného textu, znacné nedokonald ve védeckém vybaveni,
nezpracovana po diplomatické strance a navic znehodnocend modernimi padélky v prv-
nich péti dilech.” Jeji nedostatky tak jsou a v budoucnu budou odstranovany pro pre-
myslovské obdobi Ceskym diplomatdtem, pro mladsi obdobi ¢astecné nagimi regestafi,
které ovSem neprinaseji plné texty listin,”® pfipadné nékterymi tematickymi edicemi.””

Zkratka: CDM

25 Jesté v pribéhu vydavani diplomatare se zacaly objevovat prispévky s opravami a dodatky (Karl Lechner,
FrantiSek Snopek).

26 'V ramci regestového katalogu (kap. 6) jiz byly zpracovany nejrozséhlej$i moravské archivy: Moravsky
zemsky archiv a olomoucké pracovisté Zemského archivu v Opavé s arcibiskupskym a kapitulnim
archivem.

27 Radu neptesné vydanych listin z Brandlovych dild CDM antikvovali jejich novym vydanim: KrRAFL,
Pavel - MUTLOVA, Petra — STEHLiKOVA, Dana: Reholni kanovnici sv. Augustina v Lanskrouné. Déjiny
a diplomatéf klstera. Praha 2010.
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