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IV. Nové Rusko

1. Jelizaveta (Alzbéta) Petrovna

Anna Kuronska si na na konci tficatych let 18. stoleti byla védoma, ze vzhledem ke svym
zdravotnim problémtim jeji vldda s nejvétsi pravdépodobnosti skonci bez primého
néslednika tréinu. A protoze se jeji zdravotni komplikace nasobily, rozhodla se vyuzit
zakon Petra I. o urceni svého naslednika: na pocatku roku 1740 vydala ukaz, kterym
jmenovala svym nastupcem pravé narozeného pravnuka svého otce, byvalého spoluvla-
dare Petra Velikého Ivana V. a syna dcery své sestry Katetiny Ivanovny, Ivana Antono-
vice. Toho také po jeji smrti, k niz doslo v fijnu 1740, prohlasili v listopadu 1740 carem
Ivanem VI. (1740-1741-1764). Za zminku jisté stoji, Ze Ivan V., ktery zemfel v roce 1696,
mél dvé dcery: Annu Ivanovnu, ktera vladla v letech 1730-1740, a Katefinu Ivanovnu
(1691-1733), ktera se provdala za meklenbursko-$verinského (v ¢estiné téz meklenbur-
sko-zvérinského) vévodu Karla Leopolda (1678-1713-1747). Z tohoto manzelstvi vzesla
dcera Anna Leopoldovna, ktera se provdala za brunsvického vévodu Antonina (?). Méli
spolu tfi déti, Ivan byl nejstarsi.

Vzhledem k véku ,nastoupivsiho“ cara Ivana VI. byl ihned poté, co byl provolan
ruskym panovnikem, bylo mu teprve devét mésict, stanoven regent. I toho jesté stacila
Anna ur¢it. Mél jim byt vyse jiz zminény Ernest Johann Biron. Biron byl vzdélany
a organizacné nesporné schopny slechtic. Regentstvim by ovsem Biron mohl ziskat neo-
mezenou moc v drtivé vét§iné, ne-li nakonec ve vSech vnitropolitickych i zahrani¢né
politickych zalezitostech. Pripravovalo se dokonce, Ze bude jménem cara podepisovat
mezinarodni smlouvy, pracovat jako nejvyssi velitel ruské armady a lodstva a rozhodo-
vat o financich. Zretelné se tim mohla jesté vice prosadit skupina neruskych ,vyskocka®
Rychle se proto zformovala $lechticka opozice etnickych Rust. Biron se tak jejim zdsa-
hem ze svého mimoradného postaveni dlouho netésil. Silna opozice, ktera se postavila
proti Bironovi, se viak stala osudnou i pro malého Ivana Sestého. Ruskd opozic¢ni §lechta
nenavidici némecky vliv se totiz ihned po smrti Anny Ivanovny seskupila do koalice
tvorené tradi¢ni ruskou rodovou i novou ruskou sluzebnou slechtou, a v jednotném
$iku t¢inné konspirovala proti Bironovi a jeho skupiné. Stavéla se véak nejen proti Biro-
novi, ale i Ivanovi.

Zahy neztstalo jen u slovnich vyjadfeni. Dne 9. listopadu 1740 byl Biron svym dfi-
véj$im spolupracovnikem generdlem - polnim marsilem Burchardtem Kristofem
Miinnichem (téz Mjunichem, Minichem), (1683-1767) stojicim v Cele elitniho Preobra-
zenského gardového pluku zatcen a odvezen do vyhnanstvi (,,ssylka®) na Sibif. Novou
regentkou byla jmenovana Ivanova matka knéZna Anna Leopoldovna (1718-1746).
Miinnich o¢ekaval prebendy, skute¢nost v$ak byla i pro néj nepfizniva. Anna si uvédo-
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movala Miinnichovo lavirovani a radéji jej proto postavila mimo hru. Bironovo misto
tak zaujal Miinnichuv blizky spolupracovnik fidici do té doby ruskou zahrani¢ni poli-
tiku Andrej I. Ostermann (1686-1747).

Tyto zmény mezi vladnimi kruhy vsak nevedly k definitivnimu zklidnéni sporti
o moc. O trin se totiz zahy prihlasili dalsi ¢lenové romanovského rodu. V jejich cele
stali ti, ktefi pochazeli z pfimé panovnické linie vinouci se k Petru Velikému. V nasta-
lych sporech se opét stalo rozhodujicim, stejné jako v predchozich obdobich, na ¢i stranu
se postavi vojaci. To se podarilo petrovské linii. A tak byl po necelém roce, v listopadu
1741, preobrazenskym plukem svrzen car Ivan VI. Antonovi¢ a jeho matka - regentka
- Anna Leopoldovna a na triin byla dosazena dcera Petra 1. Jelizaveta (Alzbéta) Pet-
rovna (1741-1762).

Jednalo se o dalsi ze série palacovych prevratt Ruska 18. stoleti. Oproti predchozim
se jelizavetinsky lisil tim, Ze byl podniknut proti legitimnimu panovnikovi. Nikoli
ve sporu, kdo nastoupi po panovnikovi, ktery zemrel. Jelizaveta Petrovna se jak v tomto
prevratu, tak v celé své nasledujici vladé oprela o domaci ruskou $lechtu. Neponechala
pfitom stranou tradice odvijejici se od doby Petra Velikého. Naopak je podtrhla,
a to ve smyslu impulzt ze zapadu, ale jejich akceptovani takovym zptisobem, aby zvy-
raznily domdci ruskou troven a vyjimec¢nost. Takovymto zptisobem byly v jelizavetin-
ském obdobi vytvoreny podminky pro rozvoj domaciho uméni, védy a literatury.

Nastup Jelizavety znamenal konec moci Ostermanna, Miinnicha, Golovkina a dal-
$ich osob spjatych s predchozim obdobim vlady Anny Leopoldovny. Vétsina z nich
byla uvéznéna nebo poslana do sibifského vyhnanstvi. Na jejich misto nastoupily zcela
jiné osobnosti. K nejvyznamnéjsim patfili Alexej G. Razumovskij (1709-1771) a Ivan
L. Suvalov (1727-1797).

Zda se, ze Jeliazaveta zdédila po svém otci stthomam, vysledkem ¢ehoz bylo nejen
Casté stridani favoritd, ale i skute¢nost, Ze véechny ¢leny brunsvické vétve Romanovci
nechala uvéznit v rizskych kasematech. Po ¢tyfech letech rozhodla o rozdéleni rodiny
- byvaly car Ivan travil Zivot ve vézeni v absolutni izolaci. V roce 1756 prevezli tohoto
»statniho vézné“ do $lisellburgské pevnosti, kde stravil dalsich osm let. Z vézeni se pak
Ivan nedostal ani po smrti Jelizavety, ani po smrti jejiho nastupce Petra Ttetiho. Nejno-
véj$i ruska historiografie uvadi, ze dvaadvacetiletého Ivana se Katefina obavala vice,
nez Petrova syna Pavla, kterému bylo jen osm let (Petr = Katefinin manzel, Petr III.,
Pavel = budouci rusky car Pavel L.). Vyuzila pry proto skute¢nosti, zZe se jej v srpnu 1764
udajné pokusil osvobodit podporucik Vasil Jakovlevi¢ Mirovi¢ (1740-1764). Po tomto,
pravdépodobné zinscenovaném pokusu byl Ivan na Katefinin rozkaz vézniteli zavraz-
dén. Katefininy obavy z Ivanova samozvanectvi potvrzuje rovnéz fakt, Ze nékolik dal-
$ich ¢lenti brunsvické rodiny travilo i nadale zbytek Zivota ve vézeni. Napt. Ivantv otec
Antonin jesté plnych Sestndct let, tedy celkem tficet Ctyfi let.!”

102 Srov. Nikolaj I. PAVLENKO, Jekaterina Velikaja. Moskva 1999, s. 62-63.
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Jelizaveta Petrovna byla druhou dcerou Petra Velikého z druhého Petrova manzel-
stvi. Petrovou druhou manzelkou byla jeho pozdéjsi nastupkyné Katefina I. Fjodo-
rovna. Jelizaveta se narodila roku 1709. V dob¢ nastupu na triin ji tedy bylo 32 let. Jesté
Petr I. nechal uzavfit zasnubni listinu (vlastni zasnuby probéhly az po Petrové smrti
v roce 1726) s mladym $lésvicko-holstynsko-gottorpskym kralem Karlem Augustem
(1706-1727). Snatek se v3ak kviili nemoci panujici carevny Katefiny I. neuskutecnil
a Karel na konci kvétna 1727, tfinact dni po Katefininé skonu, zemfel. Jelizaveta se pak
oficidlné jiz nikdy neprovdala, i kdyzZ se v literatufe obcas uvadi, Ze v roce 1742 se stala
morganatickym snatkem Zenou Alexeje G. Razumovského. Kvuli své pozici to vsak
nikdy vefejné nepriznala, byt i je zfejmé, Ze Razumovskij mél spole¢né s kanclérem Ale-
xejem P. BestuZevem-Rjuminem (1693-1766) a predsedou tajné kanceldfe Ivanem Iva-
novi¢em Suvalovem na jeji vlddu rozhodujici vliv. Moznd miize néco z toho osvétlit
i skute¢nost, Ze Razumovskij mél rozhodujici vliv ve &tyFicatych letech, kdezto Suvalov
v letech padesatych. Tvrdi se, Ze tomu tak bylo s ohledem na jejich Gspésnost v milenec-
kych rolich.

Pominout ale nelze ani dal$i Alzbétiny favority, napt. bratrance Ivana I. Suvalova
Alexandra I. Suvalova (1710-1771), ktery byl krdlovskym komo#im, a jeho bratra Petra
I. Suvalova (1710-1762), ktery mél na starosti stétni finance a byl vrchnim velitelem
délostrelectva, ¢i bratry Ivana I. (1719-1786) a Michaila I. Voroncovy (1714-1767) a Sté-
pana F. Apraksina (1702-1760), ktefi byli Alzbétinymi poradci, pozdéji vysokymi stat-
nimi ufedniky. I o nich se ¢asto tvrdi, Ze plnili i urc¢ité intimni tkoly. Tvrdi se, Ze u Jeli-
zavetina dvora o mnohém rozhodovaly Zeny. Napf. Ivan Suvalov se pry dostal
kvyhodnému postaveni jen diky jedné z Jelizavetinych dvornich dam. OZenil se s idajné
velmi nehezkou Mavrou Sepelevovou, které si Jelizaveta vézila pravé proto, ze nebyla
pékna a nemohla ji tudiz v tomto sméru konkurovat. Jelizaveta totiz na vsechny damy,
které ji obklopovaly, a dokonce i na jejich odévy, velmi zarlila.

Dne 12. prosince 1741 Jelizaveta zvefejnila programovy ukaz, v némz uvedla, Ze pro-
blémy ruského statu se zrodily ihned po smrti Petra I. a provazeji celé nasledujici obdobi.
Krucialnim problémem bylo naruseni centralizovaného systému, za které nese odpo-
védnost Nejvyssi tajna rada a za Anny I. existujici Kabinet ministru, koncilium t#i kabi-
netnich ministri, jejichz podpisy pod staitnimi organy byly rovnocenné podpisu
carevny. Aby Jelizaveta tento problém odstranila, ukazem z 15. prosince Kabinet mini-
stri zrus$ila a obnovila pivodni, Petrem I. vymezené, pozice Vladnouciho sendtu.
Odpovédnou osobou za jeho ¢innost ucinila v pozici vrchniho prokuratora Vladnou-
ciho senatu knizete Nikity Ju. Trubeckého (1699-1767). Ten dostal jako stézejni tkol
revizi véech nafizeni vydanych sendtem mezi roky 1725 a 1741. Pii napliovani tohoto
ukolu napt. Vladnouci senat v inoru 1745 vydal doporucenti, které pak Jelizaveta vyhla-
sila jako rozkaz, aby nebylo respektovano nic z naftizeni, ktera vydal Vladnouci senat
v Bironové dobé ¢&i za panovéni Ivana Sestého. Ze se Vladnouci sendt stéval stale vice
nastrojem svévole panovnice, dokazuje skutecnost, ze Senat musel vzdy zasedat v car-
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ském paldci. Jelizaveta tak méla moznost jeho ¢innost primo ¢i skryté, zpoza zavésu
a tajnych oken, kdykoli kontrolovat.

K upevnéni pozice panovnice méla slouzit i vyména kolezskych a gubernidlnich
prokuratort, a to tak, aby tato mista obsadili jen ji vérni. Jejich pravomoci pak nasledné
vyrazné posilila. Naopak zmensila pravomoci Kabinetu, do jehoz ¢ela postavila osob-
nost, ktera s podobnymi funkcemi jiz méla zkusenosti za vlady Pavla I. a Katefiny I.,
barona Ivana A. Cerkasova (1692-1758). Cerkasovyma rukama prochdzely vsechny
ufedni pisemnosti, které byly urceny carevné. Jednalo se tedy o vyznamnou osobnost,
které Jelizavetta mimoradné davérovala. Svédcila o tom i skutecnost, Ze ho o dva roky
pozdéji, v roce 1744 povétila organizaci vzniku a chodu jedné z nejstarsich evropskych
porcelanek - sankt petérburkské - a ze Cerkasova priibézné hojné odménovala: od titulu
barona, po obvyklé panovnické dary favorittiim - rozlehlé polnosti a vesnice s mnoha
tisici nevolniki.'”

Nastup Jelizavety Petrovny na trin byl spojen s nezvykle Sirokou amnestii a s pro-
minutim danovych nedoplatki. Kdo byl nejvice za nastup Jelizavety k moci odménén,
to byli vojaci, ktefi ji podpofili. Carevna pragmaticky uvazovala i do budoucna: udrzet
vojsko na své strané bylo zakladni podminkou, jak predejit pripadnému dal$imu pala-
covému prevratu. Zahy se vSak ukdzalo, ze carska pokladna je prazdna. A tak se opét
zacaly postupné dané zvysovat. S cilem zlepseni vybéru dani bylo také v roce 1742 roz-
hodnuto o nové revizi ,,dusi“ a o naslednych pravidelné kazdych patnact let uskutecio-
vanych revizich.

Po korunovaci, ktera se uskutecnila v Moskvé v roce 1742, byly udéleny dalsi milosti.
K nim pribyla skute¢nost, ze v civilnim pravu byl oficidlné zrusen trest smrti. Avsak
zivot za Jelizavety Petrovny, stejné jako za jejich predchudkyn, zdaleka nebyl idylicky.
Jelizaveta totiz napodobila svého otce v represich namifenych proti tém, ktefi z néja-
kého diivodu nesouhlasili s oficidlni ideologii, protivili se vrchnosti, ¢i se dopoustéli
jinych krimindlnich deliktt. Petr I. proti nim zfidil jako svoji tajnou kanceldr tzv.
Preobrazensky prikaz, jehoz tkolem bylo sledovat podezielé osoby, podavat o nich
informace, soudit je a trestat. Obvinéni mohli byt libovolné muceni, trestani ¢i véznéni.
Za Jelizavety Petrovny byl okruh ¢innosti a personalni obsazeni kancelare rozsifeny.
Prioritni bylo sledovat v§echny ty, ktefi se svymi nazory jakkoli vymykali pfedstavam
oficidlnich kruhi. Jeji ¢innost se vice zpolitizovala, coz ji neodmyslitelné zaclenilo
do vyvojové linie ruské tajné policie, ktera dostala pevnou organizac¢ni zakladnu
za cara-imperatora Mikuldse I. (1825-1855). V roce 1826 bylo podle rakouského vzoru
ztizeno Treti oddéleni carské imperidlni kanceldte, v jehoz Cele proslula $eda eminence,
uspésny velitel protinapoleonskych vojsk, knize Alexandr Ch. Benkendorf (1782-1844).

Prameny ukazuji, Ze za carevny Jelizavety byla tajna kancelar tak ,aktivni®, ze
za dvacet let jeji vlady poslala na Sibif osmdesat tisic trestanct. Pro porovnani, za tfi-

103 Kabinet za Jelizavety 1. sice tvofili predsedové kolegii, tedy néco jako ministerska rada, ale od skutec-
ného ministerského kabinetu byla tato instituce jesté hodné vzdalena.
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ndctileté vlady Anny Ivanovny, v dobach, kdy ptisobil jesté Preobrazensky prikaz,
bylo poslano touto cestou na Sibif ,pouze® dvacet tisic odsouzenych. Na Sibif v§ak
byly posildny i jiné osoby nez jen skutec¢ni trestanci. Roku 1760 totiz Jelizaveta vydala
ukaz, kterym povolovala statkartim (poméscikim) posilat na Sibif nevolniky, ktefi se
proti nim néjakym zptisobem provinili. Jednalo se o dalsi nafizeni utuzujici v Rusku
nevolnictvi (viz vyse). Statkdri tim totiz fakticky ziskali nad nevolniky plnou soudni
pravomoc. Jelizaveta vSak tak neucinila pouze proto, aby zvyraznila postaveni $lech-
ticti. Nevolnici poslani na Sibif se totiz fakticky dostavali za hranice osobni zavislosti
na Slechtici a ,,odpovédnost® za né prechazela na stat, ménili se tedy v nevolniky, se
kterymi mohl disponovat stat. A stat, pozadujici, aby na Sibif odesel provinily nevol-
nik s manzelkou a détmi, je prostfednictvim carevny vyuzival ke kolonizaci a explo-
ataci Sibire.

Jelizaveta patfila k panovnicim, které se o svoji zemi staraly. Ditkazem byla napf.
v poradi druha revize obyvatel ruské rise. Jelizaveta ji usporadala v letech 1744-1747.
(Prvni probéhla v letech 1719-1724). Stejné jako pfi prvni revizi, byl i ve druhém pri-
padeé scitan pocet muzu - od kojencii po starce. Pocitaly se ,,jejich duse®. Timto zpiiso-
bem se dospélo k ¢islu 9,2 miliénu. Pokud bychom predpokladali, ze Zeny a divky tvo-
fily polovinu, pak kratce pred polovinou 18. stoleti zilo v Rusku téméf 18,5 miliont
obyvatel. Drtiva vétsina jich pfitom zila na vesnici. Dokonce existuji odhady, ze ve més-
tech byli ze sta obyvatel jen ctyfi Rusové.

Sc¢itani bylo povedeno predevsim kvuli fiskalnim dévodim. Kvali nim bylo v roce
1742 obnoveno i Diilni kolegium a Manufakturni kolegium. Tato kolegia vznikla s cilem
centralné ridit dolovani a priimysl za Petra Velikého. Roku 1731 byla zrusena v souvis-
losti s provadénou privatizaci. Zahy se vSak ukazalo, Ze v ruskych podminkach je cent-
ralni fizeni nezbytnosti. K tomuto konstatovani asi nelze mit zasadni namitky. Statni
ekonomika se za Jelizavety rozvijela vcelku dobfe, nastaval dal$i rozvoj femesel
i obchodu. Od roku 1750 se napf. rychle rozvijela tézba nerostnych surovin. Ta souvisela
s obchodem, nebot témér sto procent tézby se v této dobé jesté vyvazelo. Jelizaveta,
podobné jako pred ni Petr I, si ale uvédomovala nevyhody takového obchodu. A tak,
opét po Petrové vzoru se snazila, aby se v Rusku rozvijela alespon néktera priimyslova
odvétvi. To se dafilo alespon v metalurgii a vyrobé sukna. Nové se dafilo i bavlnafstvi,
jehoz surovinou zakladnou se stala Stfedni Asie.

Jelizavetina politika byla politikou restaurace petrovského absolutismu. Carevna
napf. obnovila Vladnouci senat. Jeji politika na jedné strané rozsifovala $lechticka
prava, na druhé strané posilovala rolnickou zavislost. Za Anny Ivanovny byla doba
$lechtické sluzby pro stat omezena na dvacet pét let, za Jelizavety na dvacet let.

Za vlady Jelizavety Petrovny se Rusko pfeménilo ve slechtickou monarchii. Vnitfni
politika se plné zamérovala na zajmy $lechty, zahrani¢ni pak v duchu Petra I. Velikého
na posileni konkurenceschopnosti impéria mezi ostatnimi prednimi evropskymi
mocnostmi.
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Jelizaveta v§ak nemyslela jen na politiku. Starala se napf. i o zlepSeni cestovnich pod-
minek. Cinila tak oviem pfedeviim ve vlastnim z4jmu. Réda totiz cestovala. A tak
nechala napf. mezi Moskvou a Sankt Petérburkem vybudovat dvacet honosnych stano-
vist ur¢enych vyhradné pro potiebu jejich cest z Moskvy do Sankt Petérburku a zpét.

Z dalsich vyznamnych kroki je nutné zejména jmenovat skutecnost, Zze na navrh
Petra I. Suvalova nechala v roce 1754 z#idit zvla$tni komisi, kterd méla za kol sestavit
soupis (svod) ruskych zékont, tzv. UloZenije. Suvalov tim chtél zavrsit sviij plan obnovy
instituci, zakonu a prav vymezenych Petrem Velikym. V tomto duchu byla napf. v roce
1747 obnovena Komise pro dohled nad statnimi pfijmy a vydaji.

Komise majici za ukol pripravit novy svod ruskych zakonu studovala nékolik let
staré ruské zakony a zvazovala, nakolik jsou aktudlni. Sou¢asné naslouchala navrhiim
vybranych predstavitelti ruské slechty, co by bylo vhodné zménit. Vysledkem této jeji
prace se stal material O poddanské sluzbé, ¢ili ,,O sostojanii poddanych voobce®, ktery byl
predlozen carevné Jelizaveté na pocatku roku 1761. Nézev sice asociuje jeho zaméreni
na nevolny lid, ve skute¢nosti se vSak jednalo o mnohem komplexnéjsi material sledujici
zptisoby zlepseni ruského statniho hospodarstvi. Protoze nevolnictvi bylo povazovano
za jeho stéZejni aspekt, byla mu v ném vénovana mimoradna pozornost. Nikoli ve smy-
slu jeho zruseni ¢i omezeni. Pravé naopak! Diraz byl kladen na $lechtu a jeji postaveni.
Carevna byla vSak v dobé, kdy ji byl materidl predlozen, jiz vazné nemocna a nemohla
se materialem zabyvat tak, jak by si prala. Bez jejitho stanoviska se ovéem v praci pokra-
¢ovat nemohlo. Samodérzavny model to prosté nedovoloval. Nicméné obsah materialu
O poddanské sluzbé a samotny fakt, Ze takovy elaborat vzniknul, ukazovaly, Ze na rozdil
od star$iho systému favoriti Jelizaveta Petrovna prokazovala svoji vdéénost ruské
Slechté, ktera byla v jejim chapani rozhodujici hodnototvornou (pfesnéji ve smyslu
nezpochybnitelné a nenahraditelné organizatorky) silou ruského statu. Necinila pfitom
nikterak vyrazny rozdil mezi $lechtou sluzebnou a rodovou. Materidl O poddanské
sluzbé byl snahou kodifikovat zvlastni postaveni ruské slechty. Nemaly podil na tomto
Jelizavetiné pokusu méli jiz zminéni Suvalovové. Byli to také pravé Suvalovové, jejichz
pri¢inénim Jelizaveta vytvorila podminky pro to, aby se ruska slechta politicky i ekono-
micky konstituovala jako skute¢ny stav. V hospodéfské roviné napt. na Suvalovoviv
navrh pripravila ekonomické zvyhodnéni slechty spojené s jejim vyraznéj$im pripouta-
nim k ruské ptidé. V roce 1753 zrusila vnitfni cla, kterd branila rozvoji ruského trhu.
Néahradou vytvorila cla vnéjsi. Jen za rok 1753 na nich statni pokladna ziskala jeden
a pul miliénu rubli.

Komplex téchto ,,Suvalovovskych® reforem byl zahdjen v roce 1747 statni regulaci
cen soli a vina. Jejim cilem nebylo drzet ceny ,,pfi zemi®“. Naopak §lo jimi o to, zvysit je
natolik, aby z nich mohl stat ziskavat formou dané dostate¢nou prebendu. Ta na druhé
strané méla umozZnit sniZzeni dané z duge, kterou Petr I. Suvalov z hlediska ekonomic-
kého povazoval za silné demotivujici. V padesatych letech 18. stoleti se dan z duse sku-
te¢né snizovala. Jednalo se sice o snizovani o kopéjky, ale i to, navic, kdyz byly na poc¢atku
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padesatych let na Suvalovv ndvrh prominuty datové nedoplatky, bylo citelnou tlevou
pro prosty lid.

V roce 1754 dalii Suvalovova reforma umoznila vznik $lechtické Givérové banky jako
penézniho tstavu, jenz statkartim $lechtického ptivodu poskytoval laciny avér a tim je
zbavoval zavislosti na lichvarich. Spole¢né s dal$imi kroky garantujicimi politické
a socialni vysady $lechty jako celku a zminénym elaboratem zvlastni komise ptipravila
zakon o zruseni sluzebné zavislosti slechty na panovnikovi. Ten v8ak vesel do praxe az
za Jelizavetina nastupce Petra III., v roce 1762.1*

Pocatek Sedmileté valky prinesl zajimavou zménu mezi ruskymi politickymi insti-
tucemi. Byla zfizena Konference u nejvys$siho dvora, operativni carevnin poradni
organ, majici za ukol fesit aktualni politické zalezitosti. Protoze vznikl na samotném
pocatku velkého mezinarodniho konfliktu, nelze nez jej povazovat za instituci, ktera by
meéla pecovat o upevnéni mezinarodni prestize Jelizavetinského impéria.

Znovu tedy miizeme zopakovat, Ze za panovani carevny Jelizavety sice i nadale fun-
goval systém jednotlivcil (favorit), ktefi méli na chod statu vyrazny vliv, neznamenalo
to vak, Ze by tito jednotlivci méli na Jelizavetu a jeji rozhodovani absolutni vliv, tedy, ze
by jejich navrhy byly carevnou a priori ptijimany. Jelizaveta byla panovnici s vlastnim
usudkem a navic, na rozdil od nékterych svych predchtidcii, trvala na tom, aby byly
navrhy, stézejni pro politicky a hospodaisky chod impéria, bez ohledu na to, ktery favo-
rit ¢i jina osobnost je predlozila, peclivé projednany a oponovany ve Vladnoucim senatu,
pripadné i v dalsich statnich institucich. Ackoli se i pro nasledné obdobi vlady Kate-
finy II. v literatufe casto zduraznuje vliv Katefinou vybranych jedinct - favoritt -,
Jelizavetin model byl pro Katefinu zfetelnou inspiraci. Bylo by proto pochybenim tvr-
dit, ze Katefinini favoriti méli absolutni moc.

Po strance kulturni, zejména literarni, Jelizavetinska doba v Rusku napodobovala
v Evropé pravé vrcholici osvicenskou dobu. Mnohé z evropského kulturniho déni
Rusko pfimo ovlivnilo. Rozdil mezi dénim v Rusku a ostatni Evropé byl jen v tom, Ze
v Rusku byl k osvicenskym idejim povolen pristup jen prisné vybrané a peclivé per-
lustrované elité. Zretelnym prikladem byly nazory francouzského osvicence Francoise
Maria Aroueta zvaného Voltaire (1694-1778) prezentované v jeho knihdch, které byly
do Ruska dovezeny. Ovéem pouze v takovém mnozstvi, aby se s nimi mohla sezndmit
peclivé vybrana vrstva vzdélané ruské spolecnosti, tedy casti slechty. Voltairovy mys-

104 Se zménami v tloze a postaveni $lechty pfisel jiz Petr ., jehoz cilem bylo odstranit rozdily mezi slu-
$lechty byla pfeména v systém stalych politickych instituci. Nejen v nich, ale i v niz§ich spravnich organech
se Slechta fidila podle stupnice, ktera byla schvalena pro vSechny urednické posty v roce 1722. V roce 1714
nechal Petr I. provést celostatni soupis prislusniki $lechty ve véku od deseti do tficeti let za ucelem zpres-
néni vojenské evidence. Vojenska sluzba totiz byla pro ruskou $lechtu dozivotné povinnd. Vyjimky se povo-
lovaly az od roku 1727, a to pro ty, kteti se zavazali, ze budou plnit povinnost v civilnim resortu (Ze budou
uredniky). V roce 1736 pak byla $lechtickd vojenska sluzba zkrdcena na 25 let, pfi¢emz jeden ¢len rodu
nemusel na vojnu odchazet, ale mohl se vénovat hospodareni.
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Yy,

nadseni pro né davala najevo nejen ruska slechta, a to ostentativnim napodobovanim
francouzského stylu Zivota. Francouzstina se stala médni zalezitosti nejen na carském
dvote. Pokud $lo o privilegovanou vrstvu, pak napt. Ivan I. Suvalov v poloviné padesa-
tych let 18. stoleti vydaval pravé ve francouzsting, v jazyku v 18. stoleti mezi ruskou
Slechtou i mimoradné oblibeném, v nakladu tfi set vytiska satiricky casopis Literdrni
chameleon.'® Hojné se rovnéz zajimal o francouzské uméni, které rad za vlastni pro-
sttedky nakupoval. Suvalov nebyl jen Jelizavetininym favoritem a jejim generalem.
O jeho vztahu a péci k védé a uméni svédci skutecnost, ze byl kuratorem moskevské
univerzity, zakladatelem a feditelem Akademie uméleckych femesel, ¢lenem Londyn-
ské kralovské akademie a ¢lenem Madridské umeélecké akademie. Dlouha Iéta si kore-
spondoval pravé s Voltairem. Cilé byly také jeho styky s dal§imi francouzskymi osvi-
cenci, zejména D'Alembertem (1717-1783) a Helvetiem (1715-1771). Tviirce osnovy
moskevské univerzity, polyhistor Michail V. Lomonosov (1711-1765) byl objeven pravé
Suvalovem. Bez Suvalovova pti¢inéni by svého cile nikdy nedoséhl. Protoze v Rusku
do té doby neexistovaly stfedni $koly, muselo vzniknout pfi univerzité gymnazium.
I o jeho zaloZeni se u panovnice zasadil Suvalov. Pfi svych cestich po zahrani¢i Ivan
Suvalov shromazdoval riizna uméleckd dila a obohacoval jimi sankt petérburské sbirky.
Jimi vytvoril zaklad budouci Ermitaze budované jako instituce shromazdujici vynika-
jici uméni od roku 1765 carevnou Katefinou Druhou. Suvalovovou zasluhou se také
v Sankt Petérburku zrodila velka dilna napodobujici originaly nejznaméjsich evrop-
skych soch a obrazii. Zalozit tak ruskou tradici shromazdovat ve sbirkach nejen origi-
naly, ale i specialni kolekce kopii, tzv. slepki.

Rusky osvicensky spisovatel, sendtor a statni tajny rada Gavrila R. Dérzavin nazval
Jelizavetinskou vladu vékem pisni. Nejen u dvora se totiz hrala ruska, francouzska
a italska hudba; velmi popularni byla opera. Za Jelizavety vzniklo na tficet opernich
scén. Hrdlo se predev$im podle antickych nameétt. Velmi populdrni byly nejrizné;jsi
triky spojené s vyuzitim techniky. Napf. prolétavani andéld, ¢i sestup hrdini s nebe.
V tomto oboru se v Rusku napf. proslavil italsky dekoratér v ruskych sluzbach Giuseppe
Valeriani (1708-1762), ktery v Sankt Petérburku zalozil $kolu, jez jeho uméni nejen
napodobovala, ale i zdokonalovala.

V Sankt Petérburku se od poloviny 18. stoleti rovnéz potadaly veiejné koncerty. Slo
o hudbu riiznych skladateld, véetné ruskych. Pri jejich organizovani proslul knize Vasi-
lij A. Gagarin (?-1791), ktery $ifil pozvanky s textem, Ze jsou srde¢né zvani vsichni més-
tané kromé slouzicich, opilcti a prostitutek. Na téchto koncertech poprvé v Rusku
zaznély zvuky kytar, mandolin a harf.

Jelizaveta pokracovala v architektonickém budovani Sankt Petérburku. Podle
navrhu zde jiz zku$eného italského stavitele Francesca Bartolomea Rastrelli byl v letech

105 Ruska $lechta se francouzstinou, kterou obvykle pouzivala i pro béznou konverzaci, v 18. stoleti vyme-
zovala vii¢i ostatnimu ,,prostému® lidu hovoticimu ,,plebejskou” rustinou.
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1754-1764 postaven sankt petérbursky Zimni palac a v roce 1756 byl dokoncen Katetin-
sky palac v Carském Selu. Nézev dostal na pocest jedné z Jelizavetininych piedchtd-
kyn, druhé manzelky Petra Velikého, vlddnouci jako Katefina Prvni. Zminény Katefin-
sky palac proslul mj. ¢inskym salem, v némz byla shromazdéna kolekce obraz asijského
uméni, nabytku a porcelanu, a jantarovou komnatou, ktera byla zhotovena na zakazku
prvniho pruského krale Friedricha I. (1657-1701-1713) pro jeho sidlo v Berling, ale jeho
nastupcem na postu pruského krale Friedrichem Vilémem I. (1688-1713-1740) byla
v roce 1716 darovana ruskému carovi Petru Prvnimu. Ten pro ni nenasel v Rusku nale-
zité honosné misto. Umisténa byla proto az po dostavbé Katerinského palace za carevny
Jelizavety.'%¢

Prvky evropského osvicenstvi se ovSem projevili i v ruském politickém mysleni. Byl
jim napf. ovlivnén v souvislosti s osvicenskou kulturou nékolikrat zminovany Petr I.
Suvalov. Jeho snaha o revizi v Rusku platnych pravnich norem byla totiZ inspirovana
predstavou francouzského osvicenského filozofa Charlesa Montesquieuho (1689-1755)
o ,skute¢né“ (v rustiné ,,istinnoj“) monarchii, v niz panovnik nevladne pouze podle své
vile, ale, a to pfedevsim, podle jasné a zfetelné formulovanych zakont. To neznamena,
ze nema byt absolutistickym panovnikem. Naopak! Tato forma vlady musi byt zdkony
jasné a zfetelné vymezena.

I v tomto sméru se jelizavetinskd doba stala vzorem pro Katefinskou. A dokonce
nejen Katefinskou. Snaha o vytvoreni zakony jasné vymezené ,,skutecné“ monarchie se
stala charakteristicka pro osobnosti tipu Alexandra A. Bezborodka (1747-1799),"” ktery
se ji snazil prosadit nejen za vlady Katetiny IL., ale i jejiho nastupce Pavla I., a v mnohém
inspirovala i Alexandra I., zejména jeho vynikajiciho znalce statniho prava Michaila M.
Speranského (1772-1839).1%¢

2. Jelizavetina zahranicni politika

Uvadi se, ze Jelizaveta méla ve skutecnosti jen jediny velky vzor: svého otce Petra.
Petrtiv vzor se nepochybné snazila napodobit v zahrani¢né politické roviné. Kdyz
vsak nastoupila na trin, bylo Rusko natolik oslabené vnitfnimi rozpory, Ze nemohlo
uvazovat o néjakém vyraznéjsim proniknuti do evropskych zalezitosti. A tak, kdyz
v roce 1740 vypukl evropsky konflikt o rakouské nastupnictvi, Jelizaveta vyslovila
souhlas s platnosti pragmatické sankce, ktera zarucovala nedélitelnost habsburskych

106 Srov. Heinz G. KONSALIK, Jantarovd komnata. Praha 2008; Petr VOKAC, Tajemstvi Jantarové kom-
naty. Usti nad Labem 2001.

107 Srov. Radomir VLCEK, Alexandr A. Bezborodko - $edd eminence viddy ruské carevny Katefiny II. Slo-
vansky prehled 89, 2003, s. 289-303
108 Srov. Radomir VLCEK, M. M. Speranskij and Russia at the Beginning of the 19th Century. In: Petr Rou-

bal, Vaclav Veber and all, Prague Perspectives (I). The History of East Central Europe and Russia. Prague
2004, s. 179-192.
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zemi a nastupnické pravo Habsburku v Zenské linii, pokud by nebylo pfimych muz-
skych potomkd, na ¢esky a uhersky triin. Na vojenské intervence Pruska do Slezska
vsak Jelizaveta reagovala jen verbalnim protestem. Pro ceskou a uherskou kralovnu
Marii Terezii (1717-1740-1780) to bylo velkym zklamanim. Nicméné musela respek-
tovat, ze Rusko mélo pravé v této dobé velké potize se svym tradi¢nim rivalem — Svéd-
skem - a muselo se tudiz sousttedit na vlastni z&jmy. V letech 1741-1743 se totiz Své-
dové naposledy pokusily zvratit vysledek Severni valky prelomu 17. a 18. stoleti. Boje
na pocatku ctyticatych let 18. stoleti byly pro Svédsko neuspésné. Svédové ztratili i to
mélo, co jim jesté zbyvalo. V roce 1743 si Rusko pripojilo vétsinu Finska, které Svéd-
sku vratilo po Severni valce.

Je nezbytné zduraznit, Ze ruska zahrani¢ni politika v celém 18. stoleti zcela kores-
pondovala se stylem a formou zahrani¢ni politiky jinych velkych evropskych statti.
Obhajovala moc a silu vlastniho statu a usilovala o to, aby ho pfeménila a upevnila
do podoby impéria konkurenceschopného ostatnim velkym evropskym statéim. Petr I.
jako prvni rusky car skutecné oteviel Rusko svétu i v zahrani¢ni politice. Jeho pred-
chtidci vyhradné zajistovali bezpecnost a celistvost Ruska. To ostatné vyplyvalo z nut-
nosti permanentni obrany pred osmansko-tatarskymi, $védskymi, polskymi a litev-
skymi ndjezdy a z nedokonceného sjednocovani ruského statu formou sbirani ruskych
zemi. Za tuto mez se dostal pravé az Petr Veliky. Prejal tradici vytvofenou Ivanem IV.
piedpokladajici, ze Rusko je tzv. tfetim Rimem, stitem preduréenym hajit pravoslavné
nébozenstvi. Cinil vSak vSe proto, aby Rusko bylo skute¢nym impériem. Na rozdil
od Ivana proto nemyslel pouze na byzantsky prostor. Udajné v zjmu obrany a obhajoby
pravoslavného ndbozenstvi urcil dalsi dvé oblasti, na néz se méla soustfedit ruska
expanzivni politika. Prvni z nich byla cernomorska oblast, ktera méla Rusku prinést
piedeviim volny pohyb po Cerném moti, a baltickou oblast, kterd méla zase Rusku ote-
viit severni namorni cestu. Skute¢nym smyslem této aktivity véak nebyla obhajoba pra-
voslavi, jak tvrdil, ale prosazovani velikosti a sily ruského statu. Programem dne a sté-
zejnim Petrovym cilem se stala snaha ucinit z Ruska velké a silné impérium. V jejim
duchu rozhodl o jejim militantné expanzivnim charakteru, ktery zpusobil, Ze se Petr I.
ve shodé s dobovymi zvyklostmi vice spoléhal na vojsko nez na diplomacii.

Expanzivni valky, které Petr I. vedl témér cely zivot, byly finan¢né velmi nédkladné.
Severni valkou bylo Rusko zcela vycerpano. Nastésti byli jesté vice vycerpani jeho pro-
tivnici. I oni dévali pfednost tomu, aby k dal$im konfliktim nedoslo. A tak po smrti
Petra I. v roce 1725 nastupuje alespon na kratky ¢as mezi Ruskem, Svédskem, Rakous-
kem a Polskem politika usmireni. Na jejim pocatku, zasluhou predniho ruského politic-
kého ¢initele Andreje I. Ostrmanna, jak bylo dfive zminéno, uzavtelo Rusko se Svéd-
skem a 0 néco pozdéji i s Rakouskem mirové smlouvy. Jen mélokdo v Rusku vsak véril,
ze budou kodifikaci ,,skute¢ného vé¢ného miru®, jak se v preambulich zdiraznovalo.
Nikdo se nedivil, kdyz zakratko Rusko zvyraznilo tajnou diplomatickou hru, jejiz sou-
casti byla Spiondz a ve shodé s dobovym folklérem podplaceni cizich ministrii. Mocen-
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ské pretenze byly prosté prili§ vysoké, nez aby se jich Rusko vzdalo. V okamziku, kdy
nestacila vojenska sila, nastoupily jiné, neméné nebezpecné praktiky.

Vojensky Rusko i nadale hrozilo jen tém, ktefi byli slabsi a pro Rusko méné nebez-
pecni. Prikladem bylo zasahovani do vnitfnich zalezitosti Rzeczpospolite. Zopa-
kujme, ze prilezitost se k ni naskytla po smrti polského krale saského ptvodu
Augusta II. v roce 1733. Polsky sejm se tehdy vétsinou hlast usnesl, Ze novym pol-
skym kralem mize byt jediné Polak. Volba padla na Stanislawa Leszczynského, ktery
vsak byl jako privrzenec Francie pro Rusko nepfijatelny. Kratce po volbé, 20. zafi
1733, se objevil dvacetitisicovy rusky sbor pod vedenim generala Lassiho ve varsav-
ském pfedmésti Praze. O ¢tyfi dny pozdéji zvolil sejm za nového polského krale sas-
kého kurfifta, syna Augusta II. Friedricha Augusta jako Augusta Tretiho. Stanistaw
Leszczynski se vsak nevzdal, a tak vypukla valka, ktera skoncila az v poloviné roce
1734, kdy ruska vojska dobyla Gdansk, kam Stanistaw Leszczynski uprchl vdomnéni,
ze mu do tamniho pristavu pripluji na pomoc francouzsti vojaci.

Prosazenim vlastniho kandidata na polsky trtin si sice Rusko zajistilo obhajobu svych
z4jml v Rzeczpospolite, ale popudilo proti sobé Rakousko a Prusko, které si kladly
obdobné pretenze na urc¢ovani déni v Polsku. Mirové smlouvy uzavtené v poloviné dva-
catych let byly ohrozeny. Jejich zruseni zabranilo nebezpeci v podobé osmanské expanze.
V roce 1735 Rusko vstoupilo do valky s Osmanskou risi. Rakousko a Prusko daly najevo,
ze jsou ochotny Rusko proti Osmanské risi podporovat a ze se mu za jeho aktivitu proti
Osmantm odméni tolerovanim jeho vlivu v Rzeczpospolite. Nékolikanasobna vyména
ruskych panovnikd, slabost carské moci v prvnich patnactiletech po smrti Petra I. a ros-
touci vliv némeckych favoritti na ruské zahrani¢ni politice nepfinesly dostatek financi,
aby bylo mozné vést valku tspésnym zptsobem. V roce 1739 podepsalo Rusko s Osman-
skou fi$i mirovou smlouvu, ktera jen malo ménila status guo ante bellum. Byla signalem
oslabeného postaveni Ruska. Ditkazem toho byl i pouhy verbalni protest, ktery Rusko
v roce 1740 adresovalo Prusku, kdyz obsadilo Slezsko. Valek o rakouské dédictvi (1740-
1748), v nichz se na stranu Pruska ptidala Francie a Bavorsko a na stranu Rakouska Velka
Britanie, Sardinie a Nizozemi, se Rusko nezucastnilo. Bylo tomu tak zejména proto, ze
oslabeni ruské centrélni moci tehdy vyuzilo Svédsko. Porusilo dvacet let starou mirovou
smlouvu a v roce 1741 vyslalo do Ruska armadu, ktera se pokusila dobyt zpét uzemi,
které ztratilo v Severni vélce. Rusku se sice podarilo ubranit (general Miinnich), muselo
se vSak vazné zamyslet nad svym dal$im postavenim. Nastésti pro ného nastoupila
na trin Jelizaveta Petrovna, kterd opét posilila panovnickou moc, centralizovala statni
ztizeni a realizovala jednotnou vnitfni a vnéjsi politiku.

Séfem Jelizavetiny zahrani¢ni politiky byl od pocatku jeji vlady hrabé Alexej Petro-
vi¢ Bestuzev-Rjumin, v letech 1744-1758 zastavajici rovnéz post kanclére rukého impé-
ria. Bestuzev-Rjumin byl stoupenec rakousko-ruského svazku, ale soucasné ve Ctytica-
tych letech 18. stoleti usiloval o upevnéni ruského spojenectvi s Velkou Britanii
a Nizozemskem. Jeho protivniky v této orientaci byly Francie, Prusko a Osmanska rise.
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Z prednich osobnosti Katetininy vlady patfil mezi stoupence ruského svazku s Francii
piedev$im Ivan L. Suvalov.

Bestuzev-Rjumin m¢él pestry, na vrcholnou politiku ¢asto velmi vlivny Zivot. Dva-
krat, v letech 1741 a 1758 byl v§ak v dtsledku dvornich intrik na pokraji smrti. Hrozila
mu za udajnou vlastizradu. V obou ptipadech byl carevnou Jelizavetou omilostnén,
ackoli ve druhém pripadé pak travil dalsi léta ve vyhnanstvi. Z toho jej vysvobodila az
Jelizavetina nastupkyné Katefina IL.: kratce po svém ndstupu na trin v cervnu 1762 jej
spolu s dalsimi osobnostmi, které byly jako politicky nepohodlné Jelizavetou poslany
do vyhnanstvi, amnestovala. Dokonce jej Katefina jmenovala generdlem-polnim mar-
s$alem. Povazovala jej vSak za jiz neschopného politické aktivity (bylo mu témét sedm-
desat let), a proto mu zadné vyznamné politické ukoly nesvéfila.

Zahrani¢ni politika carevny Jelizavety byla od samotného pocatku provazena
zéjmem zahrani¢nich diplomatt o jeji prizen. Za jeji vlady se totiz odehralo nékolik
velkych mezindrodnich konfliktti. V letech 1740-1748 probihal jiz uvedeny spor
o rakouské dédictvi, od roku 1756 Sedmiletd vélka. O skute¢nosti, Ze Rusko bylo
za vlady Jelizavety chapano jak svymi spojenci, tak odpirci jako vyznamna mocnost,
svédci, ze o jeji prizen soupeftila celd evropska diplomacie. Stala se totiz vyznamnym
jazyckem na vahach: ke komu se tato velka a silnd mocnost ptipoji, ten ma velkou $anci
na mocensky uspéch. Prikladem tohoto ndzoru byla Velka Britanie, ktera v roce 1742
uzavrela s Ruskem smlouvu, podle niz méla Britanie platit Rusku za jeho zbozi zlatem.
Slo o recipro¢ni zévazek za Jelizavetin slib, ze Rusko poskytne Velké Britanii pomoc
v jakékoli valce, do niz Britdnie vstoupi. Tato rusko-britska dohoda byla zfetelné nami-
fena proti Prusku, které usilovalo o obsazeni Hannoverského kurfifstvi. Jednalo se
o mezinarodné nepfili§ vyznamny statecek v némeckém vnitrozemi. Jednalo se oviem
o zemi, z niZ pochazela stavajici britska vladnouci dynastie. V roce 1714 totiz britsky
parlament presvédc¢il tehdejsiho hanoverského kurfifta Jitiho (1660-1714-1727), aby se
stal anglickym krdlem a upevnil tim vladu protestanti na britskych ostrovech.'”
V poloviné ¢tyficatych let 18. stoleti vlivem BestuZeva-Rjumina nabyly na intenzité roz-
hovory s diplomaty uherské a ceské kralovny Marie Terezie. Jejich vysledkem bylo spo-
jenectvi, které uzavielo Rusko s Rakouskem v roce 1746. Zavazovalo obé mocnosti
ke vzajemné vojenské pomoci v ptipadé napadeni Pruskem. Rusko si tak zajistilo pod-
poru proti Prusku ze dvou stran — britské a rakouské. Jenomze v roce 1755 doslo k radi-
kalnimu obratu v britské diplomacii. V lednu 1756 byla podepsana britsko-pruska
smlouva o netdtoceni. Pokud by vSak nékdo narusil ,klid a mir v Némecku® (minéno
nejen Hannoversku ale i Prusku), mély se Velka Britanie a Prusko spojit proti uto¢ni-
kovi. Potencidlnim uto¢nikem byla nejen Francie ale i Rusko. Néasledkem toho doslo
k francouzsko-rakouskému sblizeni. A kdyz dne 30. srpna napadla pruska armady
Sasko, rakousky satelit, francouzsky kral Ludvik XV. (1710-1715-1774) prispéchal

109 Persondlni unie Velké Britanie a Hanoverského kurfifstvi existovala do roku 1837, kdy byla ukonéena
néastupem kralovny Viktorie.
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Marii Terezii na pomoc. Rakousko bylo dlouholetym spojencem Ruska, a tak se Jeliza-
veta pridala na jeho stranu. Tak v roce 1756 vypukla Sedmiletd valka. Stala v ni
rakousko-rusko-francouzska koalice proti prusko-britské.

Rusko se do bojii v Sedmileté valce zapojilo az rok po jejim zahajeni, roku 1757. Taze-
nim do Pruska byl tehdy povéfen v pozici vrchniho velitele oblibenec Alexeje P. Bestu-
zeva-Rjumina general knize Stépan F. Apraksin (1702-1760). Ten vsak s ruskymi vojsky
i pres skute¢nost vitézstvi nad Prusy v bitvé u vychodopruského Grof3 Jagersdorfu ''° zahy
ustoupil zpét na ruské tzemi. Tento stézi vysvétlitelny krok vedl nejen k Jelizavetinu
odvolani Stépana Apraksina, ale i k padu Bestuzeva-Rjumina a jeho druhému obvinéni
z velezrady. Nelze ovSem neupozornit na fakt, ze Ivi podil na odvolani obou osobnosti
a zejména na mire jejich potrestani — Apraksin mél byt odsouzen k smrti, ale zemfel pri-
rozenou cestou pii vynaseni rozsudku zvlastni komisi, jiz predsedal Alexandr I. Suvalov,
Bestuzev-Rjumin byl poslan do vyhnanstvi - méli rozhodujici vliv Bestuzevovi tthlavni
neptételé — ambiciézni Suvalovovi zavidéjici Bestuzevovi jeho kariéru a vliv.

Novym vrchnim velitelem byl po Apraksinovi jmenovan hrabé Viliam V. Fermor
(1702-1771). Jeho vojsku se podarilo v lednu 1758 dobyt vychodoprusky Kralovec (Kali-
ningrad), nacez mohlo byt celé Vychodni Prusko prohlaseno za soucdast ruské rise.
K dal$imu stfetnuti mezi Rusy a Prusy doslo v srpnu 1758 u Zorndorfu (leziciho neda-
leko braniborského Frankfurtu nad Odrou). Jednalo se o nerozhodnou bitvu, jejiz
vitézstvi si pripisovaly obé strany. Presto vS§ak méla velky vyznam. V srpnu 1759 se totiz
ruska armada dokazala spojit s rakouskou armadou pravé ve Frankfurtu nad Odrou,
a pak spole¢né s ni zvitézit nad pruskym kralem Friedrichem II. (1712-1740-1786)
v bitvé u nedalekého Kunnersdorfu. Bitva u Kunnersdorfu byla nejvétsi pruskou poraz-
kou v Sedmileté vélce. Za této situace se nabizela moznost, aby spojené rusko-rakouské
sily pokrac¢ovaly smérem k Berlinu. Fermor se vsak k tomu kvuli vycerpani carské
i rakouské armady neodhodlal. Byl za to nalezité potrestan: nasledovala dalsi zména
na postu vrchniho velitele ruské armady. Fermora vystridal general Petr S. Saltykov
(1698-1772). Pod jeho vedenim ruska vojska pak pokracovala déle na zapad: v 1été 1760
prekrocila feku Odru a zahy na to vstoupila do Berlina. Z ného se sice stahla po néko-
lika dnech, ale ucinila tak az po zaplaceni nemalé kontribuce. V té dob¢ se jiz drama-
ticky zhorsovalo zdravi carevny Jelizavety Petrovny. Naslednik ruského tréinu Petr
daval stale vice najevo svoje sympatie k Prusku. Zacal také mluvit o zménach, které jako
panovnik udéla: predevsim ukon¢i valku s Pruskem a pak s nim uzavie spojenectvi
byt i nikoli pruskeé Slechty v ni vyvolavaly patriotické nalady. Ukonceni valky s Prus-
kem a zejména Petrovo ostentativni vymezovani se vi¢i ruskym tradicim (zejména pra-
voslavnym) povazovaly ruské kruhy vyslovené za zradu. Tak se zacala rodit a velmi
rychle vzrustat nenavist k naslednikovi ruského trtinu.

110 Nachazejicim se dnes v Kaliningradské oblasti v severozdpadnim Rusku.
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Zpravy vyslanct evropskych dvorti dosvédcuji, ze tento fakt, hospodarské problémy
Ruska, valky a casté stfidani favoritt za vlady Jelizavety Petrovny byly diivody, pro¢ se
mezi ruskou $lechtou v padesatych letech 18. stoleti zacalo hovofit o moznosti, aby se
novou ruskou panovnici stala Petrova manzelka, Katefina nepochazejici z ruského
romanovského, ale némeckého anhaltsko-zerbského rodu.'! Jelizavetinini favoriti pak
na konci padesatych let 18. stoleti rozpracovali plan, podle néhoz se méla vlady ujmout
Katefina jako regentka svého nezletilého syna Pavla Petrovice, ktery se narodil roku
1753. Moznost takového kroku byla dana Jelizavetininym rozhodnutim, Ze pro urceni
naslednika uzije ukaz Petra Velikého o jejim pravu (povinnosti) naslednika tréinu jme-
novat. Jelizaveta tak jiz jednou ucinila: kratce po svém ndstupu na triin za ného oznacila
Karla Friedricha, syna své sestry Anny, provdané v holstynském vévodstvi. Samotné
oznaceni vSak v tomto pripadé pro to, aby se Karel Friedrich opravdu stal naslednikem
ruského triinu, nestacilo. Karel Friedrich byl totiz cizinec. Naslednictvi vyzadovalo spl-
néni nékolika podminek. Musel se napf. natrvalo presté¢hovat do Ruska, pfijmout pra-
voslavi a s nim i pravoslavné jméno — urceno mu bylo - Petr. Za Zenu si mohl vzit jen tu
nevéstu, kterou mu urci ruska panovnice. I to Jelizaveta ucinila: Petrovou vyvolenou se
stala v roce 1744 Zofie, dcera neptilis znamého knizete nevelkého némeckého statu
Anbhaltu-Zerbstu. Aby bylo Petrovo nastupnictvi legitimni, musela se i ona prestéhovat
do Ruska, pfijmout pravoslavi a zménéné jméno. V tomto ptipadé bylo urc¢eno - Kate-
fina. Prestoze se brzy ukazalo, Ze Petr nema k panovani zadné predpoklady, Ze je prilis
détinsky a radéji se zajima o své hracky nez statni zalezitosti, stal se v roce 1761 po smrti
své tety Jelizavety ruskym carem. Historie ho oznacila za Petra Tretiho. Jelizaveta
patrné jiz nestihla sviij ukaz o urceni Petra panovnikem zménit.

Manzelkou Petra III. nebyl nikdo jiny, nez Katefina, znama v ruskych déjinach jako
carevna Katefina Druha. Ta si zahy ziskala podporu fady ruskych vojenskych i civil-
nich ¢initelii. A to nejen vici ruské pravoslavné civilizaci vstticnymi kroky, ale i pre-
bendami. Ale to pro opravnéni, aby nastoupila na triin, nestacilo. Zadny jiny dokument,
ktery by ur¢oval k vladnuti nékoho jiného nez Petra, z pera Jelizavety Petrovny nevznikl.
Pokud by tedy byl Petr zbaven moci, mohl nastoupit podle zvykového prava pouze jeho
syn — Pavel. Katefina jako jeho matka ovSem mohla, pfirozené a zcela v duchu tradice,
vykonavat post regentky. Skute¢nost, Ze se nestala regentkou, ale pravé ona se po svrh-
nutém Petrovi nechala provolat carevnou, byla neslychanym porusenim vsech nastup-
nickych pravidel. Dosavadni desitileti 18. stoleti byla sice provazena nejriiznéjsimi
krkolomnymi kroky pfi urcovani, prohlasovani a zbavovani carského uradu, ale vzdy
bylo po ruce pravni zdivodnéni - urceni naslednika tranu dfivéj$im panovnikem, jak
urcoval platny manifest Petra I., nebo provolani carem osoby, jejiz rodové koreny se
pevné vazaly s doposud panujici romanovskou dynastii. Katefina nic takového neméla.
Jelizaveta ji nastupkyni neurcila, jeji rodové kofeny sahaly zcela jinam nez k Romanov-

111 Srov. Carolly ERRICKSON, Katefina Velikd, Praha 1997, s. 141.
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cum. Presto se ji podafilo ziskat naklonost $picek ruské slechty a za vyuziti vétsinové
nespokojenosti s Petrovym odporem viic¢i vSemu ruskému a pravoslavnému na carsky
triin usednout. A nejen usednout. Katefina II. vladla ruskému impériu témeéi 35 let:
v letech 1762-1796.

3. Polyhistor Michail V. Lomonosov

Petr I. se béhem svych zahrani¢nich cest zajimal o uméni a navitévoval i cetné védecké
instituce. Nakupoval obrazy a dal$i umélecka dila, stejné jako védecké sbirky. Britsky
historik Robert Massie (*1929) uvadi priklad Petrova zakoupeni sbirky proslulého
holandského anatoma a botanika Frederika Ruysche (1638-1731). Sbirka se pozdéji stala
zdkladem Muzea Petrohradské akademie véd, které meélo své sidlo od svého vzniku
ve druhé poloviné dvacatych let 18. stoleti na Vasilevském ostrové, pfimo naproti znamé
skvostné budovy Admirality, klenotu ruské klasicistni architektury ruského 18. stoleti,
ktera stoji na tstfednim petrohradském bulvaru, Névském prospektu.'? Shromazdo-
vani takovych sbirek bylo soucasti Petrovy vize zalozit v Sankt Petérburku podle fran-
couzského a pruského vzoru védeckou a vzdélavaci instituci — Akademii véd. Podobné
jako ve vétsiné jeho reformnich kroku nebyl Petr s touto myslenkou zcela originalni.
Vize o zalozeni Akademie véd (podobné jako univerzity) se objevily v Rusku jiz v 17. sto-
leti. A zcasti byly realizované — v Moskvé roku 1687 vznikla Slovansko-fecko-latinska
cirkevni akademie pti Novospasském klastere. Akademii se podarilo ziskat do svych
fad kvalitni evropské vzdélance, vytvorit solidni knihovnu a dobré badatelské zdzemi.
Vydavala latinsky psany casopis Commentarii. Soucasti Akademie bylo také vzdélavaci
zafizeni — gymndzium.

Petrohradska Akademie véd byla zalozena ukazem cara Petra I. z 28. ledna (8. inora)
1724.'5 Jeji prvni zasedani se vsak uskutec¢nilo az na konci nasledujictho roku - 17. (27.)
prosince 1725. To jiz byl Petr po smrti. Rozvinuti jeji ¢innosti tedy spada az do obdobi
Petrovych ndstupcii, kdy byla pfi Akademii véd zfizena i botanicka zahrada a astrono-
mickd observatot, kompletovany mineralogické i anatomické sbirky. Clenskou zakladnu
zpocatku tvorili zahrani¢ni védci. Dohodu o jejich ptisobeni v Petrohradské akademii
véts§inou uzavrel jesté Petr. Neslo mu pfitom jen o jejich védeckou drahu, ale také
o pedagogickou ¢innost: méli vychovat nastupce, ktefi by jiz byli ruského ptivodu. Pri-
kladem byli Gottlieb S. Bajer (Bayer), (1694-1738) a Gerhard F. Miller (Miiller), (1705-
1783). Prvnim predsedou Petrohradské akademie véd a uméni, jak znél v dobé vzniku
jeji presny nazev, byl jmenovan v prosinci 1725 lékat Lavrentij L. Bljumentrost (1692-

112 Srov. R. K. MASSIE, Petr Veliky, s. 748.

113 Oficidlni nézev piivodné znél Petrohradskd Akademie véd. V roce 1803 ji car — imperator Alexandr L.
nechal pfejmenovat na Imperatorskou (carskou) Akademii véd. Po padu carismu v Gnoru (bfeznu) 1917 se
stala Ruskou Akademii véd. Od roku 1925 nesla nazev Akademie véd SSSR. Teprve v roce 1936 bylo prene-
seno jeji sidlo do Moskvy. Od 21. listopadu 1991 se vratil jeji nazev Ruska Akademie véd.
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1755). Funkci predsedy akademie vykonaval do roku 1733, kdy byl obvinén z nespravné
lécby dcery nékdejsiho ruského cara Ivana V., meklenburské knézny Jekatériny Iva-
novny znamé téz pod pravoslavnym jménem Anna Leopoldovna (1691-1733). Ta kratce
poté, co prijala pravoslavi, aby mohla byt prohldsena naslednici ruského triinu, zemrela.
Pro nejvyssi kruhy to byl tak veliky $ok, ze obvinili dvorniho lékare Bljumentrosta ze
zanedbani lékarské péce, carevna jej zbavila jak mista dvorniho lékare, tak predsedy
Petrohradské akademie véd a poslala do vyhnanstvi.

Jednim z nejvyznamnéjsich ruskych védcti ptisobicich v akademii byl Michail V.
Lomonosov. Podilel se i na jeji organizaci. Jeho zasluhou byla mj. v roce 1748 zaloZena
v Rusku prvni vysoce specializovand chemicka laboratof a roku 1755 vydana prvni
velka mapa Ruska. Zasluhou osobnosti typu Lomonosova byly také uskutecnény
vyznamné poznavaci expedice. Napf. tzv. Velka severni expedice v letech 1733-1742 ¢i
Akademicka expedice v letech 1760-1770, které vyznamné napomohli poznani sever-
nich zemi. Poznani vyzadovalo propojeni teorie s praxi — védci se skvélymi cestovateli.
Jednim z nich byl dansky mofeplavec v ruskych sluzbach Vitus Berring.

Akademie véd se vlivem némeckych historikt zaméfila na shromazdovani a edito-
vani nejstarsich pramenti k ruskym déjinam. Kromé celoruskych déjin se zacalo praco-
vat i na déjindch regionalnich (napt. historii vyznamného ruského pristavu Archangel-
sku). Zasluhou osobnosti typu Vasilije N. Tatis¢eva, Michaila V. Lomonosova, Gerharda
F. Millera, Michaila M. S¢erbatova (1733-1790), Ivana N. Boltina (1735-1792) a tady
dalsich vznikla prvni fundamentalni na skute¢nych védeckych zakladech zalozena dila
o ruskych déjindch. Nejcastéjsim tématem byly nejstarsi ruské déjiny, predevsim otdzka
vzniku a formovani Kyjevské Rusi. Némecti historici Bajer s Millerem ptitom v polo-
viné 18. stoleti predlozili diikazy o normanském ptivodu nejstarsiho ruského statu. Tato
tzv. normanska teorie, ktera vychazela ze zavéru, ze normansti obchodnici podporo-
vani vojaky pronikali po fekach do nitra ruské zemé¢, usazovali se na strategickych mis-
tech ¢i v jiz existujicich obchodnich centrech. Mistni obyvatelé vyuzili jejich organizac-
nich i vojenskych schopnosti, aby si je urcili za vladce, ktefi jim zajisti vojenskou
i hospodarskou bezpec¢nost. Tato elita se Zenila s mistnimi, ¢imz nastalo prolinani nor-
manského a ptivodné slovanského obyvatelstva. Normansti vladcové, jednim z nejvy-
znamnéjsich byl legendarni Rurik, kolem sebe soustfedili knizeci druzinu, které za jeji
podporu a pomoc udélovali privilegia. Formovala se tak elita v podobé bojarii s pravem
zasedat v knizeci radé - bojarské dumé. Bojari spole¢né s ostatnimi svobodnymi oby-
vateli tvorfili shromazdéni - véce. Uloha a postaveni bojarské dumy i véce (které bylo
svolavano na zasedani specidlnim - véovym - zvonem, symbolem svobody mista, se
proméiiovaly podle sily a schopnosti kniZete. Cim byla jeho moc mensi, tim byl vyznam
bojarské dumy a véce vétsi. Proménovaly se vSak i vztahy mezi bojarskou dumou a véce.
Normané - Rurikovci - se snazili svoji moc centralizovat a tim ziskat vétsi oporu vici
byzantské, chazarské, i jiné konkurenci. To byl zéklad kniZeci hierarchie, na jejimz
vrcholu stal velkoknize se sidlem v Kyjevé: formovani kyjevského statu se tim zavrsilo.
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Petrohradka akademie zacala roku 1728 latinsky vydavat ro¢enku védeckych praci
— Komentarii Peterburgskoj akademii nauk a samostatné monografie jako prilohu k ni
- Primecanija. Dtivodem, pro¢ byl zvolena latina, byla snaha o snazsi védeckou komu-
nikaci s vyznamnymi védci v zahranici, predev$im prezentace vysledki jejich prace
v Rusku a naopak zpristupnéni vysledkii badatelt ptisobicich v Rusku zahranici.

Dal$im vyznamnym védecko-pedagogickym pocinem ruského 18. stoleti bylo zalo-
zeni moskevské univerzity. Rozhodujici organiza¢ni podil na tom mél Michail V. Lomo-
nosov. Ten dokoncil predstavu o vytvoreni moskevské univerzity roku 1753. Zrealizo-
vana byla o dva roky pozdéji: v kvétnu 1755 byla univerzita slavnostné oteviena.

Zalozeni moskevské univerzity bylo vysledkem mohutného rozmachu ve vsech spo-
lec¢enskych i kulturnich oblastech Ruska, k némuz doslo od prelomu ¢tyticatych a pade-
satych let 18. stoleti. Tento vyvoj vyvrcholil nejen zalozenim moskevské univerzity, ale
i Narodniho divadla a Akademie vytvarnych uméni.

V 18. stoleti ptsobily v Rusku mnohé vyznamné osobnosti ruské védy, kultury
a uméni, prikladem jejichZ schopnosti je téméf renesanéni muz Michail Lomonosov.
Jednalo se o tvirce spisovného ruského jazyka, basnika, chemika, fyzika, matematika
i historika. Zasahl také do sporu o staroruské pisemné pamatky a do vykladu otazek
vzniku ruského statu (ostfe vystupoval proti normanské teorii). M. V. Lomonosov se
narodil v rybarské vesnici Denisovka v Archangelské gubernii. Jeho otec byl sedlak.
Na jim postaveném korabu Racek se spolu s nim teprve devitilety Michail plavil
do odlehlych koncin pfi pobfezi Bilého more. U jednoho souseda v Archangelsku
a mistniho kostelnika se Michail naucil ¢ist a psat a cetl poprvé necirkevni knihy,
z nichz nejvétsi vliv na Michaila méla stard slovanskd Aritmetika a Gramatika.

Lomonosov zil s otcem do svych devatenacti let, kdy dobrovolné, a proti otcové
vuli odesel zdomu a vydal se do Moskvy na studia. V Moskvé nejprve studoval na Slo-
vansko-recko-latinské akademii (kde, aby mohl byt prijat, zamlcel svij rolnicky
puvod, prohlasiv se za syna $lechtice). Odsud presel na Cirkevni akademii v Kyjeve,
ale ani tam nebyl spokojen. Vratil se do Slovansko-fecko-latinské akademie a dokon-
¢il tam studia. V prosinci 1735 byl s nékolika jinymi zaky poslan do nové zalozené
Akademie véd v Sankt Petérburku. Zde dostal carské stipendium na pétileté studium
v Némecku. S dvéma dal$imi studenty tedy Lomonosov odcestoval do Marburgu, kde
studoval metalurgii, chemii, hornictvi, zaklady fyziky a cizi jazyky, predevsim
u Christiana Wolfa (1679-1754). Lomonosov se projevil jako nadany student, z jeho
studii v Némecku pochazi i jeho prvni literdrni a védecké prace. V. Marburgu se vsak
kromé studia vénoval se svymi spoluzaky i jinym radovankam, a to piti a no¢nimu
hyteni. Profesor Wolf o divokém noc¢nim Zivoté student@i referoval do Petrohradu
a Akademie naridila odjezd ucastnikt téchto ,,dychankt“ na hornickou akademii
v némeckém Freiburgu. Lomonosov tam studoval chemii, metalurgii a hornictvi.

Roku 1741 se Lomonosov vypravil zpét do Ruska a zacal se vénovat védecké a védecky
organizacni ¢innosti. Byl si védom zaostalosti Ruska za Zapadni Evropou a potfeby
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usilovat o kulturni a hospodarsky rozvoj Ruska. Priznivé hodnotil rozmach periodic-
kého tisku v Rusku na pocatku 18. stoleti, protoze si byl védom jeho vlivu na rozvoj véd
a uméni. Zapojil se proto do vydavani Primecanij a JeZzemejacnyj socinénij, ktera zacala
Petrohradska akademie vydavat pravé na jeho popud. Roku 1742 byl Lomonosov
na zadkladé dvou pojednani Uvaha o katoptrikodioptrickém zapalovacim pfistroji
a O filosofickych principech fyzikdlné chemické podrobnosti stfibra a rtuti jmenovan asis-
tentem (adjunktem) na Petrohradské akademii a o tfi roky pozdéji, roku 1745 tamtéz
profesorem chemie. O rok pozdéji zacal s verejnymi prednaskami v rustiné a za dalsi
dva roky, jak jiz bylo vyse uvedeno, vybudoval prvni skute¢né védeckou ruskou chemic-
kou laboratof.

Lomonosov vedl v Akademii véd ostry boj proti némeckému vlivu. Byl si védom
smysluplnosti mezinarodniho vlivu, nelibilo se mu vsak, z jeho pohledu nadmérné
uplatnovani a zastoupeni cizincii, zejména Némct. Svou védeckou ¢innost proto Lomo-
nosov nechapal jen jako ¢isté védeckou, ale i jako reakci proti némeckému vlivu
a pocetné némecké mensiné v Akademii. Velkou podporou v tomto jeho boji mu byla
nova carevna Jelizaveta Petrovna, kterd nastoupila na trin roku 1741.

Nejvice Lomonosoviv vyznam tkvi ve vyzkumech na poli fyziky a chemie.
Po jmenovani profesorem chemie se Lomonosov zasadil o vybudovani fadné che-
mické laboratofe v Akademii. Pfes nesouhlas reditele knihovny Petrohradské akade-
mie véd a vedouciho kancelare jejiho medicinského oddéleni, némeckého védce Ivana
D. Schumachera (1690-1761), ktery nemél Lomonosova rad kvili Lomonosovu upo-
zornéni na nesrovnalosti v akademické pokladné, za coz byl Schumacher v roce 1742
odvolan z funkce sekretafe akademie, kterou Schumacher vykonaval od jejiho zalo-
zeni, prece jen k vybudovani chemické laboratofe roku 1748 doslo. Laboratof se stala
vubec prvni védeckovyzkumnou a technologickou laboratofi v Rusku. Jeho fyzikalni
a chemické poznatky jsou opravdu vyznamné a novatorské. Na poli chemie se zaby-
val predevsim slozenim hmoty. Predpokladal, ze se hmota skladd z drobnych ¢astic,
jejichz pohybem vznikaji rizné fyzikalni a chemické vlastnosti. V roce 1747 vydal
Uvahu o chladu. Podle Lomonosova je vnitfni ota¢ivy pohyb ¢astecek télesa pri¢inou
teploty télesa. Mezi jeho nejvétsi védecké aspéchy patfi nejspise formulace obecného
zakona zachovani hmotnosti, ke kterému dospél pti pokusu v roce 1756. Lomonosov
také jiz v roce 1748 uvazoval o souc¢asném zachovani pohybu i hmotnosti v ptirodeé,
¢emuz lze lze rozumét jako zakonu zachovani hybnosti a tedy i energie. V letech
1752-1753 se Lomonosov zabyval i elektfinou a jako prvni Rus zkonstruoval Frankli-
niv bleskosvod na svém domé; v roce 1751 spole¢né s ruskym fyzikem estonského
puvodu Georgem Wilhelmem Richmannem (1711-1753) navrhli pfistroj na méfeni
elektrického napéti, ktery je predchiidcem dnes$niho elektroméru. Zabyval se také
atmosférickou elektfinou, v souvislosti s niz zkoumal i polarni zafe a zajimal se
o meteorologii. Navrhl a zkonstruoval radu fyzikalnich, meteorologickych, optic-
kych i naviga¢nich pfistroji. Lomonosov své vyzkumy a nazory samoziejmé publi-
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koval. K jeho nejvyznamnéjsim spisim na poli fyziky a chemie patfi predevsim:
O nepostizitelnych hmotnych Cdsticich tvoticich télesa v prirodé, v nichz spociva pod-
stata korpuskuldrnich vlastnosti z roku 1743, Teorie pruznosti vzduchu z roku 1749,
Uvaha o tuhosti a tekutosti téles z roku 1760, O jevech vzduchovych elektrickou silou
zpusobenych z roku 1753 nebo Teorie elekttiny na matematickém zdkladé z roku 1756
nebo Zdklady matematické chemie z roku 1744.

Lomonosov byl predevsim fyzik a chemik, ale jeho pole ptisobnosti bylo mnohem
$irsi. Jeho badatelsky zajem se vztahoval témér na vSechny dosud znamé obory. Pravem
muze byt nazyvan i prvnim ruskym geologem, mineralogem a geochemikem. V geolo-
gii jsou vyznamné predevsim jeho prace ,,Pojedndni o vzniku kovii v zdvislosti na pohy-
bech zemé* (1757), ,,Prvni zdklady metalurgie a hornictvi“ (1763) a stat ,,O zemskych
vrstvdach®. Lomonosovi nezustala cizi ani geografie, pfibuzna disciplina geologie. Svymi
nazory a zemépisnymi pracemi predstihl dokonce nékteré zapadoevropské védce, a to
vjeho ndzoru na vyznam zemépisu a jeho tkoly jako védni discipliny. Zdiirazioval pre-
dev$im vyznam zemépisnych expedic, je tviircem terminu ekonomickd geografie.
V letech 1757-1763 vedl zemépisné oddéleni Petrohradské akademie. Pozoruhodny byl
také jeho projekt Severni morské cesty — navrh priichodu do Vychodni Indie pres Sibif-
sky ocean. V astronomii se zabyval pozorovanim planety Venuse a nalezl novy zptisob
urc¢ovani poledniku.

Lomonosov nezistal pozadu ani na poli spolecensko-védnim. Vyznamny je jeho
pocin v oblasti ruskych déjin a kultury. Je autorem vlasteneckého dila o ruskych déji-
nach, v némz vyvratil normanskou teorii. Roku 1751 ho carevna Jelizaveta pozadala,
zda by nesepsal ruské déjiny. V roce 1760 vydal Strucny rusky letopis s rodopisem, ktery
popisuje ¢iny ruskych velkoknizat a carti az do Petra I. Velikého. Za jeho nejvétsi pocin
na poli historickém jsou v$ak povazovany Staré déjiny ruské od vzniku ruského ndroda
do smrti velikého kniZete Jaroslava I. - ¢ili do roku 1054. Za zminku urcité také stoji
pojednani O rozmnoZeni a zachovdni ruského ndroda. V tomto spise se ukazuje, jak
moc Lomonosovovi zalezelo na blahu ruského ndroda, na rozvoji kultury, obchodu,
védy a femesel. Co se tyce ruského jazyka, vytvoril védeckou gramatiku svym dilem
Ruskd gramatika (1755). Rétoriku z roku 1744 je zase mozno povazovat za prvni vyznam-
nou ucebnici ruské literarni teorie. Polozil zdklady nové ruské poezie, byl dramatikem
a prekladatelem.

Celd epocha 18. stoleti, epocha rozvoje védy v Rusku, je tedy spjata se jménem
M. V. Lomonosova. Samozfejmé i pfed nim existovali v Rusku ucenci, ktefi také pri-
spéli k rozvoji védy. Lomonosov v$ak byl vyjimecny tim, ze svou védeckou ¢innost
zaméfil jinym, novym zptisobem. Zrozeni ruské védy tak zacalo teprve jim. Lomo-
nosov se ovsem zaslouzeného uznani nedockal, nedostalo se zaslouzené publicity
ani jeho vyznamnym védeckym pracim. Kratce pted svou smrti se mu vSak prece jen
dostalo ¢astecného uznani: koncem roku 1763 byl jmenovan statnim radou a v ¢ervnu
1764 ho navstivila sama carevna. Lomonosov byl pohiben na Lazarevském hrbitovée
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v Petrohradé. Jeho opravdova velikost a vyznam na poli védy vsak byla dostate¢né
pochopena a ocenéna az za dvé sté let po jeho smrti. Lomonosov tim, Ze spojil neo-
bycejnou silu vile s neobycejnou silou rozumu, obsahl vSechna odvétvi vzdélani.
Touha po védé byla nejsilnéjsim hlasem jeho duse, plné nadseni. At historii, fec¢nic-
tvi, mechaniku, chemii, mineralogie, uméni ¢i basnictvi — vSe poznal z vlastni zku-
$enosti a do vSeho vnikl.

4.Vlada cara Petral lll.

Dne 25. prosince 1761 (5. ledna 1762) zemfela carevna Jelitaveta Petrovna. Nasledujiciho
dne se ujal vlady Petr Tteti. Pfedni rusky historik zabyvajici se ruskymi dé¢jinami 18.
stoleti Nikolaj I. Pavlenko (*1916) je presvédcen, ze vstoupil na triin neopravnéné. Jeli-
zaveta Petrovna pry pred svou smrti napsala testament, podle kterého mél nastoupit
na rusky tran jeji vouk Pavel Petrovi¢, ktery se narodil v roce 1754, resp. jeho matka
Katefina Alexejevna jako regentka (jednd se o budouci Katetinu II. a budouciho rus-
kého cara Pavla 1.).114

Petr III. se narodil v roce 1728 v Kielu, tehdej$im hlavnim méstem $lesvicko-hol-
stynského knizectvi. Petr byl synem jeho vladce - knizete Karla Friedricha. Jeho
pivodni jméno proto znélo Karel Petr. Petrovi rodice zahy zemfeli (roku 1739, kdyz
Petrovi bylo jedendct let), a tak jej vychovaval poru¢nik - liibecky biskup. Cinil tak
v duchu obvyklém pro svoji dobu - poskytoval mu zédkladni vzdélani ptislusnika vys-
$iho $lechtického rodu. Jednalo se o vSeobecné vzdélani, které na panovnicky post pri-
pravovalo jen malo.

Na sklonku roku 1741, kdyz v Sankt Petérburku nastoupila na trtn Jelizaveta Pet-
rovna, Petrtiv zivot se ndhle zménil. Jelizaveta Petrovna védoma si tradice prevrati
na ruském panovnickém stolci a tradice sporti o jeho nastupnictvi se od samotného
pocatku snazila nastupce urcit. Protoze byla bezdétna, hledala alespon docasné feseni,
a to v nejbliz§im pribuzenském okoli. Jeji volba padla na syna jeji sestry Anny. Annu
provdal Petr Veliky v roce 1725 za holstynského vévodu ve snaze ziskat jeho prostfed-
nictvim vliv ve Svédsku. A tak se, diky osudu, Petr stal naslednikem dalsich dvou
evropskych trina - holstynského a $védského.

Na zadost Jelizavety Petrovny, kterd v ném spatfovala jediné mozné pokracovani
dynastie Petra Velikého, byl Petr v roce 1742 prevezen do Sankt Petérburku, kde zahy
ziskal titul velkoknizete a byl provolan naslednikem ruského trinu. Aby ale mohl byt
v ptipadé potreby i faktickym vladcem, musel splnit dvé podminky: ostentativné se pfi-
hlasit k pravoslavi a ozenit se. Prvni podminku, byt i ryze formalné, Petr mél po cely
zivot k pravoslavi vysloveny odpor, splnil velmi rychle. S druhou byly mensi potize, pro-
toze se Petr o Zeny nezajimal. A tak se musela Jelizaveta chopit iniciativy. Pfi jednom

114 Srov. N. I. PAVLENKO, Jekaterina Velikaja, s. 14.
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z diplomatickych jednani s vyslancem pruského krale poznala divku, ktera se ji zalibila.
Osobni sympatie podporily politické aspekty, a tak ji Jelizaveta v roce 1744 vybrala Pet-
rovi za nevéstu. Jednalo se, jak jiz bylo vyse uvedeno, o anhaltsko-zerbtskou princeznu
Sofii (Zofii) Frederiku Augustu. O rok pozdéji Sofie ptijela do Sankt Petérburku, ptejala
pravoslavné jméno Katefina Alexejevna a za Petra se provdala.

Petr mél v oblibé vojenska cviceni. Protoze mu vsak jen zfidka svérili skutecné
veleni, vétsinu ¢asu travil tim, Ze cvicil naslepo nebo s modely - cinovymi vojacky. Petr
byl typem osobnosti, ktera nebyla ochota tolerovat zvyky zemé, které mél vladnout.
Striktné se drzel toho, co se v mladi naucil, ruské pravoslavné zvyky mu byly cizi.

Katefina byla v tomto smyslu jeho opakem. Byla ochotna a schopna se nové zemi
anovym pomérum prizptisobit. Snad k tomu prispivala i skutecnost, zZe Petr déval okaté
najevo sympatie Katefininym dvornim damam, napf. jak uvadi historik Milan
Svankmajer, favoritce Jelizaveté R. Voroncovové (1739-1792), sestie Jekateriny (Kate-
finy) R. Dagkovové (1743-1810), damé velmi blizké Katefiné Druhé. Petr v nékolika
roztrzkach s Katerinou uvedl, Ze se rozvede a vezme si za manzelku Jelizavetu Voronco-
vou. To by pro Katefinu znamenalo zapuzeni a v lepsim pripadé vyhnani z Ruska,
v hor$im Zalarovani nebo internovani v klastere. Diikazem, Ze tuto hrozbu mysli Petr
vazné byl i text introniza¢niho manifestu, ve kterém se, zcela v rozporu s ruskou tradici
nehovofilo ani o Petrové manzelce, ani o ndsledniku tranu.'?

Petra uvedl (nikoli korunoval) do panovnické funkce novgorodsky arcibiskup. Stalo
se tak v Petrohradu, v Zimnim palaci, kde mu také Vladnouci senat a Statni rada prisa-
haly vérnost. Poté slavnostni kanonada z Petropavlovské pevnosti ohlasila pocatek
vlady nového cara. Petr na Palacovém namésti ptijal hold Preobrazenského, Semjonov-
ského a Izmajlovského pluku. Vecer, v duchu ruské tradice, usporadal slavnostni vecefi
pro vyzna¢né osobnosti ruského impéria, vyslance a dalsi vybrané ¢initele.

Carevna Jelizaveta brzy poznala Petrovy nectnosti a neptipoustéla jej ke statnickym
zalezitostem. Presto se Petr kratce po ndstupu na trin projevil jako statnik - v tnoru
1762 podepsal tfi principialni ukazy: prvni, podepsany 18. inora, vesel do d¢jin jako
Manifest o svobodé slechty. Petr tim zavrsil proces osvobozeni $lechty ze sluzebni povin-
nosti vici statu, resp. panovnikovi a osvobozoval ji ke svobodné dispozici s majetkem,
tedy s pidou. Padla tim drivéjsi moznost, aby panovnik odebral Slechtici majetek,
pokud svoji sluzbu fadné neplnil, a padl i zakaz §lechtického vyjezdu za hranice a slou-
zeni jinému nez ruskému panovnikovi. Omezeni bylo jen jediné. V pripadé valky se
musel $lechtic, byl-li za hranicemi, vratit do Ruska a zapojit se do fad jeho obranct.
Za tento ,dar” sendt navrhl postavit Petru III. pomnik z ryziho zlata. Pozitivnim zna-
kem Manifestu byla zejména skutecnost, Ze se $lechtici vratili do svych venkovskych
domil a Ze se starali o jejich povzneseni. Tim se zlepsila mistni architektura a dokonce
i kultura. Pi{kladem bylo Ostankino a Kuskovo hrabat Seremetévovych.

115 Srov. N. I. PAVLENKO, Jekaterina Velikaja, s. 39.
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Den po Manifestu o svobodé $lechty, tj. 19. inora podepsal Petr III. ukaz O sekula-
rizaci cirkevni piidy. Na rozdil od $lechtickych svobod tak zavrsil proces zahajeny
Petrem Velikym. Jednalo se v ném o podfizeni ruské pravoslavné cirkve statnimu
dohledu. Veskera cirkevni ptida a cirkevni nevolnici tim presli pod statni dozor. Ten
mélo vykonavat specialni Ekumenické kolegium, které diisledné rozrusovalo obrovské
uzivani ruské pravoslavné cirkve seskupené zejména kolem klaster.

Treti Petrtiv ukaz se dotykal instituce ruského politického systému. Petr jim 21.ledna
zrusil Jelizavetinu Tajnou vysetfovaci kancelaf (,,Tajnuju rozysknych del kancelariju®),
ktera se béhem jejiho panovani zménila v tajnou policii. Ve stejné dobé povolil navrat
raskolnikiim, ktefi v minulosti pfed represemi uprchli do vyhnanstvi. Toto opatfeni
bylo potvrzeno kratce na to i Katefinou II.: manifestem garantujicim cizinciim prijizdé-
jicim do Ruska svobodu vyznani byla tato svoboda uznana i raskolnikiam.

Vyse zminénym ukaziim predchazelo jesté jedno diilezité rozhodnuti: dne 17. ledna
Petr III. rozhodl o snizeni dané ze soli. Potésil tim prakticky vsechny obyvatele Ruska,
ale zna¢nou mérou ochudil statni pokladnu. Ackoli je Petr s oblibou licen tak jak jej
zameérné negativné vykreslila Katefina ve svych pamétech - jako praxe neznaly podivin
- zpusob kompenzace snizeni statnich pfijmt ukazuje na jasnou predstavu o chodu
statu. Ovsem statu, ktery se jiz nemél drzet tak striktné ruskych a zejména pravoslav-
nych tradici jako doposud. Petr III. totiZ ucinil to, ¢eho se obédval i Petr I.: séhl na maje-
tek ruské pravoslavné cirkve. Petr III. byl luteran a nikdy nedal sebeméné najevo, Ze by
byl ochoten tendovat k pravoslavi. Jesté jako naslednik triinu se pravoslavnym ritualim
posmival a daval ostentativné najevo, ze se mu nelibi. Pohrdal cirkevnimi symboly.
Kratce po nastupu na triin zakazal uctivat ikony a prikazal véechny ty, které nezobra-
zovaly Krista, odstranit z kosteld. Netcta k pravoslavné vite a cirkvi byla také divodem,
pro¢ Petr jako rusky panovnik nikdy nepremyslel o tom, ze by se nechal korunovat.
Naopak vazné uvazoval o tom, Ze by nechal na moskevském kremelském namésti posta-
vit luteransky chram.

Vétsina historika ruskych déjin 18. stoleti tvrdi, ze Petr III. nemél zadnou vladni
koncepci. Paradoxné k tomuto nazoru vsak Petr III. béhem nékolika dni uvedl do praxe
tolik reforem, jako snad jen Petr Veliky. Kdyby timto tempem pokracoval, jisté by jej
nékolikandsobné predcil. Petr III. vak vSechny reformni ukazy mohl podepsat jen
proto, ze byly pfipraveny jiz za jeho predchiidkyné. Ta napft. jiz méla pripraveny mani-
fest o Slechtické svobodé, ale nestacila jej podepsat. Podobné méla pripraveny i dalsi
ukazy; ukaz o sekularizaci cirkevniho majetku nepodepsala z obav pred zlobou cirkve
(byla silné vérici) a ukaz o zruSeni tajné rady nepodepsala proto, Ze se obavala hnévu
téch, kteri byli jejimi cleny.

Pokud bychom vsak prece jen pripustili, Ze Petr III. nemél v ruské vnitini politice
koncepci, pak v zahrani¢ni politice jasno nepochybné mél. Ostatné jeho némecky ptivod
jaksi prirozené predestinoval jeho vztah k némecké slechté. Ji se také tykala nejvétsi cast
amnestie, kterou Petr kratce po nastupu na trtin, v duchu tradice, vyhlasil. Napt. Ernest
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Biron se mohl vratit z vyhnanstvi v Jaroslavli do Sankt Petérburku, stejné jako se mohli
vratit ze sibifského vyhnanstvi general Miinnich ¢i lékat Lestok (1692-1767).

Petr byl velkym obdivovatelem Friedricha Velikého, v jehoz intencich pral aktivite
pruské slechty na ruském tzemi. A nejen aktivité pruské slechty. Pruska armada byla
jeho vzorem nejen, co se tyce organizace. Rozkazal, aby byly v Rusku zavedeny stejné
uniformy a prusky vycvik. Zrusil tradi¢ni carskou osobni straz, kterou od doby Petra I.
tvorfili vybrani vojaci Preobrazenského pluku, a nahradil ji hol$tynskymi kyrysniky.
Nejvétsi zménou patrné bylo jmenovani svého stryce Jifiho Ludvika Holstynského (?),
otce prvniho vévody oldenburského Petra I. (1755-1823-1829) vrchnim velitelem ruské
armady. Problémem zejména bylo, ze Jifi Ludvik mél minimalni vojenské zkusenosti.

Nejvétsim nepiitelem Petra II1. oviem bylo Dansko, protoze pry stale $kodilo Svéd-
sku. Naopak Petrovym nejvétsim pritelem a vzorem bylo Prusko, konkrétné jeho kral
Friedrich II. Veliky. Petrova ucta k Friedrichovi zachdzela tak daleko, Ze zpravu o svém
nastupu na rusky triin mu Petr zaslal jesté téhoz dne, kdy vstoupil na trtn. O tfi dny
pozdéji propustil vSechny pruské zajatce a v inoru 1762 dorucilo velké poselstvo cara
Petr III. pruskému krali deklaraci o mirovych vztazich s cilem ukoncit vsechny vale¢né
operace. Zdanlivé pozitivni mirovy krok mél pro Rusko fatalni disledky. Byl zcela
necekany pro dosavadni ruské spojence, ktefi se tim dostali do uzkych. Rusko neziskalo
oc¢ekavanou finan¢ni injekci v podobé kontribuci. Petr III. na to v$ak nehledél. V dubnu
1762 uzavtel s Pruskem jednostranny mir a prikdzal, aby ruska vojska opustila Prusko.
Na pocatku ¢ervna tak mohla byt mezi Ruskem a Pruskem uzaviena smlouva o spolu-
praci. Jeji soucasti byla dohoda o vzajemné podpore v polské, danské a holstynské
otdzce, resp. otdzce naslednictvi v téchto zemich. Vzhledem k pruskym ambicim
na Slésvicko obsazené Danskem 28. Cervna 1762 predal rusky vyslanec v Ddnsku ozna-
meni o vyhlaseni valky. I kdyz valka nevypukla, trpélivost carovych poddanych pre-
tekla. Bojovat za vzdalené Prusko a jesté kviili zcela pro Rusy nezajimavému Slésvicku
nechtél nikdo. Bylo by tedy divu, kdyby proti Petrovi nevypuklo néjaké spiknuti. To se
vsak rodilo jiz delsi dobu. Pusobily na néj zejména zvésti, Ze se Petr pripravuje nahradit
ruské pravoslavi protestantismem, znicit svaté ikony a prikazat ruskym knézim holit si
vousy. Pfipomeneme-li si Katefiny obavy, aby se s ni Petr skute¢né nerozvedl, stane se
formovani protipetrovského spiknuti jesté zfejméjsim.

V noci z 27. na 28. ¢ervna 1762 prijel do Sankt Petérburku ¢len tohoto spiknuti Ale-
xej G. Orlov (1737-1808), bratr Katefiné velmi blizkého Grigorije G. Orlova (1734-1783).
Spole¢né s Kirilem G. Razumovskym (1728-1803) a Nikitou I. Paninen (1718-1783)
zaktivovali Izmajlovsky pluk, ktery hned rdano 28. ¢ervna holdoval Katefiné¢ jako samo-
dérzavné panovnici. Byla to mj. reakce na emotivni projev, v némz Katefina shromaz-
dénym vojaktim sdélila, ze ji, jejimu synovi Pavlovi a na prvnim misté ruské zemi a jeji
pravoslavné cirkvi hrozi smrtelné nebezpeci. V devét hodin prijela Katefina do Kazan-
ského chramu, pred nimz defilovaly dalsi elitni jednotky - semjonovsky a preobrazen-
sky pluk. I ony ji provolaly slavu, opét jako jiz samodérzavné panovnici. Mezi tim
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v reakci na Katefinina slova o nebezpeci, jez hrozi Rusku a pravoslavné cirkvi totéz uci-
nili ¢lenové V1adnouciho senatu a Posvatného synodu. Teprve nyni Katefina reagovala
konstatovanim, Ze vedena boZskou prozretelnosti se podvoluje a vyslysi pfani svych
vérnych poddanych, aby se ujala vlady.

Clenové Vlddnouciho senatu a Posvatného synodu poté rozhodli vyslat do Petér-
hofu, kde se nachdzel pravé svrzeny car Petr, ozbrojenou delegaci. Petr se pokusil
o odpor, ale jen kratce. Hledal oporu v kronstadské pevnosti. KdyZ pochopil, Ze jeji
obranci stoji na Katefininé strané, podepsal svoji demisi. Nechal se zatknout a pod
ochranou gardy vedenou Alexejem Orlovem poslat do méstecka Ropsa nedaleko Sankt
Petérburku, které si vybral jako misto svého exilu. Po nékolika dnech prisla z Ropsi
zprava, ze Petr zemfel. V oficidlnich zpravach se hovorilo o nemoci a o nestastné shodé
okolnosti. Petr vsak byl s nejvétsi pravdépodobnosti uskrcen. Zda se tak stalo na vyslo-
veny Katefinin rozkaz, neni jasné, vétsina historiki, mezi nimi i Milan Svankmajer
a Robert Massie tvrdi, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti ano. ¢

Skutecnost, ze Petr III. byl v Sankt Petérburku sesazen tentyz den, kdy jeho vyslanec
odevzdal oznameni o vyhlaseni valky Slesvicku, bylo jen shodou okolnosti. Vysledkem
delsich priprav vsak byl pravé vyhlaseny manifest, oznamujici véemu ruskému lidu
nastup Katefiny, toho jména druhé, na misto samodérzavné panovnice. Manifest kon-
cipoval Kiril Razumovskij.

Petr III. nebyl korunovan, a i kdyz byl vhukem Petra Velikého, nemohl byt pocho-
van v petrohradské petropavlovské katedrale, tedy tam, kde byli pohtbeni byvali carové
a carevny ruského 18. stoleti. Petrovy pozistatky byly proto ulozeny v nedalekém Név-
ském klastere, kde jiz byla pochovana matka svrzeného a stale jesté véznéného Ivana
Sestého, Anna Leopoldovna. Prusky krél Friedrich Veliky pry o nékolik let pozdéji pro-
hlasil, ze Petr III. se nechal sesadit z triinu, jako kdyz posilate dité do postele.'”

5.Vlada carevny Kateriny Il.

Ruska carevna Katetina II. (1729-1762-1796) pochazela z nevelkého némeckého kni-
zectvi Anhaltu-Zerbstu. Jeji otec pusobil v diplomatickych sluzbach pruského krale.
Obdobnou roli plnila i jeho manzelka, Katefinina matka. Ta se zejména angazovala pti
rusko-pruskych jednanich, ktera ji privedla spolecné s jeji dcerou do Sankt Petérburku.
Ruska carevna Jelizaveta I. si ji natolik oblibila, Ze ji v roce 1744 vybrala za manzelku
svému synovci Petrovi, kterého kratce po svém nastupu na train urcila za naslednika
trinu.

116 Srov. Milan SVANKMAJER, Katefina II. Lesk a bida impéria. Praha 2001, s. 50-55; R. K. MASSIE,
Katefina Velikd, s. 110-121.

117 Srov. Tamtéz, s. 277.
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Poté, co se Katefina stala snoubenkou naslednika triinu, prestéhovala se do Sankt
Petérburku k carskému dvoru natrvalo. Nejprve se seznamovala s ruskym zptisobem
zivota, s jeho cirkevnimi i svétskymi zvyklostmi. Pak se zacala ucit rusky. Prestoze
ve znalostech rustiny i ruskych tradic dosahla témér dokonalosti, po cely Zivot u ni pre-
zivaly komplexy z pobytu v cizim prostfedi. Komplexy byly zfejmé hlavnim diavodem
jejiho zajmu o francouzskou védu a vzdélani, tehdy nejvyspélejsi a nejdokonalejsi
v Evropé a pokust zprostfedkovat jejich vysledky ruskému prostredi. Ruska akademie
pozdéji vydala jeji spisy v deseti objemnych svazcich, v nichz byl zvlasté patrny vliv
francouzskych osvicenctt Denise Diderota (1714-1783) a Francoise Marie Aroueta zva-
ného Voltaira. Zajimavosti z jejiho zivota je, Ze neméla v oblibé hudbu. Pry proto, ze ji
pfipominala jejiho manzela Petra a jeho opilecké seance. Pravdou ale také je, ze viibec
neméla hudebni sluch. Ackoli svym vnukiim Alexandrovi a Konstantinovi poskytla
véeobecné vzdélani, neztotoznovala se se skute¢nosti, Ze se ucili hrat na housle. Hudba
a divadlo ovSem patfily k nejvétsim potésenim ruské slechty 18. stoleti. A nejen potése-
nim. Pfi koncertech, plesech i divadelnich predstavenich se projednavaly vyznamné,
dokonce i nejvyznamnéjsi spolecenské a statnické zalezitosti. Opét podotknéme, ze
Rusko v tom nebylo mezi evropskymi zemémi v 18. stoleti vyjimkou. V tomto zptisobu
jednani vynikal pfedevsim francouzsky dvir. Nevymykala se mu dokonce ani velka
mezindrodni jedndni. I kdyz se vidensky kongres ukoncujici napoleonské valky usku-
tecnil az vletech 1814-1815, byl zfetelnou ukazkou, jak predstavitelé evropskych monar-
chii kolorovali projednavani klicovych mezinarodnich otazek: baly a plesy stfidaly kon-
certy; diplomaté absolvovani vsech takto ,,povinnych® akci nékdy jen stézi zvladali.*®

Katefina II. rozhodné neméla pocatek své vlady snadny. Jedni ji vycitali, Ze upfela
nastupnické pravo synovi Petra III. Pavlovi Petrovici, jini, Ze legitimnim nastupcem
Petra III. by mél byt nepravem véznény Ivan Sesty. A nejen, Ze vytykali, ale i mluvili
takovym zptisobem, Ze by se mohlo zdat, ze se formovalo nové, tentokrat spiknuti proti
Katefing, jehoz cilem je detronizovat ,Némku®, ktera nema ani kapku ruské pravo-
slavné krve. Natoz vznesené krve romanovské. Katefina byla nejista, musela se zajimat
o vSechny zpravy o opozici, spiknuti ¢i nepokojich. Vérit mohla jen malokomu. Ostatné
meéla historicky precedens svych predchiidct ¢i predchtidkyn; i ti, ktefi se tvarili jako
pevnd opora a lisali se do carevniny pfizné, mohli byt jejimi nepriteli.

V Katefininé zivoté lze rozlisit dvé odlisné etapy. Hranici mezi nimi byla polovina
roku 1762, kdy se Katefina stala ruskou carevnou. V prvni etapé zila v iluzich, Ze v ruské
spole¢nosti je mozné leccos zménit, zejména ze ji 1ze sblizit se zapadni Evropou. Kdyz
se stala carevnou, stalo se jejim hlavnim ukolem udrzet a posilit impérium. Tomu pod-
fidila vSechnu svoji aktivitu, a i kdyz i nadale zvazovala moznosti reforem, které by
Rusko priblizilo Evropé, nikdy je jiz nepromyslela do takové hloubky, jako dfive. Presto,
nebo snad pravé proto, si Katefina brzy ziskala potfebnou autoritu, a upevnila si moc.

118 Srov. Lubo$ TARABA, Viderisky kongres. Salony. Kulodry. Budodry. Praha 2002, s. 62-66.
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Za jeji vlady pak Rusko dosahlo nespornych ekonomickych i politickych uspéchi, a to
jak pti prosazovani velmocenskych cild, tak i v rozvoji vnitfnich spole¢enskych a eko-
nomickych sil fise.

Skutecnost, ze se Petr III. nenechal korunovat, povazovala Katefina za jeho fatalni
pochybeni. Ale také za svoje velké vitézstvi. Masy vérily v zazra¢né nadprirozené schop-
nosti pomazaného panovnika a jakdkoli nésilnd zména vii¢i nému byla interpretovana
jako pocatek Sodomy a Gomory. Svoji korunovaci prosazovala tak rychle nikoli kviili
honosnosti akce, ale kvili symbolu, ktery byl s timto aktem spojen. A tak ve svém pfti-
padé jiz tyden po svém nastupu k moci ztidila korunova¢ni komisi v ¢ele s jednim z nej-
vyznamnéj$ich politickych ¢initelt jelizavetinského obdobi, vrchnim prokuratorem
Vladnouciho senatu v letech 1740-1760, ktery za Petra III. upadl v nemilost, Nikitou Ju.
Trubeckym (1699-1767). Akt jeji korunovace mél vyrazné posilit jeji pozici. Katefina se
nechala korunovat, presnéji vyjadreno se korunovala, protoze rusti carové si na rozdil
od zépadni tradice sami posazovali korunu na hlavu, v zafi roku 1762. Pro tento akt
byla vyrobena nova mnohem honosnéjsi koruna nez ta predchozi: méla padesat osm
velkych a 4.878 malych diamantii, 389 karatovy smaragd a mnoho perel.

Nastup Kateriny II. na carsky triin byl opét provazen rozsahlou amnestii. Tentokrat
se dotkla nejen civilniho, ale i vojenského rezortu. Navic byli mimoradné povyseni
a odmeénéni ti, ktefi se vyznamenali pfi jeji intronizaci a v bojich Sedmileté valky, nej-
vice Grigorij Orlov, udajny, nebo, jak tvrdi napf. Massie, skute¢ny Katefinin milenec.
Obdrzel pry padesat tisic rublt."?

Soucasti carevniny amnestie bylo zfizeni komise, kterd méla prezkoumat rozsudky,
u nichz bylo vzneseno pochybeni. Propustila sice nejvérnéjsi Petrovy uredniky, zddnym
represaliim je vSak nevystavila.

Po Katefininé prevzeti moci si ruska pravoslavna cirkev zacala okamzité narokovat
navraceni veskerého majetku zabaveného ji jejim predchiidcem. Katefina proto Petrova
narizenivsrpnu 1762 zrusila, podepsala prohlaseni, jimz anulovala rozhodnuti Petra ITI.
o vyvlastnéni cirkevni plidy, ale nehodlala se vratit do ¢ast Jelizavety Petrovny, ktera se
snazila bohatstvim a privilegii, ktera udélovala cirkvi, vykoupit odpustky htichu, kte-
rych se v zivoté dopustila. Béhem Jelizavetiny vlady ziskala ruska pravoslavna cirkev
znac¢nou moc, pozemky i nevolniky. Katefina ale nechtéla jit za ramec vymezeny pravo-
slavné cirkvi Petrem Velikym - cirkev se ma pod vedenim statu podilet na budovani
blaha a zvySovani vzdélani v Rusku. K tomu nepotfebuje zadné ohromné statky a nevol-
niky, kterych v té dob¢ nalezlo k cirkevni piidé na milion. Katefina proto sice v ervenci
1762 naridila sendtu, aby sepsal cirkevni majetek kvili jeho vraceni cirkvi, ale soucasné
senat zatukolovala, aby navrhl dalsi postup ve vztahu cirkve ke statu. Vysledkem néko-
lika navrhd, mezi nimiz nechybélo ani vehementni obhajovani toho, aby cirkev mohla
libovolné s veskerym svym majetkem nakladat podle své libovtile, se stala nova sekula-

119 Srowv. R. K. MASSIE, Katefina Velikd, s. 292.

130



rizace cirkevni pudy: carskym vynosem z 26. Ginora 1764 se cirkevni ptida a veskery
cirkevni majetek staly majetkem statu a cirkev se stala v podstaté statni instituci. K tomu
se pfidala skutecnost likvidace kldsteri. Z ptvodnich témér Sesti set jich zbylo jen
o mélo vice nez sto padesat.

Na jare roku 1763 Katetina zahajila svoji prvni velkou inspeké¢ni cestu po fisi. Byla
ditkazem, ze Katefina po Rusku rada a casto cestovala. Nejprve navstivila Jaroslavl
a Rostov, v dal$im roce Rigu, Vyborg a Revel, v roce 1767 Simbirsk, Saratov a Kazan.
Rada cestovala i v pozdéjsich letech. V této ¢innosti zcela pfipominala Petra Velikého.
V nécem se vSak od néj prece jen lisila. Kdezto Petr casto cestoval inkognito nebo
s malymi druzinami, Katefina méla rada pompéznosti. Pavlenko oznacoval jeji cestu
za pokus o fimské triumfalni cesty majici za kol kazdého na prvni pohled omracit
velkoleposti. I v tomto smyslu viak rozvijela kult Petra Velikého. V duchu tradice ruské
velkoleposti nechala na diikaz své oddanosti postavit ke stému vyro¢i nastupu Petra I.
na rusky triin (roku 1782) u usti feky Névy jeho ohromnou bronzovou sochu. Tvrdi se,
ze méla symbolizovat velikost ruského impéria a smér jeho optimalniho rozvoje (vjedné
ze svych basni ji opévoval v roce 1836 i Puskin — Médnyj vsadnik, Bronzovy jezdec).

Risi, kterou carevna zdédila, byla velika co do rozlohy, nikoli vsak co do ekonomic-
kého postaveni. Nejen, ze hospodafsky byla zna¢né rozdrobena, ale predevsim vétsina
téch obyvatel, ktefi tvorili hodnoty, byla ve velmi §patné socidlni situaci. Pfitom za Kate-
finy II. se definitivné odstranila sluzebna zavislost §lechty. To vsak jen znasobilo poza-
davky kladené na nevolniky. Nejen, ze jejich dané musely suplovat to, co dfive dostaval
stat od $lechty, ale navic rostly pozadavky i samotné $lechty. Pfitom Rusko bylo rozho-
dujici mérou zalozeno na zemédélstvi. Jesté koncem 18. stoleti tvorilo méstské obyvatel-
stvo pouze Ctyfi procenta vseho obyvatelstva.

Cilem Katetiny bylo pretvorit Rusko v monarchii, ve které se bude vse fidit podle jas-
nych a zfetelnych zakont. Protoze védéla, ze zakladem hospodatstvi je prace, predsevzala
si, Ze se bude intenzivné vénovat postaveni rolnikd. Jejim cilem pritom nebylo uleh¢it
rolnikiim, ale kodifikovat jejich prava a povinnosti. Kviili tomu se za Katefiny postaveni
nevolného obyvatelstva vlastné zhorsovalo: za jeji vlady vzrostla jen dan z duse vice nez
¢tyfnasobné, zatimco pocet obyvatel vzrostl jen dvojnasobné. Na konci vlady Kateriny II.
odvadéli nevolnici formou dané z duse (podusnaja podat) stitu osm miliént rubli.
Znamy je jeji vyrok: ,, Postaveni rolnikii je tak kritické ... Ze je tfeba postupovat velmi opa-
trné, abychom neurychlili i bez toho dostatecné hrozici nebezpeci“. Zptsob, ktery zvolila
pro jeho feSeni, byl vSak v mnohém rozporny: zacala tim, Ze 14. prosince 1766 vydala
manifest, na zakladé kterého svolavala delegaty z celé Rusi, aby se podileli na praci
na novém soupisu zakont fise. Komise pro svod zakont (,,Uloznaja komissija“) nebyla
Katefininym ditétem. Jeji koteny tkvély v roce 1754, kdy ji na navrh Petra Suvalova nechala
ztidit Jelizaveta Petrovna. Jelizavetina komise zasedala nepravidelné témér deset let. Byla
vdak pouhym elitdfskym sdruzenim nékolika vybranych jedinct, ktefi nebyli ochotni
spét ke konkrétnim zavértim. Proto byla jeji ¢innost v roce 1764 zastavena. Nova, Kateri-
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nina komise se sesla k prvnimu jedndni roku 1767 v Granatovém salu moskevského kre-
melského paldce za tcasti 564 clent zastupujicich vladni organy, slechtu, mésta a svo-
bodné rolniky za predsednictvi sendtora, generala Alexandra I. Bibikova (1729-1774).

Nevolné rolnictvo, které tvorilo podle historika Pavlenko 53 procent obyvatelstva
ruského impéria, zastoupeno nebylo. Udajné pry jejich pozadavky zastupovali jejich
vlastnici, tj. Slechtici. Slechta a mésta volila svoje delegaty ptimo (z jednoho tjezdu jeden
Slechticky delegat, stejné jako z mésta, bez ohledu na jeho rozlohu a pocet obyvatel).
Po jednom delegatu vysilaly statni organy, predevsim Vladnouci senat a Posvatny
synod. Volby delegatti svobodnych rolniki byli t¥istupniové — vesnice (volost), ujezd,
provincie. Vesnice a ujezd vybirali jen volice do vyssiho stupné. Ve vsech kategoriich
sméli volit jen starsi tficeti let. Zvoleni delegati museli byt Zenati, mit déti a byt bez-
uhonni. Proces volby probihal na shromazdéni, kterému predsedal administrativni
predstavitel prislusné jednotky. Hlasovalo se o konkrétni navrzené osobé vhozenim
kulicky do schranky rozdélené na dvé poloviny - na jedné volim, na druhé nevolim.
Rozhodovala nadpolovi¢ni vétsina odevzdanych ,hlast“. Okamzikem zvoleni ziskaval
delegat jakousi ,,poslaneckou imunitu®. Nesmél byt zat¢en ani souzen bez vyslovného
nani dostavit na vlastni naklady a hradil si také ndklady pobytu.

Delegati na jednani komise privezli na ptl druhého tisice ,nakaza“ tj. zadosti,
navrhi a proseb ke zménéni postaveni rolnikt. (Napf. delegat archangelskych rolnika
I. Cuprov piivezl na pét set navrhii.) Pivodnim zamérem bylo, aby tyto nakazy usnad-
nily jednani. Jejich obsah byl vsak natolik rozporny, Ze nemohl vést k zadnym zavéram.
Na jedné strané se navrhovalo zruseni nevolnictvi, na druhé jeho prohloubeni.

Sama Katefina ptipravila pro jednani komise tzv. Velkou instrukci (,,Bolsoj nakaz®),
jiz dala podtitul zpovéd mého zdravého rozumu. Stylizovala se pfitom do role objektiv-
niho vykladace, co si Rusko preje. Vyuzila k tomu Montesquierovy myslenky roubo-
vané na britsky konstitucionalismus, ale konstatovala, Ze nové zakony museji odpovidat
historickym zvlastnostem kazdého naroda. Odvolavala se proto na vojenskou instrukci
(nakaz) Petra I. vymezujici obsah a formy ruského samodérzavi - samodérzavny panov-
nik, senat, kolegia, Posvatny synod a na jim deklarovanou neomezenou moc ruského
panovnika. V duchu dobové zvyklosti pritom akcentovala nutnost, aby panovnik
vechna sva rozhodnuti ¢inil v zdjmu optimédlniho rozvoje ruského statu a ruského
naroda. Panovnik se mél maximalné starat o vychovu a vzdélani lidu. V tom také Kate-
fina spatfovala idedl osvicenského panovnika.

Rusky narod Katefina ve Velké instrukci klasifikovala jako evropsky narod, ktery si
preje samodérzavnou formu vlady. Jeji predstavitel je povinen ¢init vSe pro blaho lidu
a v souladu s platnymi zakony. Vsichni ob¢ané maji pravo ¢init to, co dovoluji zakony.
Stat se musi starat o nartst obyvatelstva, o zvySovani porodnosti a branéni détské
umrtnosti. Stejné tak se stat musi starat o rozvoj obchodu a vyroby, o vzdélani a vychovu
lidu v duchu zakonti a krestanské lasky.
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Dalsi ¢asti instrukce se dotykaly prav a povinnosti, prestupkil a trestti vymezenych
podle stavovské hierarchie. Obecné se Katefina kriticky vyjadfila jen k doposud prilis
¢astému uzivani trestu smrti. Rovnost, kterou ve Velké instrukci deklarovala, ji byla
minéna ve smyslu poméfovani véem stejnymi zakony. Socialni nerovnost povazovala
Katerina za prfirozenou a ve své podstaté i nezbytnou. O zru$eni nevolnictvi hovorila
jako o velmi vzdalené budoucnosti. V duchu predstavy obvyklé pro 18. stoleti se ho bala
kvli strachu z toho, Ze se svobodni rolnici rozutecou a nebude, kdo by obhospodaroval
doposud statkarskou ptidu. Svobodu sice pripoustéla, ale pouze jako moznost kazdého
obyvatele ruského impéria ¢init to, co mu povoluji zakony.

Jiz prvni diskuse kolem Katefinina nakazu ukazaly, ze Katefininy formulace mohou
byt jen stézi prijaty. Historiografie se vétsinou kloni k nazoru, ze neodpovidaly ruskym
podminkam. Byly pouhym teoretickym zamyslenim nad né¢im, k ¢emu mélo Rusko
velmi daleko. Britsky konstitucionalismus a Montesquerovo osvicenstvi byly velmi daleko
vzdalenymi vizemi. Britsky historik Martin Malia (1924-2004) tvrdi, Ze Katefinina
instrukce byla typickym nefesitelnym dilematem ruskych panovniki 18. stoleti — snaha
o evropeizaci, ktera by Rusko umoznila drzet krok s rychle se rozvijejicimi evropskymi
zemémi, a snaha o udrzeni autokracie.'” Rusky historik Nikolaj Pavlenko je jiného nazoru.
Tvrdi, ze Katefinina instrukce byla zcela v intencich ruského stylu a Ze odpovidala Kate-
fininé snaze zlepsit politicky, hospodarsky a socialni chod Ruska. Dodava, ze poprvé byla
vytisténa v den zahdjeni jednani Uloznoj komisii, tj. 30. cervence 1767 a Ze od té doby byla
az do Katefininy smrti vydana jesté sedmkrat, vzdy v minimalné pétitisicovém nakladu
a dokonce prelozena i do vSech hlavnich evropskych jazyki.'*

Komise presto jednala o Katefininé instrukci, stejné jako o dalsich navrzich témér
rok. Jednani probihala v plénu i v komisich. Plénu predsedal marsal, ale skute¢nou hla-
vou jednani byl Katefinin blizky spolupracovnik, vrchni prokurator Vladnouciho
senatu Alexandr A. Vjazemskij (1727-1796).

Navrhy Katefiny proto byly pfi jednani respektovany. Kazdy den byl z jedndni
porizovan zvlastni zapis a jejich vytah byl pravidelné predkladan carevné, ktera se
samotného jednani neucastnila. Davala vsak navrhy a podnéty k dal$im jednanim,
takze vlastné vytvarela jakysi scéndf, podle néhoz se v komisich i plénu jednalo.
Presto se Katefiné vlastni navrh nepodarilo prosadit. Mezi jednotlivymi skupinami
delegatti se projevovaly vazné nazorové rozdily. Napf. soudoby rusky historik Michail
M. S&erbatov (1733-1790) vystupoval s velmi emotivni obhajobou cti a sldvy ruské
aristokracie a jejich privilegii. Byl presvédcen, ze Katefinska doba byla epochou
mravniho upadku. Cti a slavou se pry ruska spolecnost vyznacovala jen v predpetrov-
ském obdobi. Katefina II. pry k tomu opustila hlavni zasadu - lpét na bozi tradici -
a vnesla do nezpochybnitelnych dogmat lidské vahani. Rusko pry muze nyni spasit

120 Srov. Martin MALIA, Russia under western Eyes. From the Bronze Horseman to the Lenin Mausoleum.
Cambridge, Massachusetts, London 1999, s. 50.
121 Srov. N. I. PAVLENKO, Jekaterina Velikaja, s. 119.
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jen to, ze si $lechta udrzi svoje postaveni a Ze bude moci v pevné jednoté s panovni-
kem urcovat dalsi osud impéria. Naopak jiny rusky historik Alexej Ja. Polenov (1738-
1816) vystoupil s ostrou kritikou $lechtické svévole a zneuzivani obchodu s rolniky
pro vlastni obohaceni a navrhoval omezit $lechticka prava. K tomu ptistupovala roz-
pornost Katefininych teoretickych vyjadreni ve vztahu k ruské praxi. To vSe zabra-
nilo, aby se néco z Katefinina navrhu, nebo jinych navrha uplatnilo v zavérech.
Vysledkem jedndni tudiz nic, kromé hromady popsanych papiri, svodek, nebylo.
Komise se po ro¢nim jednani, na konci roku 1768, kdy musela Katefina zacit myslet
na valku s Osmanskou fi$i, pokojné rozesla.

Jednani komise ukazalo, Ze je sice zajem o to, aby se postaveni rolnictva zménilo, ale
ze by se tak mélo stat, aniz by byl narusen stavajici politicky a ekonomicky systém. To
nebylo mozné. A tak bylo feseni rolnické otazky odlozeno na neurcito. Pritom platilo
naftizeni z roku 1760, kterym ziskala slechta pravo posilat rolniky mladsi ¢tyficeti péti let
dozivotné do vyhnanstvi na Sibif na zakladé konstatovani o drzém chovéni. Roku 1765
toto pravo Katefina zpresnila tim, Ze $lechtici mohli posilat na Sibif rolniky na dobu,
kterou sami ur¢ili. V tomtéz roce schvalila Zadost admirality, aby $lechtici mohli posilat
provinilé rolniky na nucené prace na galéry. Ukazem z roku 1767 bylo rolnikiim vyslovné
zakazano predkladat stiznosti na své pany. Kazda takova stiznost byla jednotné potres-
tana nucenymi pracemi na Sibifi. V roce 1775 bylo vyslovené zakdzano propoustét
nevolniky. Ve spojeni s tzv. Darovacim listem $lechté tak bylo legalizovano vysadni pravo
$lechty nabyvat a prodavat rolniky s ptidou i bez ni. Postaveni $lechty se tim velmi zvy-
raznilo, nebot na zdkladé ukazu Petra III. o svobodé slechty z roku 1762 byla $lechta zba-
vena povinné sluzby panovnikovi a nesméla byt télesné trestana.

Podcenéni rolnické otazky ve smyslu potieby fesit ji cestou shora vyzadovalo, aby
vlada potlacila vSechny pokusy o jeji feseni zdola. Jen mezi 1éty 1762 a 1772 muselo voj-
sko ctyficetkrat vystoupit proti mistnim rolnickym boufim. V roce 1771 vypuklo
dokonce rolnické povstani ozna¢ované jako morova vzpoura (,¢umnoj bunt®) vsamotné
Moskvé. Pri¢inou byla morova nakaza, na kterou umiralo az devét set osob denné.
Manufaktury, doly i statni instituce prerusily ¢innost. Nic se vSak nelepsilo. Z nemoci
byli obvinovani lékati a ve snaze zachranit se prichazely tisice Moskvant do kostel
libat podle starodavného zvyku ikony. Za nejvice spasnou byla povazovana ikona Boho-
rodicky. Méla mit zazracné lécitelské schopnosti, a tak se jejim polibkem chtéli Mosk-
vané spasit. Kvili velkému zdjmu byla ikona vynesena z chramu a pfipevnéna na branu
do moskevské ¢asti Kitaj-gorod. Polibky se v§ak nakaza sifila jesté rychleji. Moskevsky
metropolita let 1768-1771, arcibiskup Amvrosij, svétskym jménem Andrej Stépanovic¢
Zertis-Kamenskij (1708-1771) to pochopil a rozhodl se ikonu odstranit. Véfil v silu své
autority. Svym ¢inem vsak jen vyprovokoval povstani, jehoz se stal obéti. Ackoli se
Amvrosij pred rozvasnénym davem schoval do klastera, byl z tohoto posvatného mista
vytazen a zavrazdén. Povstani dosahlo takové sily, Ze vojensky velitel Moskvy, predni
rusky vojensky cinitel Sedmileté valky Petr S. Saltykov (1698-1772) zahy sdéloval
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carevné Kateriné II., Ze situace se zcela vymkla jeho kontrole a je vici ni zcela bez-
mocny. Z obavy o vlastni Zivot i on opustil Moskvu.

Katefinu vyvedl z traumatu, Ze neni schopna moskevskou situaci resit, az jeji
favorit Grigorij G. Orlov. Tvrdil, Ze poradek v Moskvé obnovi a zastavi i epidemii.
Rozhodl se k tomu maximalné vyuzit znalosti lékarské védy, véetné skute¢nosti, ze
Katefina v roce 1763 zalozila lékatskou akademii, kde se vzdélavali rusti 1ékati
a lékdrnici. Vyuzil rovnéz skutecnosti, ze Katefina soucasné, podle jejiho vyjadreni,
do doby, nez bude v Rusku dostatek vzdélanych 1ékar, najimala zkusené odborniky
ze zahranic¢i. Za jejich praci je odménovala mimoradné velkym platem i dozivotni
rentou.'” Diky podpore lékarii, dohledu nad jejich praci a diislednému uziti desin-
fekce se mu podarilo epidemii zastavit. Proti povstalciim vystoupil tvrdé: ¢tyfi vid-
cové byli popraveni.

Roztristéna mistni povstani vSak neméla vétsi nadéji na aspéch. Navic se proti feu-
dalnimu hnuti rolnickych mas snazila vlada celit nejen silou zbrani, ale i tim, Ze potla-
¢ovani boufi neztidka provéazela potrestanim urednika, ktefi se dopoustéli zbyte¢ného
nasili. Vytvarela demagogickou viru lidu v dobrou maticku carevnu, ktera chrani rol-
niky a tresta zlé uredniky a statkare. Uméle podnécovany lidovy monarchismus byl
vak dvojse¢ny. Zahy se o tom presvédcila vlada ze zprav, které zacaly v roce 1773
dochazet z jihovychodnich oblasti fiSe. Mezi bouficimi se jajickymi kozaky se objevil
donsky kozak Jemeljan Pugacov, ktery se prohlasil za cara Petra III., kterému se pry
podarilo uprchnout z vézeni. Prohldseni se za Petra III. nebylo ni¢im neobvyklym. Jen
za obdobi 1764-1774 je znamo sedm jinych pripadi. Jenomze divodem povstani jajic-
kych kozaku byla jejich nespokojenost s odnimanim privilegii a podfizovani obecnym
vojenskym povinnostem organizovanym vojenskym kolegiem (napf. jejich vysidlovani
na Kavkaz). Tedy podstatné hlubsi a zavaznéjsi pric¢ina.

Povstani, jemuz se Pugacov postavil do cela, bylo tak velkym, ze jej Katefina ozna-
¢ila za dés 18. stoleti. Nebylo divu. Vzdyt zachvatilo uzemi srovnatelné s velikosti celé
sttedni Evropy (Tambovska, Sibifskd, Niznénovgorodska a Orenburskd gubernie).
V ftijnu 1773 obsadila Pugacovova tfitisicova armdda Orenburg. Vojenské jednotky,
které byly proti ni poslany, byly na poc¢atku listopadu porazeny, pricemz ¢ast vojaku se
pridala na stranu povstalcti. Katefininym vojskiim tehdy velel general Vasilij A. Kar
(1730-1806)'**. Katefina proto nechala v listopadu 1773 zorganizovat nové jednotky,
jejichz veleni svéfila generdlu Alexandru I. Bibikovovi. Bibikov byl veteranem z pruské

122 Podotknéme, Ze Katefina ucinila v Iékafské péci i dalsi kroky. V- Moskvé napt. zalozila tstav pro nale-
zence a prilehlou nemocnici pro matky - rodicky. Zalozila rovnéz nemocnice specializujici se na lé¢bu
pohlavnich nemoci. Roku 1775 natidila, aby kazdé gubernidlni mésto mélo svoji v§eobecnou nemocnici
a v kazdé volosti (okresu) byl prakticky lékat, chirurg a 1ékarnik.

123 Vasilij Kar, a¢ general, mél s bojem v poli jen malé zkusenosti. Vrcholem jeho predchozi kariéry byla
funkce hlavniho Sikovatele petrohradskych rekrutu. Pozdéji se vSak projevil jako vyborny organizator zemé-
délskych praci. Jeho panstvi, které koupil od knizete Borise V. Golicyna v Kaluzské oblasti pattilo k nejefek-
tivnéj$im v Rusku.
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i polské valky, ktery si ziskal vehlas i jako predseda Zakonodarné komise. Stéle probi-
hala valka s Osmanskou fisi, a tak nebylo mozné proti povstalctim poslat vétsi vojska.
Bibikov ale obdrzel neomezenou moc nad vSemi civilnimi i vojenskymi ufady v oblasti
zasazené povstanim a obdrzel prakticky vSechny mozné volné vojenské jednotky. Ani
tém se vSak zpocatku prili§ nevedlo, a to zejména proto, ze Pugacov zvolil taktiku
uniku. Kdyz se napt. Bibikov priblizil ke Kazani, Pugacov obsadil Samaru. Pugacov se
citil silny, a tak zacal vydavat jménem Petra III. carské manifesty. Na jejich zakladé se
k nému pridavaly dalsi tisice rolniki.

V bieznu 1774 se vsak karta zacala obracet. General Alexandr I. Bibikov v bfeznu
1774 porazil ¢ast Pugac¢ovovych vojsk u pevnosti Tati¢eva a po radé dalsich uspésnych
stret dalsi rusky general Ivan I. Michelson (1740-1807) dalsi ¢ast Pugacovovych vojsk
u Cornogo Jara v astrachanské oblasti. Zahy tim ruska vojska ziskala zpét Orenburg.
Pugacov se dostal do defenzivy, ale boje jesté pokracovaly. Nakonec byl Pugacov v srpnu
1774 zrazen vlastnimi kozaky: aby se kozaci pred vladnimi organy zachranili a vykou-
pili si milost, vydali Pugac¢ova vladnimu vojsku. Pugacov byl prevezen do Moskvy, tam
souzen a odsouzen k trestu smrti. Katefina II. projevila humanismus. Zrusila rozsudek
trestu smrti ¢tvrcenim. Jemeljan Pugacov byl 10. (21.) ledna 1775 popraven v Moskvé
civilizovanéji — usekli mu hlavu. Prvni i jeho druha Zena, stejné jako jeho déti byly
odsouzeny k dozivotnimu zalafi ve vzdalené Korelské pevnosti nachazejici se na seve-
rozapadé Ruska.

V povstaleckych vsich byl kazdy desaty obyvatel vybrany losem popraven a ptda,
kde stal Pugacovtiv dtim, byla posypana soli na znament, ze nemad jiz nikdy byt obdéla-
vana. Jméno Pugacova mélo byt navzdy zapomenuto. Jesté potomky méla obchazet
hrtza pti pomysleni, Ze by se mohli vzboufit proti vSemocnému samodérzavi.

Aby se zdalo, ze feseni rolnické otazky zcela neodlozila, svolala Katefina v priibéhu
dalsi své vlady zvlastni komise zabyvajici se timto problémem jesté osmkrat. Nikdy
vSak dale, nez ke konstatovani tristni situace v zemédélstvi, nedospéla.

Pfimym vysledkem Pugacovovy rebelie byla reforma administrativni spravy, k niz
doslo na podzim roku 1775. Pfedchazel ji Katefinin manifest o principu fizeni provincii
ruské fise (,Ucrezdénija dla upravlenija gubernij Vserossijskoj imperii“), ktery Katefina
vydala v listopadu 1775. V navaznosti na néj se z dosavadniho systému provincii, ktery
byl ztizen Petrem I., vytvarelo nejprve dvacet pét a pozdéji az padesat gubernii pfimo
podléhajicich ustfedni spravé. (Rozdéleni na padesat gubernii existovalo az do konce
19. stoleti.) Provincie jako spravni jednotka byly zruseny. Zakladem nového déleni
nebyla rozloha, ale pocet obyvatel: nejprve Ctyfi sta padesat tisic az Sest set tisic, pozdéji
tfi sta tisic az Ctyfi sta tisic. Ani v tomto sméru vSak nepanovala dislednost - moskev-
ska gubernie spravovala dva miliony 230 tisic obyvatel, kdezto napt. archangelska jen
438 tisic. Uvnitt kazdé gubernie byly zfizeny ujezdy s dvaceti az tficeti tisici obyvatel.
Kazdy ujezd predstavoval jakysi okres tvoreny volostmi, ktery se jesté délil na ekono-
mické jednotky - dvory, tedy jakasi hospodarstvi.
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V cele gubernie stal gubernator nebo vrchni (generalni) gubernator oznacovany
obcas za carevnina nameéstka. Tyto funkce byly jmenovany panovnikem vétsinou z fad
vyslouzilych vyznamnych vojenskych ¢initeli. V dané oblasti mél nejvyssi administra-
tivni a soudni pravomoc (predsedal gubernialni spravé a vSem stavovskym soudiim),
fidil policii i vojsko dislokované v prislusné oblasti. Do jeho kompetence spadal také
dohled nad dodrzovanim zakont v dané oblasti. K napliiovani spravnich akoli si
vytvarel gubernidlni spravu v cele se dvéma poradci. K napliovani danovych povin-
nosti mu pomahala ,kazjonnaja palata®, kterd se rovnéz starala o pfijmy a vydaje celé
gubernie, tedy o jakysi gubernialni rozpocet. V jejim Cele stal vicegubernator. Na chodu
spravni i danové spravy se podilela mistni §lechta, kterd méla v guberniich panovnikem
zarucenu omezenou samospravu.

V cele ujezdd, jejichz pocet obyvatel se pohyboval mezi dvaceti péti tisici a ¢tyriceti
tisici, stali podobné jako v cele mést ,,gorodnici®, tentokrat ve vyznamu ¢eského ekviva-
lentu - hejtmani - a jejich spravni kancelaf. I v té zasedala vybrana $lechta. Jednou
z generalnich gubernii byla Ukrajina, resp. Mald Rus, kterd se dé¢lila na tfi gubernie.
Generalnim gubernatorem Katefina jmenovala hrabéte Petra A. Rumjanceva (1725-
1796), ktery se vyznamenal tim, Ze dal podnét k vytvoreni tzv. Rumjancevovské opisi, coz
bylo vSeobecné s¢itani ukrajinského lidu s cilem zjistit jeho majetek a narok na stavovska
prava (zejména kozaci). Podle Rumjancevova prikladu Katefina uvazovala o celoruském
s¢itani lidu, vzhledem k jinym aktualnéjsim zalezitostem k nému vsak nedoslo.

Od roku 1785 se do spravy ujezdiit zapojili vsichni $lechtici ujezdu, a to tim, Ze
na ujezdnich shromazdénich volili delegaty, ktefi pak zasedali v gubernialnim shro-
mazdéni (,gubernskoje pravlenije“). To se délilo na komoru statnich zalezitosti
(»kazjonnaja palata“) a komoru soudnich zalezitosti. Kromé toho vedlo gubernialni
rodové knihy, do kterych se zapisovali vSichni slechtici dané gubernie podle urozenosti.
Dilezitou ¢innosti spravnich celkd - od gubernii po ujezdy - bylo soudnictvi. Soudy
byly stavény na stavovském principu.

Meésta byla spravovana odlisné — méstskymi magistraty, jejichz vy$si instanci byly
gubernialni magistraty. V jejich Cele stal méstsky hejtman (,gorodnicij). Spravovani
mést dale upresnovalo nafizeni z roku 1782 o policejnich komisafstvich, tzv. Ustav bla-
gocinija. Kazdé mésto se jim délilo podle poctu dvort na c¢asti a na ¢tvrté. Kazda cast
méla dvé sté az sedm set dvorti, a étvrté po padesati az sto dvorech. V Cele kazdé ¢asti
stal policejni nacelnik, ktery byl podfizen méstskému policejnimu komisafstvi. To mélo
na starosti kontrolu pohybu zbozi, kontrolu obyvatel a vysidlovani nepohodlnych ¢i
neopravnéné usedlych obyvatel, kontrolu bezpecnosti, boj proti hazardnim hram
a nepovolenym shromazdénim. Soudni zalezitosti se ve méstech predavaly méstskému
stavovskému soudu. V cele kazdé ¢tvrti pisobil policejni dohlizitel (,nadziratél®) a jeho
pomocnik. Policejni nacelnik, policejni dohlizitel a jeho pomocnik byli fizeni méstskou
spravou - ,,Upravou blago¢inija“ —, v ¢ele s ,,gorodni¢im“. Uprava dohlizela i na fadny
prubéh trhu, stav cest, mostt, hazardni hry a rizna shromazdéni. Ustav rovnéz upres-
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noval povinnosti obyvatel mést a zptisob jejich chovani na vefejnych prostranstvich
a v kostelich.

V prubéhu reformy bylo povyseno 215 vesnic na mésto, vétsinou se vsak tak stalo jen
na zakladé prani jeho obyvatel. V. mnohych nebylo pro tento ¢in ani dostatek obyvatel
ani symptomt méstského Zivota (zejména femeslo a obchod).

Cilem Katefininy spravni reformy byla spravni decentralizace a unifikace. V$echna
ruska uizemi se nyni spravovala jednotnym systémem, do néhoz byla zac¢lenovana i nové
ziskana tzemi, méla vsak povinnosti vlastni spravy. Tim se Rusko stalo unitarnim sta-
tem bez jakéhokoli naznaku federalnich ¢i autonomnich prav.

Bezprostfedni soucasti spravni reformy se méla stat reforma ruského soudnictvi.
Kromé teritoridlniho rozdéleni soudt bylo provedeno i stavovské rozdéleni. Problémem
vsak bylo, Ze v Rusku zatim neexistovali pravnici, ktefi by byli schopni takovéto arady
naplnit. A tak pokus o rozdéleni soudu ztistal jen podnétem, ktery se zacal naplnovat az
v 19. stoleti. Stejné tak tomu bylo i v pfipadé Katefinou zfizenych smirc¢ich soudd, které
mély v kazdé gubernii fesit sporné soudni pripady a bdit nad dodrzovanim zakonnosti.
Rusky memoadrista Vinskij oznacil reformu ruského soudnictvi za loutkové divadlo.
Jisté mél pravdu. Nicméné nelze pochybovat o tom, ze Katefina témito reformnimi
kroky dala impuls, ktery se v celostatnim méritku pokusily rozvinout na prelomu
18. a 19. stoleti osobnosti jako byl Alexandr A. Bezborodko nebo Michail M. Speranskij.

Treti, opét pfedevsim z hlediska impulsu, vyznamnou soucasti spravni reformy bylo
natizeni o spolecenském opatrovani (,obscestvennoje prizrenija“), kterym se v kazdé
gubernii zfizovala instituce, kterd se méla vénovat organizovani lidového skolstvi,
sirot¢incii, chudobinct a nemocnic.

Katefininym cilem bylo vybudovani policejniho statu. Tento, v souc¢asnosti negativni
vyraz, byl ve druhé poloviné 18. stoleti chapan v pozitivnim smyslu. Vyjadroval stat,
ve kterém existuji nejen jasna pravidla, ale i formy pro jejich kontrolu a vynucovani.
A predevsim takovy stat, ktery se vmésuje do kazdodennosti svych obyvatel, a to proto,
aby veskeré jejich ptisobeni bylo optimalni. Jak pro stat, tak pro né samotné. O subjekti-
vité hodnoceni, co je optimalni pro stat a co pro jeho ,poddané, neni tfeba pochybovat.

Od pocatku své vlady Katefina vénovala pozornost $kolstvi, védé a osvété. V roce
1764 vydala memorandum o zavedeni nového moderniho vzdélavani, do néhoz méli
byt zahrnuti vSichni obyvatelé ruského impéria. V Sedesatych letech se vSak pozitivnich
zmén dockalo jen $kolstvi urc¢ené slechtické elité. V roce 1764 tak vznikla v Sankt Petér-
burku pri Akademii uméni Vzdélavaci spole¢nost pro Slechti¢ny (,,Vospitatélnoje
obscestvo dvuchsot blagorodnych dévic) - sidlo nasla ve Smolném klastete podle toho
zkraceny nazev Smolnyj institut znamy z novodobé historie tim, Ze v jeho budové
od 4. srpna 1917 zasedal Petrohradsky sovét a Ustfedni vykonny vybor sovétti délnic-
kych a vojenskych zastupcti - a v Moskvé vznikl obdobné jen pro slechti¢ny Vzdélavaci
dam. Postupné se ale rozsifovala Katefinina péce o sirotky, vdovy a invalidy. V roce
1782 nechala zfidit Komisi pro vytvoreni ucilist pod vedenim rakouského pedagoga
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srbského ptivodu Theodora Ju. Jankovi¢ de Mirijevo (1741-1814). Komise vytvorila plan
na vytvoreni jednotného $kolstvi, na jehoz zakladé byla v ujezdnich méstech tvorena
dvouletd a v gubernialnich méstech ¢tyfleta ucilisté. Vyucovala se na nich matematika,
zemépis, déjepis, fyzika, architektura, rustina a cizi jazyk. Nejvyznamnéjsi reformou
v tomto sméru ovsem byl zakon o lidovém vzdélavani, ktery zavedla v roce 1786. Na jeho
zakladé se v Rusku zacala tvorit sit zakladnich a stfednich $kol.

Katerina II. usilovala o preménu Ruska v pravni stat. Pochopitelné pravni stat stre-
dovékého typu. Kazdy stav mél mit svoje osobité zakony, nicméné, mél se jimi ridit bez
ohledu na vysady, které jeho prislusnik mohl ziskat. Vysledkem toho byla darovaci lis-
tina, tzv. Zalovannaja gramota $lechté a Zalovannaja gramota méstiim z dubna 1785.

Zalovannaja gramota Slechté potvrzovala viechna préva, kterd ruskd $lechta ziskala
v prubéhu stoleti. Fakticky ukoncovala proces reglementace prav a povinnosti ruské
Slechty zahdjeny Petrem Velikym. Uvadélo se v ni napt., Ze $lechtic miize byt zbaven
Slechtického titulu jen na zakladé soudniho rozhodnuti a Ze soudit $lechtice muze jen
Slechticky soud. Slechté se ji potvrzovalo pravo dobrovolné sluzby a pravo svobodné
vycestovat za hranice. Stejné tak se ji potvrzovalo pravo na movity a nemovity majetek,
ktery ji mohl byt odnat jen na zakladé soudem prokazaného zavazného trestného ¢inu.
Ani pak v8ak Slechta nesméla byt télesné trestana.

Darovaci listina $lechté zavrsila proces formovani ruské slechty jako privilegovaného
stavu. Svédcilo o tom i pojmoslovi — napristé se oficialné ruska slechta oznacovala jako
vzne$ené - ,,blagorodnoje” dvorjanstvo.

Darovaci listina méstiim vymezovala méstany jako zvlastni stav se zvlastnimi pravy
a povinnostmi. Ve mésté se stejné jako v guberniich zavadéla kniha obyvatel, resp.
kniha méstanti, do niz se zapisovalo opét podle urozenosti. Zvlastni skupinu tvorili
nejbohatsi méstané, tj. ,imenityje“ (velmi vazeni, slovutni) ,grazdane® a prislusnici
gild. Titul méstan byl stejné jako slechticky titul dédi¢ny. Bohatsi méstané nesméli byt
télesné trestdni. Jiz zakonem z roku 1775 bylo vymezeno, ze kupcem mtize byt jen ten,
kdo vykaze minimalni ro¢ni obrat ve vysi péti set rubli. Kupec vsak byl osvobozen
od rekrutské povinnosti a byl osvobozen od podusnoj podati (dané z duse). Platil jen
dan z ptijmu.

Obdobné povinnosti méli i ostatni meéstané. Darovaci listina jim mj. vymezovala
pravo na zfizeni profesnich cechti. Navic si méstané sméli volit organy méstské samo-
spravy — méstskou dumu v ¢ele s jejim predsedou.

Darovaci listinu méstiim (,,Zalovannaja gramota gorodam™) Katefina IL. udélila roku
1785. Spole¢né s ni vydala Listinu o pravech a vysaddch mést ruského impéria (,,Gramota
na prava i vygody gorodam Rossijskoj imperii“). Podle ni se veskeré obyvatelstvo rus-
kych mést délilo do $esti stavi:

1) moviti méstané - s kapitalem nad padesat tisic rubla (pfedev$im predstavitelé

meésta)

2) vlastnici ptidy a domti (predevsim $lechtici, duchovni a statni arednici)
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3) kupci s kapitalem nad jeden tisic rubla - délili se do tfi gild:
a) s kapitalem nad deset tisic rubli,
b) nad pét tisic
¢) do péti tisic

4) femeslnici zapsani v cesich

5) inostranci a inogorodci

6) posadskije ljudi.

»Posadskije ljudi®, tedy méstané, byli rozdéleni na kupce a femeslniky. Kupci i feme-
slnici byli obdobné jako v zapadni Evropé, byt by se tam jiz toto rozdéleni prezivalo:
kupci byli rozdéleni do gild, femeslnici spojeni do cechi. Ve méstech vznikaly magist-
raty, kterymi méli byt femeslnici a kupci kontrolovani. Viechny obyvatele mést pritom
rozdélovali do dvou skupin - na regulérni a neregulérni obyvatele. Mezi regulérni pat-
fili kupci, femeslnici a pramyslnici, mezi neregulérni neboli ,,podlé“ obyvatelé mést bez
majetku.

Listina o pravech a vysaddch mést ruského impéria ustanovovala méstskou samo-
spravu slozenou ze tfi casti:

1) vSeobecnd méstska duma (,,obsc¢aja gorodskaja duma®),

2) Sestihlasa duma (,,$estiglasnaja duma®)

3) shromazdéni méstanti (,,sobranije gorodskogo obscestva®)

Ucast na shromézdéni méstani méli povolenu jen ti, kdo byli schopni platit dari
z duse alespon ve vysi padesati rublt za rok, coz odpovidalo zhruba kapitalu pét tisic
rubli. Chudsi a pfislusnici treti gildy kupct méli ucast zapovézenu. Shromazdéni volilo
predstavitele mésta (starostu, pripadné ve vétsich méstech dalsi dtlezité osoby pro
fizeni samospravy). Vseobecna méstska duma byla volena vSemi méstany. Jeji kompe-
tence nebyly velké. Vénovala se témér vyhradné hospodarskym otazkam mésta a volila
zastupce do Sestihlasé dumy. Tu tvofili po jednou zastupci z kazdého stavu mésta.
Vénovala se rovnéz hospodarskym otazkam, ptipadné dal$im nepolitickym zalezitos-
tem dilezitym pro chod mésta. Vedle této samospravy ovsem existoval méstsky magis-
trat, ktery podléhal kontrole, dohledu i jmenovani gubernatora a jeho ufednikd, tedy
carem jmenované statni spravé. Magistrat byl nad samospravu nadrazen a takeé jeji ¢in-
nost kontroloval.

Kromeé téchto dvou darovacich listin vznikl obdobny projekt pro statni rolniky. Také
tito rolnici méli dostat organy samospravy, vlastni soudy atp. Rolnicka darovaci listina
vsak nespatfila svétlo svéta. Katefina se totiz obavala, Ze by vyvolala jak nespokojenost
rolnikd, Ze jim nezrusila nevolnictvi, tak $lechty, Ze vytvari precedens pro jejich své-
pravnost.

Po ukonceni praci s darovacimi listinami Katefina II. rozhodla o zahajeni soupisu
véech stavajicich zakont. Ten vsak byl realizovan az diky Speranskému ve dvacatych
a tricatych letech 19. stoleti. Nicméné Katefina stacila alespon naznacit vymezeni tkola
statnich instituci. Nejvyssi instanci mél byt pochopitelné ve vsech zalezitostech panov-
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nik. Mél mit vyhradni pravo vydavat, ménit a rusit zakony, vyhlasovat valku a uzavirat
mirové smlouvy, fidit zahrani¢né politickou ¢innost, udélovat hodnosti, tituly, milosti
a individualni privilegia. Katefina potvrdila dédi¢nost triinu po muzské linii. V pfi-
padé, ze primy muzsky potomek chybél, prechdzel triin na bratra, resp. jeho muzské
potomky. Dédictvi po zenské linii nemélo byt napristé pripustné.

Ostatni statni organy nemély panovnikovu ¢innost omezovat, ale jen ji doplnovat.
V tomto sméru byla napf. chapana ¢innost Sendtu jako garanta dodrzovani zakont.
Na tuto ¢innost Senatu se Katefina pfipravovala od pocatku vlady. Jiz v roce 1763 ji
predlozil Nikita Ivanovi¢ Panin projet navrhujici reformovat senat a zfidit novou insti-
tuci - Imperatorskou radu. Panin navrhoval rozdélit senat na $est oddéleni s presné
vymezenou pracovni ¢innosti. V podstaté mélo jit o dozor nad nékolika pribuznymi
kolegii. Co se tykalo Imperatorské rady, pak ji chtél Panin prekonat favoritismus a obsa-
dit radu nejschopnéjsimi lidmi. Rada méla byt tvorena Sesti lidmi, resp. ¢tyfmi statnimi
sekretafi ridicimi nejdulezitéjsi sféry statni politiky (vnitfni, vnéjsi, vojenské a namorni
zalezitost). Katefina sice i tento navrh prijala, rozsifila vSak pocet ¢lent Imperatorské
rady na osm (BestuZzev, Razumovskij, Voroncov, Sachovskij, Panin, Cernysev, Volkon-
skij a Grigorij Orlov). Odmitla uzivat pro né oznaceni ministfi, a oznacila je nikoli
za Imperdtorskou radu, ale za Nejvys$si tajnou radu, presnéji Radu u nejvyssiho dvora
(»Sovét pri vysocajsem dvore®), ktera pak v sobé kumulovala jak nékteré zakonodarné
tak nékteré vladni funkce. Vétsina historik ji oznacuje za vyznamnou predchudkyni
modernich statnich instituci, v Rusku Statni rady a Kabinetu ministra.'**

6. Nikita lvanovic Panin

Zrod spolecenského hnuti byl dilezity pro ruské politické mysleni jako celek, pred-
chtidce liberalismu nevyjimaje. Vzhledem k vyse popsanym predpokladiim pro rozvoj
spolecenského a politického mysleni, neudivuje fakt, ze v katefinské epose vznikla cela
fada projektt, které se zabyvaly otazkou omezeni panovnické moci, pfipadné rozsifeni
politickych prav nékterych vrstev obyvatelstva a které formulovaly variantni ¢i alterna-
tivni ndzory k prevladajicim politickym ideam. K takovym projekttim patfily i navrhy
vypracované Nikitou I. Paninem (1718-1783), na nichZ spolupracoval i jeho sekretar
Denis I. Fonvizin (1744 /1745-1792) a po smrti Nikity Ivanovice i jeho bratr Petr I. Panin
(1721-1789).

Nikita Panin zaujimal rizné vyznamné statni posty, z nichz klicové byly dva - vel-
vyslanec ve Svédsku a vychovatel velkokniZzete Pavla Petrovice, pozdéjsiho cara Pavla
Prvniho. Béhem piisobeni ve Svédsku v letech 1748-1760 se za&al zajimat o vlddni uspo-
radani raznych evropskych zemi a stal se pfivrzencem konstitu¢ni monarchie. Ve stejné
dobé vstoupil i do zednarské l6ze, coz se vyrazné podepsalo na formovani jeho nazo-

124 Srov. A. B. KAMENSKI]J, Ot Petra I do Pavla I, s. 417.
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ri.'® Jako zkus$eny diplomat se ihned po navratu do vlasti rychle zapojil do dvorskych
intrik, které se tocily hlavné kolem ndstupnictvi po Jelizaveté Petrovné, jejiz smrt se
vzhledem k carevninu zhor$ujicimu se zdravotnimu stavu ocekévala v dohledné dobé.
Panin patfil k inicidtorim palacového prevratu, ktery vynesl na triin Katefinu Druhou.
Védom si vratké pozice nové panovnice (nikoliv nepodobné té, ve které byla Anny Iva-
novna v roce 1730) ji predlozil sviij konstitu¢ni projekt, v némz uplatnil nabyté znalosti
politickych teorii a praktické zkusenosti s jednou z nejvyspélejsich evropskych politik
- $védskou. Projekt predpokladal zfizeni Imperatorské rady (,Imperatorskij sovet®),
ktera méla posilit pravni kontrolu nad rozhodovanim panovnika. V pozdéjsich prepra-
covanych a rozsifenych variantach se objevil i navrh na zavedeni zvlastniho statutu pro
Senat, ktery by mohl vznaset namitky a pfipominky k rozhodnutim panovnika a pro-
vadét kontrolu nad carskymi rozhodnutimi. Je tfeba podotknout, ze s podobnym navr-
hem neprisel pouze Panin, ale i dalsi rusti politi¢ti ¢initelé. Mezi vérchuskou se tedy
rodily predstavy o omezeni moci samodérzavného panovnika.

Katefina II. si byla dobfe védoma zavaznosti dokumentu, ktery ji Panin predlozil
k podpisu. Jiz na pocatku své vlady vsak ukazala, Ze umi byt obratna politicka. Paninovi
dala zprvu prislib, Ze reformu tak, jak ji navrhuje, provede (dokonce navrh podepsala),
a dokonce vyzvala Panina, aby se pustil do roz$ifovani ptivodni verze projektu.'*s S ros-
touct jistotou své pozice si vSak Katefina Paninovo omezeni vlastni moci rozmyslela
a projekt odmitla. Dokonce v roce 1763 vydala zakaz predkladani jakychkoli takovych
¢i podobnych projekti. Zcela pak takové projekty vzaly za své po té, co panovnice zapo-
¢ala svoji osvicenskou ,,zdkonomanii“'?’

Panin se v§ak svych nadéji na ,konstitu¢né-monarchické® ¢i aspon v podobé zte-
telné vymezené monarchistické Rusko nevzdal a ddl, nyni uz jen tajné, pracoval na pri-
pravé zakladnich zédkonu statu (pojem konstituce se v té dobé v Rusku nepouzival).
Jejich realizace chtél dosahnout po prevzeti vlady naslednikem - Pavlem Petrovic¢em,
jehoz vychovatelem byl uz za Jelizavety Petrovny a velky vliv si na néj zachoval i za Kate-
finy II.; Panin napt. doprovazel velkoknizete a jeho manzelku na velké okruzni cesté
Evropou v letech 1781-1782.1 Na kone¢né verzi navrhu zékladnich zakont se kromé

125 Velky dtraz na vyznam Paninovy Gcasti v zednarském hnuti klade ruska badatelka N. V. Minajeva.
Srov. Nina V. MINAJEVA, Nikita Ivanovi¢ Panin. Voprosy istorii, 2001, 7, s. 71-91.

126 Paninovy navrhy srov. v edici Konstitucionnyje projekty v Rossii, s. 222-246. Zde téz srov. historické
komentéfe na s. 108-109.

127 Slo o manifest O vosprescenii rassuzdenij i tolkov, otnosjas¢ichsja do pravitelsvtva. Srov. Andrej
N. MEDUSEVSKIJ, Demokratija i avtoritarizm, s. 296-300.

128 Mezi Katetinou II. a jejim synem Pavlem panoval velmi specificky vztah, zapfi¢inény tim, ze de facto
po narozeni byl Pavel matce odebran a jeho vychovu fidila vladnouci Jelizaveta Petrovna. Syn se tak matce
odcizil a po néstupu Katetiny II. na triin ho navic postupné uziral paranoidni strach podporovany nékte-
rymi vici Katefiné opozi¢né naladénymi osobami, a sice Ze dopadne stejné jako jeho otec Petr IIL, aby se
nemohl stat nastrojem pievratu vedeného proti Katetiné. Toto odcizeni se déle prohlubovalo tim, Ze se Kate-
fina zachovala stejné k Pavlovym détem jako kdysi Jelizaveta k jejim a odebrala mu syny, na jejichz vychovu
v duchu vlastni politiky dohlizela.
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Nikity Panina podilel i jeho sekretar Denis I. Fonvizin a také Panintiv mladsi bratr Petr
I. Panin. Vysledek spole¢né prace, jejiz soucasti byly i dvé verze nastupnické feci (resp.
manifestu), predstavil Petr Panin naslednikovi triinu v roce 1784. V predlozenych
dokumentech se prepokladalo, Ze panovnik pfi nastupu na triin vyhldsi monarchii se
zéakladnimi zakony (Gstavou) a dale také prislibi pravni reformu zahrnujici zavedeni
mnoha svobod, mj. svobodu vyznani a konani bohosluzeb (pfi vylouceni sekt), pravo
na svobodu konat nezakdzané a zakonem dovolené, zdakonna tprava nevolnictvi atd.
Pokrokovy navrh ziistal vSak jen na papire a v dobé nastupu Pavla I. na triin jiz zadny
z jeho tvirct nezil. Pavel realizoval pouze pravni usporadani carského nastupnictvi
ukazem z roku 1797.'%

Konstitu¢ni navrhy ptipravené Paninem a jeho spolupracovniky nebyly sice dostupné
$irokému okruhu ctendft, pfesto zcela nezapadly. S Paninovymi nazory souhlasili
nékteti ¢lenové zednarského hnuti - Alexandr B. Kurakin (1752-1818), vychovavany
spole¢né s Pavlem I., zaujimajici za jeho vlady post vicekancléte a pozdéji ptisobici jako
diplomat, déle Nikolaj V. Repnin (1734-1801), vyznamny vojensky cinitel a diplomat
katefinského obdobi, general Dmitrij A. Golicyn (1734-1803), autor praci z oboru filo-
zofie a politické ekonomie, ¢len ruské Akademie véd a fady mimoruskych akademic-
kych a védeckych spolki a spole¢nosti, kontra admirdl Nikolaj S. Mordvinov (1754-
1845), jeden z nejvyznamnéjsich namornich velitelt katefinského obdobi, pozdéji prvni
ministr namoinich sil a nejvyznamnéjsi predstavitel ruského ekonomického liberali-
smu prvni tfetiny 19. stoleti, a dal$i. Paninovy navrhy byly znamy i Alexandru L
a nasledné predany i Mikulasi Prvnimu.'

Paninovy myslenky se dostaly k $ir§imu okruhu ¢tenafa zprostfedkované diky
jeho sekretafi Fonvizinovi, vyznamné osobnosti ruského literarniho a kulturniho
zivota posledni tretiny 18. stoleti. Fonvizin (nékdy téZ von Visin) proslul predev$im
jako komediograf, nicméné dramaticka tvorba zahrnuje jen ¢ast jeho tvirci ¢innosti.
Podilel se na prekladech, jimiz si Rusko osvojovalo evropskou tvorbu (pfekladal mj.
i Voltaira). Jeho umélecka a politicko-spole¢enskd ¢innost $la ruku v ruce. V reakci
na neuspéch katefinské Zakonodarné komise napsal komedii Brigadir (Brigadyr,
1769), ktera je povazovana za prvni ruskou komedii tykajici se spolecenskych mravii
a jez kromé nedostatki jednotlivce kritizuje také spole¢nost.””! Pozdéji (1781) vznikla
komedie Nedorosl (Vyrostek), v niz se zaméril na nevolnictvi jako hlavniho vinika
problémt Ruska, kritizoval §lechtické vychovavani a vzdélavani. Uzce spolupracoval
se spisovatelem Nikolajem I. Novikovem (1744-1818), prispival do jeho casopist
a také do Casopist zalozenych Katetinou Druhou. Radu svych kritickych a satiric-
kych prispévkl napsal anonymné a ne vSechny jsou nam znamy. V roce 1769 se stal

129 Srov. M. M. SAFONOV, Konstitucionnyj projekt N. I. Panina - D. I. Fonvizina. In: Vospomogatel'nyje
istoriceskije discipliny. Svazek 6, Leningrad 1974, s. 261-281.

130 Srov. N. V. MINAJEVA, Nikita Ivanovic¢ Panin, s. 80-81 a predevs$im s. 89.

131 Mimo jiné v komedii paroduje bezduché prejimani véeho francouzského ruskou elitou.
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sekretafem N. Panina a spole¢né s nim pracoval na reformnich projektech."*> Bratfi
Paninové Fonvizinovi natolik davérovali, Ze po smrti obou v roce 1783, resp. 1789
presly veskeré dokumenty a listiny tykajici se konstitu¢nich projektt k Fonvizinovi.
Ten cast oznacenou titulem Dlja vrucenija gosudarju imperatoru Pavlu Petrovicu
(Ptedat panovnikovi imperdtoru Paviu Petrovici) odevzdal dle predchozi dohody
vrchnimu prokuratorovi Vladnouciho senatu a jeho prostfednictvim do Zimniho
paldce. Vétsina dokumentt - nejspi§ kompletni konstitu¢ni projekt — ovSem ztistal
v rodiné Fonvizint. KdyZ se synovec Denise Ivanovice, syn jeho mladsiho bratra
Michail A. Fonvizin (1788-1854) zapojil v roce 1816 do prvniho z dékabristickych
spolkil, mohli se dékabristé seznamit s témito dokumenty. Prokazatelné ovlivnil
D. I. Fonvizin svoji praci Rassuzdenija o nepremennych gosudarstvennych zakonach
(Pojedndni o nezbytnych stdtnich zdakonech) predniho dékabristu Nikitu M. Mura-
vjova (1796-1844) pii sepisovani jeho Konstituce.'*®

Vyse zminéné Fonvizinovo Pojedndni piedstavuje jeho vrcholné dilo v oblasti poli-
tického a spolecenského mysleni. Vznikalo v letech 1780-1783, tedy ve stejné dob¢, kdy
Fonvizin s Paninem pracovali na zavére¢nych redakcich jejich konstitu¢nich projektu,
k nimz Pojedndni ptedstavuje ivod a vysvétleni. Fonvizin vychazel z teorie ptirozenych
prav a spolecenské smlouvy. Panovnik ve jménu spolecenského blaha musi vladnout
podle zakont. Bez pravidel ¢i nezbytnych (,,nepremennych®) zakont je postaveni statu
a status panovnika slaby. Jestlize se stat stane tyranii (tj. porusi spole¢enskou smlouvu),
ma narod pravo na odpor proti nasili. Pravo vlastnit povazoval Fonvizin za nejvétsi
blaho statu a naroda; podle uplatnéni tohoto prava lze podle néj poméfovat vsechna
statni usporadani a jejich systémy zakont. Text mj. obsahuje i kritiku nékterych nedo-
statka tehdejsi spolecnosti a vlady v Rusku. Fonvizin podobné jako mnoho dalsich
pokrokovych mysliteld té doby kritizoval nevolnictvi, jako vlastnicky systém, ktery se
protivi pfirozenému zédkonu a v némz je kazda osoba bud tyranem nebo otrokem.'**
Prestoze Fonvizintv text zahrnuje mnoho pokrokovych myslenek, zaroven ukazuje, ze
Rusové v chapani nékterych zapadoevropskych pojmu zaostavali. Jestlize Fonvizin
hovofil o obc¢anech (,grazdanach®) mél na mysli $lechtu a méstanstvo, tedy minoritu
mezi obyvateli Ruska. Fonvizin pozadoval zminéné svobody pro slechtu a méstanstvo.
Pravé oni méli pravo protivit se viili tyranského panovnika. Toto pojmové chapani bylo

v ruském poltickém mysleni konce 18. a poc¢atku 19. stoleti bézné.'*

132 K jejich spolupraci srov. A. STRICEK, Denis Fonvizin. Rossija epochi prosveiéenija. Perevod s franc.
J. Dem’janova, A. Kamenskij. Moskva 1994, s. 281-374.

133 Srov. N. V. MINAJEVA, Nikita Ivanovi¢ Panin, s. 89.

134 Srov. Denis I. FONVIZIN, Sobranije so¢inenij v dvuch tomach. Tom vtoroj. Moskva 1959, s. 254-267.
135 Liberalizm v Rossii. Otvetstvennyje redaktory V. E Pustarnakov, I. E. Chudusina. Moskva 1996, s. 89;
T. V. Andrejeva, Formirovanije obscestva kak socialnogo instituta, evoljucija politiceskij ponjatij ,,obscestvo”
i ,obscestvennoje mnenije“ v konce XVIII-pervoj treti XIX vv. In: Vlast, obscestvo i reformy v Rossii (XVI-
-nacalo XX v.). Materialy nau¢no-teoreti¢eskoj konferencii 8-10 dekabrja 2003 goda. Redakcionnaja kolle-
gija: L. A. Verbickaja et al. Sankt-Peterburg 2004, s. 7-22.
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Za autorova zivota nebyl text publikovan. Spole¢né s dalsimi dokumenty, jak bylo
zminéno vyse, se dostal do Zimniho palace i do dékabristickych kruht. Fonvizin byl
stejné jako Panin svobodny zednaf, takze se da pfedpokladat, Ze s jeho textem byli obe-
znameni stejné smyslejici clenové zednarskeé 16ze, tj. osoby, jimz prezentoval sviij doku-
ment i Panin a které jsem predstavil vyse. Dokument se déle $ifil v rtiznych opisech.
Alexandr B. Kurakin byl po paldcovém prevratu v roce 1801 povéfen roztifidénim osob-
nich dokumentt Pavla I., mezi nimiz se nachazely i listiny pochazejici od Panina a Fon-
vizina. Kurakin si z nich nechal zhotovit nékolik kopii, které $iril dale, mj. i k vyznam-
nému reformatoru doby cara-imperatora Alexandra I. Michailu M. Speranskému."*

Za Katefininou reformou Sendtu nasledovala reforma spravniho fizeni na Ukrajiné.
Katefina se rozhodla zlikvidovat hejtmansky systém. Ukolu se mél ujmout dosavadni
ukrajinsky hejtman Kirill Razumovskij. Cilem méla byt petrohradska unifikace fizeni
a centralizace. Dne 10. listopadu 1764 dostal Senat navrh ukazu o zfizeni maloruského
kolegia v ¢ele s Petrem A. Rumjancevem-Zadunajskym (1725-1796). Jeho moc v sobé
zahrnovala predsednictvi kolegia a vedeni generalniho gubernatoriatu.

Nejvyssi soudni moc a soucasné i zakonodarnou aktivitu méla mit nové Nejvyssi
soudni komora rozdélend do tfi komor. Pod jeji kontrolni ¢innost spadal rovnéz nej-
vys$i hrdelni soud a nejvy3si soudy jednotlivych stavii. Vykonnou moc méla mit Ri-
ska rada (,,Imperatorskij sovet®), jejiz ¢leny mél navrhovat Senét a jmenovat panovnik.
Risské rada vznikla v roce 1769 na navrh Katefinina poradce Nikity I. Panina, nikoli
vsak ve smyslu vladni instituce, ale jako vojensky poradni organ v dobé, kdy Rusko
zacalo znovu bojovat s Osmanskou fisi. Po skonceni vélky sice Katefina uvazovala
o jejim prebudovani ve vladni instituci, jiz by pfedsedala, do praxe vsak tuto myslenku
nikdy neuvedla.

Reformy Katefiny II. prispély k rychlému rozvoji femesla a pramyslu. Uvadi se napf.,
ze se v prubéhu vlady Katefiny II. zvysila produkce sukna, kozenych vyrobkd, galante-
rie a skla osmkrat. Rostla i produkce zemédélstvi, jiz v roce 1763 Katefina rozhodla
o vyvozu psenice. Rozvoj se vsak nedal kvalitou, ale mnozstvim prace. Zménit exten-
zivni charakter na intenzivni se nepodafilo ani Svobodné ekonomické spole¢nosti,
ktera byla zaloZena s cilem zkoumat a uvadét do praxe moderni agronomické formy.

Kromé psenice se z Ruska za Katefiny II. vyvazel tradi¢ni vyvozni artikl, jako bylo
drevo, konopi a kozesiny, ke kterému pribyly kovy, sukno a platno. Zahrani¢ni obchod
vzrostl za Katefiny ¢tyfikrat. K rozvoji obchodu pritom prispivalo zfizovani ruskych
konzulatd ve vyznamnych zahrani¢nich obchodnich strediscich a uzavirani mezinarod-
nich obchodnich smluv. Zahrani¢ni obchod probihal vétsinou po mofi. Protoze Rusko
stale jesté mélo jen jeden velky namorini pristav — Archangelsk - rostl jeji zajem o ¢erno-
moiské pobrezi. Nevyhodou rovnéz bylo, Zze Rusko nemélo vlastni obchodni lodstvo,
kvuli ¢emuz se vétsina obchodu musela odbyvat prostfednictvim britskych lodi.

136 Srov. N. V. MINAJEVA, Nikita Ivanovic¢ Panin, s. 89.
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Za Katefiny II. se rovnéz rychle rozvijel obchodni styky mezi jednotlivymi oblastmi
ruské Fise. Zacaly se organizovat vSeruské jarmarky. V roce 1769 se v Rusku poprvé obje-
vily papirové penize. Rozvoji ekonomiky mély slouzit banky, jejichz vlastnikem byl az
do poloviny 19. stoleti vyhradné stat. V roce 1769 byly zfizeny slechtickd a kupecka banka,
které zacaly o rok pozdéji prijimat tspory. V roce 1786 byla zfizena Statni tvérova banka.
Statnich penéz vsak bylo stale malo. Kdyz nestacily ani papirové penize, Rusko si poprvé
vypuj¢ilo v zahrani¢i. Nasledkem byla inflace a dalsi znehodnocovani penéz.

Ve starsi historickeé literatufe se setkavame s predstavou, zZe za Petra I. bylo vytvo-
feno ,télo“ moderniho Ruska, kterému se za Katetiny II. dostalo i ,,ducha® Skute¢ny
stav byl mnohem prozai¢téjsi. Rozvoj vzdélanosti a ruské kultury poloviny 18. stoleti
byl poznamendn ostrymi kontrasty, jako ostatné i ostatni oblasti Zivota velké riSe.
Zatimco carsky dvir a nejvyssi vladni Spicky se zcela evropeizovaly a carevna oslnovaly
své okoli a Evropu svym vzdélanim, dotkl se tento vyvoj ostatniho Ruska stale jesté
malo. Elementarni Skolstvi se rozvijelo pres riizné vladni ptikazy jen pozvolna a pre-
vazné jen ve méstech. A to i presto, ze Katefina v roce 1764 vydala memorandum o zave-
deni nového moderniho vzdélavani, do néhoz méli byt zahrnuti vsichni obyvatelé rus-
kého impéria. V Sedesatych letech 18. stoleti se vSak pozitivnich zmén dockalo jen
skolstvi urcené $lechtické elité. Jiz bylo uvedeno, Ze v roce 1764 tak vznikla v Sankt
Petérburku pfi Akademii uméni Vzdélavaci spolecnost pro slechti¢ny (,,Vospitatélnoje
obscestvo dvuchsot blagorodnych dévic*) - sidlo nasla ve Smolném klastefe znamém
z novodobé historie tim, ze v jeho budové od 4. srpna 1917 zasedal Petrohradsky sovét
a Ustiedni vykonny vybor sovétt délnickych a vojenskych zéstupct — a v Moskvé vznikl
obdobné jen pro Slechticny Vzdélavaci dim. Postupné se ale rozsifovala Katefinina
péce o sirotky, vdovy a invalidy.

Zopakujme, ze v roce 1782 nechala Katefina zfidit Komisi pro vytvoreni ucilist.
Po dohodé s Josefem II. (1741-1765-1790) ji fidil rakousky pedagog Fjodor (Theodor) Ju.
Jankovi¢ de Mirijevo. Komise vytvorila plan na vytvoreni jednotného skolstvi, na jehoz
zakladé byla v tjezdnich méstech tvofena dvouleta a v gubernidlnich méstech ctyftleta
ucilisté. Vyucovala se na nich matematika, zemépis, déjepis, fyzika, architektura, rustina
a cizi jazyky. Revize v roce 1789 vSak ukazala, Ze prakticka stranka se tykala jen nékolika
set zakd. Napft. v Moskvé bylo ucilisté se 346 zaky a péti uciteli. V. mnoha ujezdech nebyla
tato ucilisté viibec zfizena, a tam, kde byla, ¢asto nebyli ucitelé.

Kljucevskij uvadi, ze koncem 18. stoleti bylo v Rusku ¢tyficet devét hlavnich uci-
list plnicich roli jakychsi stfednich Skol. Studovalo na nich 7.011 zaka. Zakladnich
ucilist pry bylo 239 s 15.209 zéky. Dalsich asi Sestnact tisic déti se ucilo ve vojenskych
gkolach. (Z dvou set nevolnickych déti ve véku sedmi az dvanacti let chodilo do skoly
nez kolik ¢inily vydaje na jediné petrohradské divei slechtické lyceum, pecujici
o vychovu dvou set $lechticen. Moskva dostala prvni gymnazium (pfi univerzité)
v roce 1755, Kazan jako druhé ruské mésto v roce 1758. Univerzita v Moskvé méla
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v dobé svého vzniku (v roce 1755) sto posluchacii. V roce 1785 jiz jen osmdesat dva.
V roce 1765 studoval na pravnické fakulté moskevské univerzity jediny student. Mezi
ruskymi ucenci vynikali Némci. Napf. Gottlieb Z. Bajer, Gerhard F. Miller a August
L. Schlotzer (1735-1809).

Stejné jako ruska akademie véd byla i ruska univerzita zavisla na darech mecenast.
Podobné jako v ¢eskych zemich hrabé Frantidek A. Nostic (1725-1794), hrabé Frantisek
A. Spork (1662-1737) ¢i Sternberkové daroval v Rusku napt. préimyslnik Prokopij A.
Démidov (1710-1786) moskevské univerzité jeden milion rubld, Vasilij N. Karazin
(1773-1842) ziskal pro nové zakladanou charkovskou univerzitu od mistni $lechty ¢tyfi
sta tisic, velkymi ¢astkami na rozvoj vysokého skolstvi prispivali rovnéz knize Ale-
xandr A. Bezborodko, knize Dmitrij M. Golicyn (1721-1793), knézna, od jejiho ulozeni
roku 1783 predsedkyné Ruské akademie majici za kol péstovat rusky jazyk, Jekaterina
D. Daskovova (1743-1810), Nikolaj P. Rumjancev (1754-1826).

Rozpornost mezi vnéj$im, predvadivym obrazem a skutecnosti dosvédcuje i jina
stranka: bezprostfedni Katefinina reakce na rolnické boufe a na $iteni radikalné osvi-
censkych myslenek, kterou byl zostreny policejni dohled a ,,peclivéjsi“ cenzura. Zejména
pak po vypuknuti francouzské revoluce Katerina II. ostfe zakrocila proti vsem proje-
vim zednafstvi a svobodného mysleni. Podotykam, Ze zednarstvi se v Rusku zacalo
$ifit mezi usedlymi cizinci jiZ na konci 17. stoleti. K roku 1730 je datovéna prvni loze,
vyraznéjsi rozvinuti pak nasleduje v $edesatych letech 18. stoleti. Na prelomu sedmde-
satych a osmdesatych let 18. stoleti existovalo kolem sta 16z, ve kterych se sdruzovalo
asi dva tisice zednaru. V jejich Cele stali vétsinou, stejné jako napf. v ¢eskych zemich,
predstavitelé inteligence, napt. filozof Vladimir I. Lopuchin (1703-1797) nebo spisovatel
Nikolaj I. Novikov (1744-1818) aj. Velmistrem petrohradské 16ze byl napt. rusky statni
¢initel, historik a basnik, v letech 1766-1779 feditel carskych divadel'” Ivan P. Jelagin
(1725-1794).1

Na konci stoleti vykazovali nejvétsi aktivitu resenkruciany, jejichz ¢lenem byl prave
zminény Nikolaj Novikov. Oproti dfivéjsim 16zim se rosenkrucidni vyraznéji zaméio-
vali na $ifeni myslenek o idedlu lidského spolecenstvi, kde by nepanovaly urady, policie,
knézstvo ani donucovaci zakony. V roce 1785 byla provedena revize knih vydavanych
Novikovovou tiskarnou. O dva roky pozdéji bylo ji a ji podobnym zakdazano rozsirovat
dila duchovniho obsahu, jez nebyla procenzurovana a schvalena tiskarnou Posvatného
synodu. Protoze se zddlo, Ze toto pravidlo porusuje, v roce 1791 byla jeho tiskarna zru-
Sena a v roce 1792 byl Novikov uvéznén na patnact let ve Sliselburské pevnosti.

137 Jelizaveta Petrovna se v roce 1756 rozhodla slou¢it pod jednotné vedeni s garanci financovani ze stat-
ntho rozpoctu carska divadla (prvni z carskych divadel bylo zalozeno roku 1672 za cara Michaila Alexeje-
vice z iniciativy Artamona Matvejeva. Divadla dostala oznaceni ,,Carskd divadla ruského impéria“. Prvnich
deset let byla divadla fizena dvorskym ufadem. Katetina II. ur¢ila odpovédnost jedinému ¢lovéku - fediteli.
Prvnim z nich byl pravé zminény Ivan P. Jelagin.

138 Srov. Georgij VERNADSKI], Russkoje masonstvo v carstvovanije Jekateriny II. Petrograd 1917, s. 83-90.
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Pres vSechny tyto represivni kroky se Katefina stale holedbala styky s francouz-
skymi encyklopedisty, které, stejné jako jiné osvicené védce, zvala do Ruska.

Jestlize néktefi historikové zdiiraznuji Katefinin sklon k akceptovani osvicenstvi
a liberalismu, pak museji i oni pfipustit, ze rokem 1789 veskera jeji koketérie s témito
sméry skoncila. Patrné méla na tom podil i skute¢nost, ze v srpnu 1790 vstoupili néktefi
Rusové pobyvajici v Pafizi v cele se synem hrabéte Alexandra S. Stroganova (1733-1811)
do jakobinského krouzku. Katefina poté, co se v srpnu 1791 situace ve Francii radikali-
zovala, prikazala vSem Rustim pobyvajicim ve Francii vratit se do Ruska a zakazala rov-
néz dovoz jakékoli francouzské literatury. Naridila, aby Akademie véd vytvorila sou-
pisy knih, které jsou proti nabozenstvi a slusnym mraviim. Nasledujiciho roku naridila
konfiskaci véech Voltairovych praci a zpfisnila cenzuru nové vznikajicich knih.

Zatéeni francouzského krale Ludvika XVI. (1754-1762-1792-1793) Katefina ozna-
¢ila za hruzny barbarsky ¢in. K 14. zari 1791 se datuje Katefinin dopis nasavskému
princi o moznosti vytvorit s Pruskem a Rakouskem koalici ptipravujici protirevolu¢ni
intervenci. Katefina se sice prozatim zavazala jen k penézni podpofe, o pfipadném
poskytnuti armady vsak nelze pochybovat. Po popravé francouzského krale jiz neméla
pro Francouze jiné oznaceni, nez svolo¢. Monarchistim, ktefi uprchli, nékteti z nich
i do Ruska, vénovala dva miliény rublii a détem Ludvika X V1. odkézala sto tisic frankd.
Obavala se vsak predevsim o svoji osobu, coz dala zfetelné najevo ve vztahu k Nikolaji
I. Novikovovi a Alexandru Radiscevovi.

Alexandr N. Radisc¢ev (1749-1802) zacal v roce 1780 psat knihu Cesta z Petrohradu
do Moskvy. O deset let pozdéji, roku 1790 vytisknul ve své tiskarné nékolik jejich
kopii. Jeden z vytiska poslal, tak jak stanovil zdkon, cenzorovi do Sankt Petérburku.
Ten s ohledem na nazev usoudil, Ze se jedna o cestopis a vydani knihy odsouhlasil.
Kniha se ale dostala na vefejnost na poc¢atku Velké francouzské revoluce a v dobé, kdy
probihala valka Ruska s Osmanskou 13f a se Svédskem. Za téchto okolnosti se Kate-
fina stala nesmirné alergickou na jakékoli zminky o reformni, natoz revolu¢ni ¢in-
nosti. Cesta z Petrohradu do Moskvy diirazné kritizovala rusky stat za nevolnictvi.
Vychodisko z krize, které zptisobilo nevolnictvi, Radi$cev spatfoval v okamzitém
osvobozeni nevolniki pracujicich jakou slouzici. Nevolnici v zemédélstvi méli obdr-
zet lidskd prava ve smyslu svobodného vlastniho rozhodnuti o svatbé a pozemky,
praci na nichz si méli vykoupit osobni svobodu. Nevolnici méli byt podle Radisceva
postupné emancipovani. Nevolnici slouzici v domech méli byt osvobozeni ihned. Ti,
ktefi pracovali v zemédélstvi, méli nejprve obdrzet néjaky majetek, ziskem z néhoz by
zaplatili svoji svobodu.

Katerina na Radi$¢evovy nazory pry reagovala slovy, Ze je ,,$tvac, horsi nez Pugacov
... navadéjici nevolniky ke krvavé vzpoure®“'** V Radiscevové knize spatfovala snahu
$ifit po Rusku myslenky francouzské revoluce a destabilizovat jimi impérium. A proto,

139 Srov. R. K. MASSIE, Katefina Velikd, s. 548.
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zdtiraznila, ze nelze takové nazory tolerovat. Radis¢ev byl vydan soudu, souzen a odsou-
zen k trestu smrti. Katefina se nakonec prece jen slitovala a trest zaménila za desetileté
vyhnanstvi v Tobolsku na Sibifi. Rusky historik Nikolaj Pavlenko se domniva, ze pokud
by se Radi$cevova prace objevila pred francouzskou revoluci, nic by se jejimu autorovi
nestalo. Katefina pfece v mnohém sympatizovala s osvicenskou dikei. '*°

Diuikazem Katefininy neochoty realizovat osvicenstvi a liberalismus v praxi byl rov-
néz jeji pristup k ustavé polského statu, ktera byla vyhldsena polskym snémem v kvétnu
1791. Katefina ustavu, ktera napodobovala liberalni ¢lanky konstituce Spojenych statt
americkych, podrobila tvrdé kritice, a kdyz Polaci neprojevili ochotu ji zrusit, s odvola-
nim se na skute¢nost, Ze jeji znéni mtize vyvolat hnuti podobné francouzskému jakobi-
nismu, aktivovala vojenské jednotky.

Katefina zila na ruské poméry dlouho. Vétsinou se to pripisuje jeji nezvykle skromné
stravé a skutecnosti, ze porodila jen pét déti. Bézny primeér tehdy byl osmnact az dvacet dva.

V prabéhu vlady Katetiny II. se pocet obyvatel impéria témeér zdvojnasobil - z osm-
nacti az devatendcti miliont pii treti revizi, ktera probihala na pocatku Katefininy
vlady, v letech 1762-1766, na tficet Sest miliont pfi paté revizi, jez se uskutecnila v letech
1792-1796. Vétsina z toho byla vytvorena pripojenim novych tzemi — ¢asti Polska,
Krymu, Kavkazu. Na sto obyvatel vesnic ptipadali jen ¢tyfi zijici ve méstech. Vice nez
padesat procent tvorili Slechti¢ti nevolnici. Mezi péstovanymi plodinami se objevily
brambory a kukufice. Obrok vzrostl ze ¢tyticeti kopéjek za Petra I. na ¢tyfiaz pét rubla
za Katefiny. Dan z duse vSak zistala stejnd — sedmdesat kopéjek. Povinnosti rolniki
vici poméscikim nebyly ani nadéle zakonem vymezeny. Povinnosti se odvozovaly
od velikosti panstvi, jeho trodnosti, poc¢tu nevolniki, urovni jiného hmotného zabez-
peceni slechtice atd. Nevolni systém se za Katefiny prohluboval a rozsifoval. V roce
1783 byl uzakonén na Ukrajiné, v roce 1796 na Donu. Obchod s nevolniky se stal zcela
béznym artiklem. Napt. cena dvacetileté divky znalé domacich praci byla kolem dvou
set rubld, stejné stary vyuceny femeslnik prisel na tisicovku.

7. Ruska zahranicni politika Kateriny Il.

Jednim z bodt dédictvi Petra I., které Katefina II. diisledné rozvijela, byla ideologie
impéria. Jeji soucasti byla vize o pravu Ruska rozvijet velkolepé byzantské dédictvi
a snaha vyrovnat se mocensky prednim svétovym fisim. Rusko se sice od ¢ast Petra I.
snazilo takovéto manko zlikvidovat, evropské mocnosti mu v tom vsak branily. A tak
Rusko za nimi v tomto sméru stale zaostavalo. Oproti Velké Britanii, Francii, Spanélsku

a Holandsku nemélo totiz Zadné zamorské kolonie.

140 Car Pavel I. kratce po ndstupu na triin v roce 1796 Radi$¢eva omilostnil, smél se vratit na své panstvi
nedaleko Moskvy. V roce 1802 Radiscev trpici velkymi depresemi spachal sebevrazdu. K Radi$¢evovi srov.
Anna PAVLOVA, A. N. Radiscev. Praha 1949.
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Pres vSechny dil¢i obraty ruské politiky soustfedilo Rusko svoje sily v 18. stoleti
na tfi velké cile - na ovladnuti baltického pobrezi, ¢ernomorského pobrezi a na pripo-
jeni zbyvajicich ukrajinskych a béloruskych oblasti na zapadé. Jejich realizace byla
mozna jen ve spojenectvi. Po dlouha léta bylo nejvétsim spojencem Ruska Rakousko.
Pojily ho s nim protiturecké postoje. Za Petra I1I. v§ak doslo ke sblizeni s Pruskem, které
rozhodné s Rakouskem nesympatizovalo, a tak posledniléta 18. stoleti jsou spise ve zna-
meni spojenectvi s timto kralovstvim.

Cilem ruské imperialni politiky 18. stoleti bylo pfipojeni v§ech ruskych uzemi k f1si.
Rzeczpospolita v této dobé jesté ovladala celou pravobrezni Ukrajinu a Bélorusko. Stalo
se proto pro Rusko nepfitelem. Rostouci zajem o vnitini polské zalezitosti byl zdiivod-
novan ochranou zdjmi pravoslavného obyvatelstva vychodniho uzemi Rzeczpospolite
pred nasilnostmi katoliktl. Dalsi vyvoj vsak ukazal, Ze upfimnost této péce petrohrad-
ské vlady o viru polskych poddanych nelze brat vazné.

Poté, co zemfel polsky kral August III., ¢inilo Rusko prostfednictvim svych vyslancii
vSe proto, aby prosadilo kandidaturu jemu naklonéného Stanislava Augusta Poniatov-
ského. Kdyz se tak stalo a Stanislav se pokusil o vlastni politiku, byl rychle umravnén
a nezbylo mu nic jiného, nez se ridit ruskymi instrukcemi. Kdyz proti nému v Polsku
vypuklo povstani vedené obhdjci polskych slechtickych prav sdruzenych v barské konfe-
deraci, nezbylo mu nic jiného, nez do Polska pozvat ruské vojsko. Problémi uvniti Pol-
ska vyuzily na prelomu Sedesatych a sedmdesatych let 18. stoleti rovnéz Prusko
a Rakousko a obsadili néktera jeho pohrani¢ni tzemi (napt. Spis). Po fadé dalsich diplo-
matickych jednani provazenych skutecnosti, ze ruské vojsko postupné deklasovalo bar-
skou konfederaci, doslo na konci roku 1772 k dohodé mezi Ruskem, Habsburskou
monarchii (pozdéjsim Rakouskem) a Pruskem o rozdéleni tretiny uzemi Rzeczpospolite.

Nasledovalo prijeti ruské patronace. Na jejim zakladé vyslanec Katetiny II. Repnin
se ucastnil jak jedndni polského snému, tak tzv. Stalé rady, nejvyssiho statniho organu
Rzeczpospolite a ,,doporucoval®, co Polsko ma a co nema délat. Protoze se vSak i presto
polska slechta snazila upevnit pozice svého statu, vyprovokovali Rusové nespokojenost,
mj. i povstani ukrajinskych hajdaméki. Tim se mélo prokazat, Ze Polsko je i nadéle
rozharanou zemi, ve které vladne politicka, hospodarskad, socialni i nabozenska nespo-
kojenost. V zdjmu odstranéni tohoto ohniska napéti, udajné ne nepodobného vybusné
Osmanské fisi, se v letech 1793-1795 odehrélo za ruské iniciativy tzv. druhé a treti
déleni Rzeczpospolite. Rusko, Prusko a Rakousko si pfi ném rozdélily i zbytek polského
uzemi. Pro Rusko tak z mapy zmizel byvaly mocensky konkurent. Rusko ziskalo témér
polovinu jeho tzemi (pozdéjsi Kralovstvi polské ¢ili Kongresovka) a definitivné si pri-
pojilo oblasti, které po staleti prohlasovalo za ruské (vétsinou pravoslavnym obyvatel-
stvem obsazenou pravobrezni Ukrajinu a Bélorusko).

Katefininymi zasahy v Polsku se vratila ruska hranice k dilezité obchodni tepné,
kterou byla feka Dnépr. Pravoslavni nachazejici se do té doby na izemi Rzeczpospolite,
bylo jich tdajné na dva miliony, mohli nové bez problémi praktikovat svoji viru.
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Katerina II. se sice vzdy tvarila jako osvicena panovnice, ani v zahrani¢ni politice
vSak nebyla ani v nejmens$im ochotna akceptovat liberalni kroky. Zopakujme, ze v roce
1791 vyhlasil polsky sejm ustavu, kterd vyrazné napodobovala liberalni ustavu Spoje-
nych stati americkych. Katefina nejen, Ze proti ni protestovala, ale navic, v odvolani se
na skutecnost, ze jde o krok, ktery asociuje francouzské jakobinské hnuti, aktivovala
vojenské jednotky, s jejichz pomoci chtéla ,,pomoci“ konzervativnim polskym sildm.
Vysledkem pak bylo zminéné druhé a treti polské déleni.

Ruska expanze na jih nebyla zdivodnovana jako v pripadé Polska ochranou ruského
obyvatelstva, nybrz spravedlnosti boje proti nevéficim Osmantim a ve jménu nezadatel-
ného prava Rusti na piistup k Cernému mofi. Nebyl to zdmér novy, vinul se k dobé
Petra Prvniho. Za vlady carevny Jelizavety Petrovny, kterd toto Petrovo dédictvi bez
vyjimky prejala, Osmanska rise ustédrila Rusku tézké porazky. Situace se zacala ménit
az za Kateriny. Valka, kterou roku 1768 vyhlasila Osmanska fise Rusku, potvrdila jed-
nozna¢nou prevahu ruské vale¢né moci. Na jafe roku 1769 ruské jednotky obsadily
Azov a Taganrog, mésta, jez dobyl jiz Petr Veliky, ale musel je vratit Osmantm. Poté
ruské jednotky obsadily Ker¢, ¢imz se jim oteviela cesta do celého Cerného mote.
V &ervnu 1770 znicila ruska balticka flotila u Cesmy hlavni sily lodstva. V fadé bitev
na cernomorském pobrezi, zejména v bitvé u Largy a v bitvé u Kahulu utrpéla osmanska
vojska tézké ztraty. Osmanska vldda - Porta - byla nucena zadat o pfiméri. Od roku
1771 vsak valka pokracovala. A pfinesla Rustim cetna zklamani. Boje sice nebyly pro
Rusy neptiznivé, vitézstvi jim vsak rovnéz nepfinesly. Valka totiz na tfi roky uvizla
v patové situaci. Az do konce roku 1773 se situace na bojistich témér nemeénila. Teprve
smrt osmanského sultdna Mustafa III. (1717-1757-1774), kterého vystfidal jeho bratr
Abdul Hamid I. (1725-1774-1789), pfinesla zménu. Novy sultan se totiz rozhodl valku
ukoncit. Po nékolika dil¢ich vitézstvich ruskych vojsk vedenych generalem Rumjance-
vem byla v pozdnim jafe 1774 zahdjena mirova jedndni. Jejich vyvrcholenim se stal
rusko-osmansky mir, ktery byl uzavren 10. ¢ervence 1774 v Kii¢iik-Kajnardzi. Osman-
ska fi$e jim priznavala Rusku izemi mezi Dnéprem a Bugem, pevnosti Azov, Taganrog,
Ker¢, Jenikale a Kinburn. Tim Rusové ziskali ptimy ptistup k Cernému moti véetné
nékolika ¢ernomorskych pristavii. Navic Rusové, alespon podle své interpretace, kii¢iik-
-kajnardzskym mirem rovnéz ziskali pravo chranit zajmy pravoslavnych obyvatel
Osmanské rise, zejména jejich vyznani. To se pozdéji, zejména v 19. stoleti stalo jablkem
¢etnych dal$ich rusko-osmanskych konflikta.

Krymsky chandt, ktery byl doposud vazalem Porty, byl na zakladé kii¢iik-kajnar-
dzského miru uzndn za nezavisly utvar. Kdyz se vSak Osmanska fise pokusila v roce
1775 dosadit na chanatsky stolec svého priznivce, rozhodla se Katefina pro pfimou
vojenskou intervenci. Pod ruskym patronatem byl chanem jmenovan prorusky politik.
Proti nému vsak vypuklo nékolik povstani, k jejichz potlaceni nakonec zvolil krymsky
chan ,,dobrovolné“ podtizeni Krymu Rusku. V dubnu 1783 Katefina podepsala mani-
fest o prijeti Krymu a Kubané do liina ruské rise.
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Pripojeni Krymu k ruské ri$i mélo velky dopad na obyvatelstvo Kavkazu. Po staleti
se nachazelo na hranici mezi tfemi fiSemi: ruskou, tureckou a perskou. Uchovat si
samostatnost v podminkach rostoucich expanzivnich choutek bylo prakticky nemozné.
Krestanské narody, zejména Gruzini a Arméni se proto rozhodly zahgjit jednani s Rus-
kem. Jejich vysledkem se stal tzv. Georgijevsky traktat podepsany 24. ¢ervence 1783,
kterym se gruzinsky kral Hiraklij II. (vladl 1762-1798) podftizoval ruskému protekto-
ratu. Na jeho zdkladé vstoupila do ¢asti Gruzie ruska vojska. O tfi roky pozdéji zde byla
vytvorena gruzinska gubernie. Vétsina Gruzie vSak zatim zustala svobodna, a to diky
pravé Hirakliu II., ktery roku 1762 sjednotil dvé sousedici gruzinska kralovstvi - Kart-
lii a Kachetii. K uplnému podmanéni Gruzie ruskym impériem doslo az v roce 1801.
Po tzv. fijnové revoluci se v kvétnu 1918 Gruzie nacas osamostatnila v podobé Gruzin-
ské demokratické republiky. Zanikla pod naporem Rudoarméjcti na poc¢atku roku 1921:
v tinoru 1921 se spole¢né s Arménii a Azerbajdzanem stala sou¢ésti Zakavkazské sovét-
ské federativni socialistické republiky.

Politickou expanzi do Polska, Béloruska, Ukrajiny, Pobalti a na Krym a Kuban dopl-
novala politicka a hospodarska kolonizace. Do nové pripojenych oblasti prichazeli rusti
rolnici, aby si zde zfidili novy dvir a aby svym ruskym zptsobem zde hospodafrili. Kromé
nich sem prichazeli kolonisté jinych narodnosti, kteti vytvareli vlastni komunity. Jediné
co je, ruské kolonisty a domdci obyvatele spojovalo, byl centralné fizeny administrativni
aparat, ktery ruska byrokracie v téchto oblastech velmi rychle zakladala. Zahy zde vznikly
gubernie, jejichz spravni funkce byly vyhrazeny vyhradné pro Rusy.

V mnoha pripadech ale s sebou kolonizace nepfindsela progresivni, ale regresivni jev.
Napt. v Pobalti, které bylo k Rusku pfipojeno na konci Sedmileté valky, znamenalo spo-
jeni hospodarsky vyspélejsich pobaltskych zemi se zaostalejsim Ruskem ekonomickou
stagnaci. Rusko se zde totiz snazilo stabilizovat feudalni instituce a zpomalovat proces
prechodu k trznimu kapitalovému systému. Obdobné regresivni byl vyvoj ve statni
spravé, v niz se pred pripojenim k Rusku objevovaly rysy samospravného systému.'*!

Koloniza¢ni program, trvajici potom celé nasledujici stoleti, byl zahdjen zfizenim
Novorossijské gubernie v roce 1774. Zakladnim motivem byla snaha stabilizovat a trvale
zajistit jihozapadni oblasti fiSe a predev$im cernomorské pobrezi. Pripomenme, ze
Katefina II. jej ziskala ve vdalce s Osmanskou Fisi, kterd probihala v letech 1768-1774.
Mirem v Kiiciik-Kajnardzi byli Tatari, tradi¢ni spojenci Osmanskych Turkt na Krymu
a na Kubani prohlaseni za nezavislé na Osmanské fii, coz v praxi znamenalo jejich
podrizeni pod ruskou kontrolu. Rusko navic ziskalo v c¢ernomorské oblasti ptistav Azov
a fadu dalSich pevnosti. Ruské obchodni lodé dostaly pravo plout uzinami Bospor
a Dardanelly a ruska diplomacie se sméla ujmout zajmt dunajskych knizectvi na bal-
kanském poloostrové. Rusky car se navic stal oficialnim ochrancem pravoslavné cirkve
na Gzemi obsazeném Turky a mél dostat ¢tyfi a piil miliont rublti reparaci.

141 Srov. Lubo$ SVEC, Déjiny Pobaltskyjch zemi. Praha 1996 1.
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Katerinina koloniza¢ni politika se vyrazné dotkla i Ukrajiny. V roce 1764 Katefina
pfijala demisi ukrajinského hejtmana Razumovského, pfeménila Ukrajinu v samostat-
nou gubernii a do jejiho cela jmenovala Petra A. Rumjanceva. Podotykam, ze Rumjan-
cev se proslavil jako velitel ruského vojska v Sedmileté valce. Za chrabrost si jej oblibil
Petr III. i Katefina Druha. Za Katefiny sice opét plnil nejriiznéjsi vojenské tkoly, Kate-
fina jej vSak povéfila i spravnimi ukoly, mezi néz pattilo zaclenéni Malé Rusi do sys-
tému ruskych gubernii. Rumjancev plnil i tyto ukoly zodpovédné. Na Rumjanceviv
podnét se v roce 1765 sesla v Moskve komise, ktera pripravila spravni systém Ukrajiny
a z Rumjancevova podnétu vznikla i tzv. Rumjancevskaja opis, ktera natizovala provést
na Ukrajiné s¢itani obyvatel a jejich majetku. Na jejim zakladé Katefina v roce 1783
rozhodla o zédkazu pfechodu rolnikt od jednoho vlastnika ke druhému, tedy fakticky
potvrdila na Ukrajiné i pro kozaky nevolnictvi.

V zajmu kolonizace krymského tizemi Katefina II. rozhodla, aby kazdy, kdo se chce
v této oblasti usadit, dostal bezplatné a do vé¢ného uzivani dvacet Sest aZ tficet desjatin
pudy,'** pravo svobodného obchodu se soli a dvandct rublt jako vypomoc. Na Sest az
$estnact let byli kolonisté osvobozeni od dani. Byli povinni zavést hospodafstvi a posta-
vit kamenny, resp. cihlovy diim. Za stejnych podminek byli zvani kolonisté z ciziny.
V roce 1764 Katefina vydala manifest, kterym do Ruska a zejména do Povolzi (pozdéji
na Krym) zvala ze zdpadni Evropy kolonisty. Za odménu dostavali nejen ptidu, ale
i danové ulevy. Oproti dobé Petra I., kdy do Ruska prichazeli prevazné specialisté -
inzenyfi, lékari, diistojnici — nyni to byli prosti rolnici. Z Falcka napt. ptislo v letech
1764-1766 do stfedniho Povolzi dvacet tfi tisic rolniki, ktefi tak utvorili jadro volz-
skych Némct. Vynikali vynosnéjsim hospodafenim jak v péstovani obili, tak chovu
dobytka. Az do roku 1941 tvorili relativné samostatnou komunitu udrzujici si zvyky
a jazyk domoviny. Josif Vissarionovi¢ Stalin vsak po zahajeni valky s Némeckem roz-
hodl o jejich presidleni do Kazachstanu.

Kolonizace neprobihala bezproblémové. Napt. na Kubani vypuklo jiz na podzim 1783
povstani Nogajcti. Bylo tak veliké, Ze proti nému muselo byt postaveno radné vojsko v cele
s jednim z nejlepsich tehdejsich veliteli Suvorovem. Presto expanzi a kolonizaci dosahla
Katetina II. mohutné fie. Rozlehlost fiSe vsak prinasela propastné rozdily v ekonomické
a socialni roviné. Navic ani dobfe nefungoval politicky a administrativni systém. Stalo se
pravidlem, Ze nafizeni vydana v Moskv¢ se dostavala do jednotlivych gubernii s nékolika
mési¢nim zpozdénim a navic ¢asto v pozménéné ¢i prekroucené podobé. Presto si Kate-
fina nechala vysledky této své ¢innosti opévovat [napt. v tvorbé spisovatele a basnika Ale-
xandra S. Pusgkina (1799-1837) nebo historika Nikolaje M. Karamzina (1766-1826)].
Ostatné rozsahlou kolonizaci ziskala nejen velkou ¢ast Polska, Ukrajinu a Bélorusko, ale
stavbou rady pristavii na cernomorském pobrezi, zfizenim Nového Ruska (Novorossijska
gubernie 1774) a kone¢né vojenskym zaborem Krymu (1783) definitivné otevfela cestu

142 Desjatina odpovida 1,092 hektaru.
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ruskému lodstvu na Cerné mote. Ze ¢ty set rublil ro¢niho obratu obchodu roku 1776
dosahly ¢ernomortské pristavy o dvacet let pozdéji dva miliény rubla.

Kolonizace v§ak méla i svoje pozitivni kroky. Pod vedenim predniho politického
a vojenského Cinitele Grigorije A. Potémkina (1739-1791) se v krymskych stepich inten-
zivné budovaly sady a vinice, stavély tovarny a zakladala mésta. Potémkin védél, ze
dobyté uzemi je nutné chranit a rozvijet. K tomu mél vhodnou ptilezitost — obdrzel
od Katefiny rozsahlé pravomoci. Byl zodpovédny jen ji samotné. Presto, nebo pravé
proto, vladl jiznimu Rusku téméf jako car. Prvni mésto, které nechal postavit, byl Cher-
son na dolnim toku Dnépru. Zacal jej budovat roku 1778 predevsim jako pristav a lodé-
nice. Kdyz Katefina zcela v roce 1783 anektovala Krym, zacal Potémkin stavét dalsi
namorni zakladnu - Sevastopol. V roce 1786 zacal Potémkin budovat nové hlavni
mésto Nového Ruska - Jekatérinburg v meandru Dnépru. V roce 1789 Potémkin zalo-
zil jesté dalsi pristav — Nikolajev, v némz nechal zfidit velké lodénice. Nikolajev dodnes
slouzi stavbé ruskych civilnich i vojenskych lodi. Na sklonku zivota Potémkin naplano-
val zalozeni letoviska Odéssy. Jejiho budovani se viak jiz nedozil.

Velmocenska aktivita a predevsim jeji uspéchy vedly ostatni mocnosti k ulisné
ndklonnosti. Tvrdi se, Ze snaha zabezpecit a rozsifit své izemni zisky na ¢ernomorském
pobrezi vedly ruskou vladu k opétnému sblizeni s Rakouskem. Ve skute¢nosti ale
ve sblizovani s Ruskem vykazovalo velkou iniciativu Rakousko, které v ném vidélo
ucinny prostredek, jak se chranit pfed Osmanskou 1isi a stale vice se posilujicim Prus-
kem. At vzesly prvni kroky z ruské nebo z rakouské strany, jisté je, ze se v roce 1780
Katefina II. setkala s rakouskym cisatem Josefem II. v tehdy pohrani¢nim mésté Mogi-
levu a sblizeni obou fisi bylo znovu demonstrovano roku 1787 spole¢nou cestou obou
vladct doplnénou o ucast polského krale Stanistawa Poniatowského po Krymu.'*

Grigorij Potémkin, ktery celou cestu organizoval, nechal po dohodé s carevnou
celou cestu vyzdobit takovym zpisobem, aby nebyly ani v nejmensim patrné znaky
chudoby. Mnohé z toho, co panovnici obdivovaly, byly jen dekorace. Z toho vznikl
nazev potémkinské vesnice. Potémkinovym ale i Katefininym cilem bylo, aby cely svét
obdivoval ruské uspéchy v cernomorské oblasti. To vse bylo soucasti priprav velké spo-
le¢né valky proti Turecku, v niz méla byt obsazena tureckd Gizemi na evropském konti-
nenté, Turecko zniceno a jeho izemi rozdéleno mezi Rusko, Rakousko a nékolik dalsich
stattl. Nejvétsi ¢ast mélo vytvorit nové byzantské kralovstvi, v jehoz cele by stal Katefi-
nin vnuk Konstantin (mladsi bratr pretendenta triinu Alexandra). Pfes demonstrativni
okazalost spoluprace Josef s timto Katefininym tzv. feckym pldnem nesouhlasil. Kate-
fina se proto rozhodla pro vlastni postup, v jehoz intencich bylo turecké vyhlaseni valky
Rusku v roce 1787. Katefina zvolila boj se dvéma armadami. Prvni, hlavni ved] Grigorij
Potémkin, druhou, zalozni Petr Rumjancev. Potémkin dostal za ukol vydat se k pev-
nosti Oc¢akov a spojit se u ni s rakouskymi spojenci. Rakousko se totiz v prvni fazi bojt

143 Srov. Carolly ERRICKSON, Katefina Velikd. Praha 1997, s. 350-51.
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pripojilo. Valka se ale vyvijela méné priznivé nez Katerina a jeji rakousti spojenci oce-
kavali. Situace se navic zkomplikovala diky Velké Britanii, ktera nebyla ochotna ne¢inné
pfihlizet pronikani Ruska k bosporské uziné. V roce 1788 iniciovala vznik anglo-
-prusko-svédského paktu. Vojenské netspéchy Ruska a Rakouska, povstani v rakous-
kych holandskych provinciich a smrt cisafe Josefa II. v roce 1790 primély Rakousko
k jednani s Pruskem, jehoZ vysledkem mélo byt uzavieni separatniho miru s Osman-
skou F{3{. Misto néj se viak podatilo uzaviit mir se Svédskem: na névrh svédského krale
Gustava III. (1746-1771-1792) byla 3. srpna 1790 uzavfena rusko-$védska mirova
smlouva, kterd ponechala hranice tak, jak vypadaly pred valkou.

Piestoze Rusko zlistalo osamoceno a muselo odrazit vojensky pokus Svédska, poda-
filo se mu celit Svaté vélce, kterou mu Osmanska fise s cilem ziskat zpét cely Krym
v roce 1790 vyhlasila. Délo se tak i presto, ze fada carevninych poradct nabadala k opa-
trnosti. Obavali se, Ze by se na tureckou stranu, z obav pred silicim Ruskem, mohlo
postavit Prusko a Britanie. To se v$ak nestalo, a tak Rusko mohlo pod vedenim admi-
rala Fjodora F. Usakova (1744-1817) proti Osmaniim postupovat uspésné. Vitézstvi
u pevnosti Izmail mu otevrelo cestu na Balkan. Turecko ve snaze zatarasit ji, uzavrelo
roku 1791 s Ruskem v hlavnim mésté Moldavska Jassy mirovou smlouvu. Byly ji potvr-
zeny vSechny dosavadni ruské vydobytky véetné ptipojeni Krymu k Rusku.

Z hlediska velikosti impéria se tim Rusko dostalo do kulmina¢niho bodu své moci.
Stalo se tak pét let pfed smrti Katefiny II. Veliké. Tu dobu Katefina mj. vénovala jednani
se Svédy, od nichz ji opét hrozilo napadeni. Jednou z jejich nabidek, jak situaci zklidnit,
byly jeji rozhovory se $védskou stranou o zasnoubeni vnucky, velkoknézny Alexandry
Pavlovny (1783-1801) se $§védskym kralem Gustavem IV. (1778-1792-1809-1837).

Na jafe roku 1792 Katefina napsala memorandum, ve kterém navrhovala opatfent,
jak potlacit ,anarchii“ ve Francii, obnovit klid a poradek, zkratka monarchii. Psala
o vojenské intervenci a potrestani revolucionarii. Pokud by vs$ak projevili litost, méla
jim byt udélena milost. Obnovené francouzské kralovstvi vidéla jako harmonii
ptvodnich stavii - $lechty, cirkve a pracujicich lidi. Slechté méla byt vracena jeji
puvodni privilegia, cirkvi jeji majetek. Kdyz ke Katefiné doputovala informace, Ze byl
Ludvik XVI. (1754-1774-1792-1793) gilotinovan, vyhlasila v Rusku Sestitydenni
smutek. Soucasné rozhodla o preruseni diplomatickych styki s Francii. Francouzsky
vyslanec byl vypovézen z Ruska, vSichni rusti poddani pobyvajici ve Francii se méli
vratit do Ruska.

8. Rusko na konci 18. stoleti (vlada cara Pavla l.)

Hodnoceni Ruska konce 18. stoleti a zejména jejiho nejvyssiho predstavitele v letech
1796-1801, cara imperatora Pavla . je zna¢né rozporné. Vétsinou se vsak opira o velké
mnozstvi anekdot a bajek, které jsou spojovany s Pavlem.
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Jisté je, ze Katefina II. v roce své smrti (1796) zanechala nasledniku triinu, svému
synovi Pavlu I. obrovskou fi$i: Rusko mélo v roce 1796 ctyficet tfi miliont obyvatel,
kdezto Francie jen dvacet $est, Anglie s Irskem jedenact, Prusko $est, Rakousko s Nizo-
zemim a Lombardii necelych dvacet a Osmanska fise dvacet tfi miliéni obyvatel.

Katerina kratce pred smrti provedla zavazné zmény ve svych mezindrodnich politic-
zapojila Rusko i do boji mimo Evropu: nejvétsi takovy konflikt se odehraval v Persii,
s niZ se Rusko dostalo do sport kviili nabozenskym pomériim a naslednym tzemnim
pozadavkiim v Zakavkazsku. Ruska vojska v této valce rychle obsadila pobrezi Kaspic-
kého mote a zacala prekracovat pohoti smérem k hlavnimu meéstu perské rise Tehe-
ranu. (Persie se v roce 1935 prejmenovala na Iran). V téze dobé se v Evropé stalo poprvé
aktualnim Napoleonovo, resp. francouzské nebezpeci (v Italii dosahla francouzska voj-
ska pod Bonapartovym vedenim nad Rakusany v pribéhu jara 1796 az podzimu 1797
nékolik velkych vitézstvi). Katefina proto rozhodla o preruseni (nikoli ukonceni) per-
ského tazeni a o presunuti podstatné ¢asti na ném se podilejicich ruskych sil do Evropy.
Drive, nez se ji vsak podarilo tento zamér zcela realizovat, Katefina zemfela.

Pavel I. ihned po nastupu na triin uéinil zdsadni rozhodnuti: odmitl Rakusanim
proti Napoleonovi pomoci. Zcela jinak ovéem zhodnotil situaci o dva roky pozdéji, tedy
v roce 1798. Tehdy byl totiz Napoleontv boj v Itdlii spojen s obsazenim Malty. Pavel se
od predchoziho roku (1797) honosil titulem ¢lena radu maltézskych rytifi a od listo-
padu 1798 dokonce titulem jeho velmistra. Nutno podotknut, ze tento titul obdrzel
za slib ochrany radu pred Napoleonem, ktery obsadil Maltu béhem svého tazeni
do Egypta, jez se uskutec¢nilo v 1été roku 1798, a ktery jiz dfive nafidil zkonfiskovat
majetky maltézského fadu ve Francii. Dal$im zavaznym faktem byla skutecnost, ze
Napoleon obsadil Jonské ostrovy, ¢imz porusil rovnovahu sil ve Stfedozemi a ohrozil
tim ruské aspirace na Balkané a vii¢i Osmanské fisi.

Pavel nebyl schopen proti Napoleonovi Maltu hdjit, a proto souhlasil s britskou
nabidkou na spole¢ny protifrancouzsky postup. Z Ruska tim ucinil partnera druhé pro-
tifrancouzské koalice, jejimiz ¢leny jiz byly Velka Britanie, Rusko, Rakousko, Neapolské
kralovstvi a Turecko. Boje koalice s Napoleonem probihaly na mofi i na sousi. Na moti
rusko-turecka vojska vedena admiralem Fjodorem F. USakovem (1743-1817) dobyla
Jonské ostrovy okupované Napoleonem a zfidila na nich republiku Sedmi sjednoce-
nych ostrovi. Francouzi naopak obsadili Sardinii a Neapol. Proti tomuto kroku na jare
roku 1799 zahdjila koalice reprezentovana predevs$im ruskym a rakouskym vojskem
pozemni operace. Veleni spojenych rusko-rakouskych vojsk bylo svéreno skvélému rus-
kému generalovi Alexandru V. Suvorovovi (1729-1800).

Suvorov opakované zvitézil nad francouzskymi vojsky a zacal se pripravovat
k tazeni do Francie. Nerusti ¢lenové koalice se v$ak obavali ruského vstupu do Fran-
cie a dohodli se s Pavlem I., ktery nebyl se Suvorovem pravé v nejlepsich vztazich,
na Suvorovovych jinych akcich. Ve Svycarsku totiz neptili§ ispéiné operoval proti
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Francouztim jiny rusky general Alexandr Rimskij-Korsakov (1753-1840). Bylo proto
rozhodnuto, Ze v zajmu uplného vytésnéni Francouzii z mimo francouzského tizemi
mu ptijde Suvorov na pomoc. Pro takovy podnik v§ak musela Suvorovova vojska pod-
stoupit velice naro¢ny prechod pres alpsky svatogothardsky prismyk. Ten je stal
nejen mnoho sil, ale i obéti. Navic Suvorovova vojska prisla pozdé, Rimskij-Korzakov
byl u Curychu porazen. To zavdalo pri¢inu ke sporim mezi predstaviteli koalice
a nakonec vedlo k odvolani Suvorova a jeho vojdka Pavlem I. do Ruska. Dtivodem
vsak nebyly jen rozpory mezi ¢leny protifrancouzské koalice. Pavel I. totiz od konce
roku 1799 zacal intenzivné pripravovat vytvoreni tzv. Severniho svazu spojujiciho
Rusko, Velkou Britanii, Prusko, Svédsko a Ddnsko proti Francii a Rakousku. Nemohl
se tedy na druhé strané s Rakouskem domlouvat na jinych spolcich. Co se tykalo
Severniho svazu, pak jeho projektem Pavel navazoval na nékdejsi navrh svého vycho-
vatele Nikity Panina, ktery jiz na konci $edesatych let tehdejsi carevné Katetiné II.
navrhl diplomatické smlouvy, kterymi by se spojily zemé severni Evropy proti
Turecku. Od Paninova navrhu se lidil jen tim, Ze daval otevienéji najevo konflikt rus-
kych zajmi s Rakouskem a Francii.

Projekt Severniho svazu nebyl ani za Pavla realizovan. Na poc¢atku roku 1800 totiz
doslo k dalsi zméné v ruskych zahrani¢nich vztazich. Britdnie obsadila Maltu, coz
bylo pro Pavla zaminkou, aby odvolal svého londynského vyslance a dirazné proti
tomuto kroku protestoval. V protestu jej podpofil Napoleon. Kdyz zahy nato Napo-
leon prohlasil, Ze uznava Pavla za hlavu maltézského radu, bylo zfejmé, Ze nastava
rusko-francouzské sblizovani. Oficidlné vsak Pavel prohldsil, Ze se distancuje
od evropskych sport a zaujima politiku neutrality. Nicméné v fijnu 1800 Rusko
vyhlasilo embargo na veskeré britské zbozi a britské lodstvo. Reagovalo tim na dfi-
véjsi britskou blokadu francouzského zbozi (vyhlasena byla roku 1793 poté, co pro-
pukla prvni valka proti revolu¢ni Francii). A jako by tim pfedbéhlo tzv. kontinentalni
blokadu, kterou vyhlasil naopak Napoleon na veskeré britské zbozi. Stalo se tak
po Napoleonové porazce ctvrté protifrancouzské koalice v roce 1806 tzv. berlinskym
dekretem, ktery Napoleon uvedl do praxe 21. listopadu 1806. Chtél jim nejprve hos-
podarsky a poté i politicky oslabit svého thlavniho neptitele — Velkou Britanii. Usko-
dil ji vSak predev$im Francii a svym vasaltim.

V prosinci 1800 Rusko uzavielo s Pruskem, Svédskem a Danskem jen protibritskou
dohodu. Na jejim zakladé vydal Pavel vojskiim donskych kozaku rozkaz, aby se ptipra-
vili na tazeni do Indie, ve které jiz nékolik staleti uplatnovala svij vliv Velka Britanie."**
Akce vsak zistala v zarodku. Na jare 1801 se sice vydalo dvacet tisic kozak na cestu.
Dne 11. bfezna vsak ndhle doslo na ruském triinu ke zméné. Piesto se v Pobalti objevilo
britské lodstvo. Mélo varovat cara pred pokra¢ovanim v indickém tazeni.

144 Skute¢né kolonidlni panstvi ustavila Velka Britdnie v Indii az 1. listopadu 1858. Tehdy totiz presla
moc z Britské Vychodoindické spole¢nosti do rukou britské koruny. Tzv. Britska Indie pak existovala az
do roku 1947.
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Z hlediska zahrani¢né politického stoji rovnéz za zminku dalsi jednani Ruska
s Rakouskem a Pruskem ohledné Polska. Smlouvy o tzv. tfetim déleni Polska podepsaly
tyto zemé v priibéhu roku 1795. Teprve na sklonku tohoto roku vsak abdikoval polsky
kral Stanislav August Poniatowski. Mocnosti, které si smlouvami z roku 1795 rozdélily
polské uzemi, potfebovaly tuto skutecnost smluvné sankcionovat. Zahajily jednani
o smluvnim dodatku, narazily v§ak na neshody. Rusové napt. vy¢itali Prustim, Ze vysté-
hovavaji z Varsavy Polaky a nasilim je verbuji do svého vojska. Jednani, kterd za ruskou
stranu vedl dlouholety Katefinin sekretaf, nyni Pavliv kanclét, hrabé Alexandr A. Bez-
borodko, trvala plné dva roky. Teprve v roce 1797 byla podepsana nova smlouva o roz-
déleni Rzeczpospolite. Oproti smlouvdm z roku 1795 rusila termin ,,polské kralovstvi®
a panovnikiim zemi spravujicich polské zemé priznavala regentska prava. Z hlediska
uzemi pak s drobnymi tpravami kodifikovala situaci z roku 1795.

Teprve po podpisu dodatku ke smlouvé o tretim déleni se car Pavel vydal, tak jak
byvalo zvykem vSech ruskych panovniki, na dlouhodobou inspekéni cestu po ruské
fi8i. Zahajil ji navstévou Litvy. S velikosti fiSe byl spokojen, méné jiz s jejim chodem.
Nicméneé jeho samodurstvi zfetelné vyjadril jeho kanclér Alexandr Bezborodko v dis-
kusi s mladymi ruskymi diplomaty: ,nevim, jaké to bude za vds, ale za nds nesmélo
v Evropé bez naseho souhlasu vypalit ani jedno délo.“'*®

Do obdobi vlady Pavla I. spada pokracujici dobyvani Kavkazu. Kromé dalsich
pokrokii v podmanéni Severniho Kavkazu Pavel upevnil ruské panstvi v Zakavkazsku.
Dne 30. ledna roku 1801 Pavel podepsal manifest o pripojeni Gruzie k ruskému impé-
riu, ¢imz rozsitoval dosavadni dohodu, tzv. georgijevsky traktat o vojenské unii, pode-
psanou Katefinou II. a gruzinskym kralem Heraklijem II. v roce 1783, kterou se Rusku
podrizovala pouze Vychodni Gruzie, v tehdejsi terminologii oznacovana jako Kartlij-
sko-kachetinské kralovstvi.

Za zdanim sily a moci ruské rise se v Pavlové dobé skryvala vnitfni labilita. Ruské
impérium totiz stale nepredstavovalo historickou jednotou, ale pouze mohutny, etnicky
velmi riznorody konglomerat zemi se zna¢né odlisSnym stupném politického, hospo-
darského a socialniho vyvoje. Pokud bylo na Pavlové vladé néco pozitivniho, pak to
byla snaha o zvyraznéni policejniho dohledu ve smyslu jeho boje s korupci, lichvou
a kradenim. Jenomze konglomerat ruskych zemi nem¢l dostate¢ny a ucinny policejni
aparat. Pavel navic trpél obavami, ze proti nému kazdym dnem propukne povstani.
Snazil se proto o maximalni centralizaci moci, a pokud byl ochoten se o ni s nékym
podélit, pak vyhradné po dukladné perlustraci. Jeho centralizace byla zalozena
na osobni absolutistické moci: o vSem chtél a musel rozhodovat vyhradné on sam!

Nastup Pavla I. na triin byl pro Rusko velkou zménou. Néktefi historici ji dokonce
oznacili za revoluci. Ve skute¢nosti Pavel I. nastoupil na triin zcela legitimné. V duchu
legitimity byla i vétsina Pavlovych prvnich panovnickych krokii. Za zminku vsak stoji,

145 Srov. N. GRIGOROVIC, Kancler knjaz Aleksandr Andrejevi¢ Bezborodko v svjazi s sobytijami jego vre-
meni, 2, 1788-1799 gg., S.-Peterburg 1881, s. 416.
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ze se Katerina II. otazkou nastupnictvi zabyvala stejné intenzivné jako jeji predchtidci,
resp. predchidkyné. Pfirozené bylo, aby se jejim nastupcem stal jeji syn Pavel Petrovic,
za jehoz narozeni dostala v roce 1754 od carevny Jelizavety sto tisic rubld. Pavel vSak
nebyl vychovavan podle Katefininych predstav. Jelizaveta si ho zcela prisvojila. Podil
na tom mél jisté pretendent ruského triinu Petr, ale pro Katefinu to pozdéji znamenalo,
ze Pavel podlehl vlivu jejich oponentd. Jiz v $edesatych letech 18. stoleti bylo zfejmé, ze
mezi nimi jsou osoby, které se domnivaji, Ze na ruském triné nemd Katefina co d¢lat,
pripadné, ze jeji vztah k triinu nemize byt jiny, nez regentsky. Jednalo se vesmés o osoby,
které nesouhlasily s Katefininymi reformami. Katefina tudiz nabyla presvédceni, Ze jeji
reformni kurz Pavel podporovat nebude. Upnula se proto ke svym dvéma vnukim -
Alexandrovi a Konstantinovi, ktefi se narodili v letech 1777 a 1779. U¢inila totéz, co ji
udélala jeji predchiidkyné Jelizaveta Petrovna v pripadé Pavla. Z pozice vyssi autority si
dité, resp. déti ptivlastnila tak, aby zabranila vlivu rodi¢d. Ridila jejich vychovu se
zamérem, Ze se oba stanou panovniky: starsi Alexandr imperatorem ruské rise, mladsi
Konstantin carem obnoveného byzantského (feckého) kralovstvi. Nicméné zadné fak-
tické zmény do naslednictvi ruského triinu béhem svého zZivota neucinila, a tak se po jeji
smrti v roce 1796 stal panovnikem Pavel Petrovic.

Katetina II. zanechala Pavlovi velké dluhy. Celkova suma vnitiniho a vnéjsiho dluhu
predstavovala dvé sté miliént rubld, coz v tehdejsi dobé predstavovalo tfilety statni roz-
pocet. Katefina jej kryla 157 miliony bankovek (tzv. asignatd, jak se ruské bankovky
od jejich prvniho vydani v roce 1769 do poloviny 19. stoleti nazyvaly) a zahrani¢nimi
pujc¢kami ve vysi 43 miliént rublt.'*® To vSe provézela lichva, uplatky a vyslovené i kra-
deze. Velmi si na né stézoval Pavliv oblibenec, general Fjodor V. Rostop¢in (1763-1826).
Ostatné i sam naslednik trinu Alexandr Pavlovi¢ (pozdéjsi car Alexandr I.) podal o tom
v dopise z roku 1796 stejné starému, resp. mladému priteli (Alexandrovi bylo tehdy
devatenact let) svédectvi: ,,V nasi spravé je neuvétitelny nepordadek, krade se na vsech
strandch: vsechny obory jsou spravovdny Spatné; zdd se, Ze je porddek vsude v klatbé, ale
impérium toho nedbd a usiluje jen o své rozsiteni*.

Pavel 1. (1796-1801), ktery se narodil roku 1754, nastoupil na rusky triin ve véku
¢tyticeti dvou let. Jeho vychovatelem byla az do roku 1762 carevna Jelizaveta Petrovna,
poté vyznamnad postava ruskych déjin Sedesatych a sedmdesatych let 18. stoleti, diplo-
mat Nikita Panin. V roce 1773 se Pavel ozenil s hessensko-darmstadskou princeznou,
ale ta zahy zemfela. Pavel se ozenil podruhé, tentokrat s princeznou wiirtemberskou.
Po predchozi Paninové ptipravé (Panin stal v letech 1763-1781 v cele ruského kolegia
zahrani¢nich véci, tedy fakticky byl ministrem zahranici) podnikli v letech 1781-1782
velkou cestu po Evropé. Jeji zajimavosti bylo, Ze béhem ni Pavel daval nezakryté najevo
nespokojenost s vladou Katefiny Druhé. To se mu vymstilo. Po navratu mu Katefina
darovala Paninovu Gat¢inu (Nikita Panin v dubnu 1783 zemfel), ve které Pavel musel

146 Srov. N. D. CECELIN, Oéerki po istorii rossijskich financov vremen Jekateriny II. S.-Peterburg 1906, s. 678.
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travit vétsinu casu. Jedinym jeho potéSenim bylo, Ze tam mohl, stejné jako kdysi Petr I.
v Preobrazenském nebo Petr III. v Oranienbaumu, cvicit a velet vlastnim nevelkym
vojenskym jednotkam. Pavel pritom, opét stejné jako Petr I. a Petr III., snil, Ze z nich
ucini predobraz budouci ruské armady a Ze se jeji organizace ¢inéna podle pruského
vzoru stane vzorem i pro rusky civilni sektor. Pavel byl totiZ u armady ve svém zZivlu.
Mél pro ni neskonalou slabost. Jiz delsi dobu bylo zfejmé, ze je obdobou svého otce
Petra III. ve smyslu obdivu k armade¢, prusactvi a kasarenskému drilu. Jeho zaniceni pro
vojenskou kazen $lo tak daleko, Ze kdyz jako car uléhal vecer v osm hodin ke spanku,
museli vS$ichni obyvatelé Sankt Petérburku zhasnout. Stejné tak muselo byt pravidelné
podavano jidlo a ani odév se nesmél vymykat systému, ktery podle pruské mody zava-
dél. Kdyz se pry jednou dozvédél, ze v domé jedné z dvornich dam podavali obéd az
ve tfi hodiny, vyslal posla s upozornénim, Ze obéd ma byt na stole v jednu hodinu a ze
poruseni tohoto predpisu se tresta vysokou pokutou. Pavel zakazoval vse, co by ptipo-
minalo francouzské zvyky, véetné francouzské hudby a pisni. Naopak obnovoval pra-
staré ruské tradice. Zrusil napt. natizeni Petra Velikého, podle néhoz nemuseli Rusové
padat na kolena, kdyz spatfili cara, nebo jeho kocar. Dokonce stanovil, ze koci, ktery
spatftil v dalce panovnicky erb, musel zastavit, cestujici, at byl jakéhokoli ptivodu, musel
vystoupit, pokleknout, a teprve, kdyz carsky kocar prejel, smél vstat, opét nastoupit
a pokracovat v cesté.

To sice spada mezi historické kuriozity, nicméné podstata téch z nich, které se bez-
prostredné dotykaji Pavla, ukazuje na Pavlovy sny, jak podridi celé Rusko strohé kasa-
renské kdzni, na jejimz zakladé jej bude celé Rusko nejen poslouchat, ale i milovat.

Pavel I. byl tudiz znacny vizionaf. Ktery rusky car vSak vizionafem nebyl. Chceme-li
pochopit podstatu Pavlovych vizi a koneckonct i diivody jeho vladnich ¢int, pak musime
predevs$im vzit v potaz, v jaké dobé Pavel nastoupil na rusky trin, jaky odkaz mu zane-
chala jeho matka Katetina II. a v jakych podminkach panoval. Kromé vyse naznacenych
zahrani¢né politickych souvislosti a velikosti ruského impéria je podstatné, ze se Pavel L.
ujal vlady v dobé¢, kdy ve Francii vrcholily revolu¢ni udélosti. Pavel se revoluce jako
ostatné kazdy monarcha obéval. Zil viak v iluzi, Ze v Rusku k né¢emu podobnému dojit
nemtize. Presto byl determinovan traumatem Pugacovova povstani, které se odehralo
v letech 1774-1775. Byl presvédcen, Ze Pugacovovo povstani zpusobil stejné jako fran-
couzskou revoluci ptili$ny liberalismus. Cinil proto vse, aby mu &elil. Cinil tak za pomoci
vojenské discipliny a policejniho aparatu s cilem upevnit centralni moc a vybudovat pev-
nou a oddanou o policii a armadu se opirajici administrativu. Pokud by se zdalo, Ze ¢inil
néco mimoradného, pak témito kroky jen naplnoval odkaz Katetiny II. - pozadavek, aby
jako rusky car délal vse pro udrzeni Ruska jako velké a mocné fise.

Strach pred opozici vedl Pavla I. v roce 1797 k obnoveni starobylého prava nastup-
nictvi nejstarsiho syna cara na trin (zruseno Petrem I. v roce 1722, ¢tyfi roky po zavraz-
déni Petrova syna Alexeje Petrovice) a k prebudovani Katefininy nevelké Tajné expe-
dice v mnohaclenny organ s Sirokymi pravomocemi tajné policie. Pocet uvéznénych
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nelze patrné zjistit, nicméné Alexandr I. amnestoval po nastupu na triin dvanact tisic
osob véetné sedmi polnich marsald, 333 generalti a 2.261 dalsich dustojniki.

Kromé toho Pavel provedl preménu Katefininy Tajné rady v nevelkou Statni radu.
Jeji pravomoci nebyly velké, veskerou vykonnou, soudni i zdkonodarnou moc ve svych
rukou sousttedil car. Ve srovnani s Katefinou II., ktera byla ochotna nékteré pravomoci
delegovat na $lechtu, se opét vratila snaha soustfedit v rukou cara absolutni moc nejen
ve smyslu mocenském, ale i mnozstevnim. Car se mél a musel téméf ke véemu vyjadro-
vat, a to bylo pfirozené vice povinnosti, nez bylo inosné. Pavel I. navic nebyl osobnosti,
ktera by byla schopna toto vSechno zvladnout, a tak se nasobily jeho stavy stresu
a uzkosti, od kterych utikal k détinskym hram.

Cilem Pavlovy reformy byla daldi centralizace moci. To se nelibilo rodové Slechté,
které Pavel odnimal pravomoci a predaval je sobé oddanym urednikiim. V urcité fazi
vSak Pavlovi, ktery chtél byt o vSem informovan, zacala prertistat centralizace pres hlavu.
Kdyz se tak stalo, rozhodl se podélit o moc s osobnosti, ktera méla suplovat to, co se
v Britdnii oznacovalo za ufad prvniho ministra. Pavel toho dosahl tim, Ze ufad general-
niho prokuratora Nejsvétéjsiho vladnouciho synodu, v jehoz cele tehdy stal general Ale-
xandr A. Beklesov (1743-1808), preménil v instituci, v jejichZ rukou se sousttedily funkce
ministra vnitra, justice a financi. Doslo tim ke kumulaci funkci, ktera nalezla odraz
i v mistni samospravé. Pavel se totiz rozhodl zlikvidovat nékteré instituce mistni samo-
spravy, napf. méstské dumy. Pfi kumulaci centralnich funkci zacal Pavel organizovat
ministerstva. Podobu systému vs$ak tento krok dosahl az za Pavlova nastupce Alexandra.

Posileni carské moci cestou nafizeni, nikoli pfirozené autority, centralizace statniho
systému a s ni spojené nesmirné rozsifeni byrokracie, drdzdilo nejen tradi¢ni kritiky
samodérzavi (zednare, Radi$ceva), ale i tradi¢ni oporu samodérzavi — rodovou $lechtu.
Ta si za Petra III. vymohla zrudeni sluzebni z4vislosti a za Katetiny I1. Zalovannuju
gramotu, nebo-li Darovaci listinu (,,Gramota na prava, volnosti i preimuscestva blago-
rodnogo rossijskogo dvorjanstva®), tedy soubor prav a povinnosti Slechty sepsanych
v roce 1785 v devadesati dvou ¢lancich. Slechta se domnivala, Ze jeji privilegia budou
roz$ifovana. Pavel vak uc¢inil opak. Alespon, co se tykalo statopravni a administrativni
roviny. Slechta neziskala podil na politické moci, naopak musela od roku 1797 platit
zvlastni dan za to, Ze si mohla vybirat svoje zastupitele. Pivodni petrovska prava jejich
zastupitelského organu Sendtu nebyla obnovena. Slechtic, ktery nebyl ve vojenské ani
civilni sluzbé vii¢i panovnikovi nemél volebni pravo do zastupitelskych tradt a od roku
1799 dokonce nebyly gubernské ani Gjezdni $lechtické samospravné instituce obsazo-
vany. Ztizen byl i pfechod $lechticti z vojenskeé sluzby na civilni. Stdle nebezpecnéjsi byl
odchod ze sluzby. Vysluzba se v mnoha pripadech zménila v represivni akt, ktery zba-
voval doty¢ného vsech vysad a znemoznoval mu do sluzby se vratit. Dne 18. prosince
1797 byly na slechtu uvaleny dané ve vy$i 1.640 tisic rubli na vydrzovani gubernskych
soudil. Soucasné byly rolnikéim a nevolnikéim promitnuty nedoplatky dané z hlavy -
cca sedm miliént rubla.
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Pavel ve snaze zefektivnit nevolnickou praci stanovil horni limit roboty - tfi dny
v tydnu. Neslo mu vsak o to stanovit limit pro robotu, jako obracené, ur¢it limit pro
pocet volnych dni, kdy robotu nebylo mozné vykonavat.

Pavel pro zchudlé slechtice zfidil banku, ktera jim méla pijc¢ovat penize na obnoveni
panstvi. Vétsiho vyznamu vSak nenabyla, obavy z konfiskaci prerostly jeji pfipadny pti-
nos. Stejnym manifestem, jakym zfizoval banku, stanovil také cenu, za kterou bylo
mozné koupit nevolnickou ,,dusi“: rozmezi ¢tyficeti a sedmdesati péti rubla.'*

Pavlova politika vsak nebyla protislechtickd. Z hlediska danového napf. prominuti
danovych nedoplatkti kompenzoval novou dani pro statni rolniky, ktera v roce 1798
vynesla témér Sest miliont rublt. Pavlovym cilem bylo pretvorit $lechtu ke svému
obrazu. Pavlovym idedlem bylo ridit rusky stat podle kasarenského drilu. Ten mél
reprezentovat rytir, resp. rusky diistojnik cele oddany svému panovnikovi, tedy ochotny
a schopny kdykoli za néj prolit krev. Pavel tim mél na mysli postavit ruské rytifstvi,
které nebylo ni¢im jinym, nez reziduem evropského sttedovékého rytitstvi, proti revo-
lu¢ni hrozbé, resp. proti jakobinstvi. Tomu odpovidal i zdkaz pouzivat slova, ktera by
néjakym zpusobem revoluci a jakobinstvi pfipominala (napft. slovo klub).

Pavel chtél mit ve vSem jasna pravidla: v lednu 1797 podepsal natizeni, na jehoz
zakladé se sestavoval Vseobecny erbovnik Slechtickych rodii ruské 7ise (,,Obscij gerbovnik
dvorjanskich rodov Rossijskoj imperii). V komentari, ktery Pavel k jeho prvnimu vydani
z roku 1798 napsal, se zdiraznovala Slechticka etika srovnatelna s rytifskym stavem -
pravdomluvnost, Cest, slava fi$e a rodu, nezpochybnitelna identita k osobé panovnika.

S cilem udinit vSe proto, aby se do Ruska nemohla rozsifit revoluce, Pavel zavadél
vojenskou reformu. Jejim prvnim krokem byla zména uniformy: jak jinak, nez po prus-
kém vzoru. Vystroj byla tézsi a méné pohodlna, ale zaroven byly pridélovany kozesi-
nové zimni vesty. Tato zména stdla statni pokladnu tficet miliont rublt. (Prusky vzor
mél byt pouzit i ve svétském odivani — Pavel vydal nafizeni o povinném noseni krat-
kého pruského kabatu).

Pozitivnim krokem Pavlovy vojenské reformy vsak bylo, Ze snizovala pocet muzii
ve zbrani. Pavel provedl revizi distojnického sboru, pri niz zjistil ohromné mnozstvi
¢ernych dusi, na néz ziskavali velitelé finan¢ni prostfedky. Rozhodl se zorganizovat
pocetné mensi, vojensky vSak vykonnéjsi armadu. Zrusil dokonce Katefininy kazdo-
ro¢ni pravidelné odvody. Odhalenim cernych dusi a zrusenim pravidelnych odvodi
snizil stav ruské armady o tfetinu. Jestlize na konci vlady Katefiny II. méla armada pil
milionu vojéki, na konci Pavlovy vlady jich méla jen 335 tisic. Efekt byl predevsim
ekonomicky. Projevil se tim, Ze vojaci dostavali v pfesné stanovenou dobu proviant.
Pavel ostatné ucinil vicero pozitivnich ekonomickych opatfeni. Rozhodl se napf. celit
inflaci, a to tim, Ze snizi pocet obéziva. Na pocatku vlady nechal spalit téméf pét mili-
ond asignata.

147 Srov. A. B. KAMENSKI]J, Ot Petra I do Pavla I, s. 497.
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Tyto kroky v$ak ruskym poddanym jejich Zivot neusnadnovaly. I za Pavla byli napf.
vojéci tyrani a biti. Jen v roce 1800 bylo osmdesat osm vojaki odsouzeno k trestu smrti,
ktery byl pak zménén na bi¢ovani, vypaleni potupného cejchu a nucené prace. Manifest
z 29. dubna 1797 ale vyhlasoval amnestii pro zbéhlé vojaky. V témze roce byl rovnéz
zaloZen prvni vojensky sirot¢inec a podstatné rozsifena sit skol pro vojaky. Za tficeti
¢tyf leté vlady Katefiny II. bylo dvanact tisic absolventt vojenskych $kol.

Vojenské reformy napodobujici prusky vzor dopliovalo i natizeni z prosince 1796,
aby se vsichni vojaci primarné cvicili v pochodovani, salutovani aj. cvicich ¢inénych jen
na vnéjsi efekt. Pozdéjsi vyznamny rusky politik, senator a literat Fjodor P. Lubjanovskij
(1777-1869) ve svych vzpominkach konstatoval: ,,O pofddcich ve vojsku mi pozdéji jeden
stary moudry generdl tekl, zZe sama myslenka obnovit sily armddy neziistala pro Rusko
bez uzitku — uz tim, Ze se zménila v neochabujici pozornost a prisnou ndrocnost, pripra-
vovala zavéas armddu k velké vdlce na obranu vlasti. Pak ale obratil minci rubem nahoru
a poznamenal, Ze tady jsou ty kofeny diirazu na vnéjsi formu a okdzalost, ktery samo-
statné mysleni nahrazuje na prvni pohled viditelnym mechanickym drilem. s

Pavel chtél zavést vojensky poradek vsude. Rusky historik Pavlovy doby Natan Ja.
Ejdelman (1930-1989) konstatoval, ze ,nepfetrZitost a rozpornost zakonoddrné cinnosti
stupriovaly atmosféru svévole a nezdkonnosti. Carova viile predbihala platné zdikony
a v novych aktech pak ¢asto dodatecné uzdkotiovala jiz vykonané despotické ¢iny.“ Ejdel-
man nabyl presvédceni, ze se Pavel blizil k despotismu. Nejen Zze totiz libovolné ménil
zakony, ale ze casto ani nedodrzoval ty, které platily. Despotismu se blizil i tim, ze
neptipoustél Zadné srovnavani s cizinou — nezapomnél ani na zakaz dovozu veskeré cizi
literatury - vcetné tiskovin hudebnich (roku 1800). S tim byli spokojeni jen jedinci, kte-
Pavel jim dokonce rozdaval majetek. Béhem své vlady stacil rozdat na $est set tisic stat-
nich rolnikd. Tim se osoby opét nadfazovaly nad instituce. Mezi vyvolenymi byly pre-
devsim gubernsti prokuratori, kterym bylo pfikdzano vénovat mimotradnou pozornost
korespondenci a tiskovindm a cizincim. Nafizeni z 26. prosince 1798 jim ukladalo
podavat hlaseni o nejvyssich ufednicich v gubernii a natizeni z 11. bfezna 1798 dozirat
na cizince a peclivé podle cestovnich dokladu kontrolovat, zda se neodchylili od povo-
lené trasy. To, co se dozvédéli, neméli hlasit generalnimu guberndtorovi, ale general-
nimu prokuréatorovi. Jednim z téch, ktefi patfili k vyvolenym a ktefi ziskali urady ci
materidlni prebendy, byl i pozdéjsi predni rusky general (za Napoleonskych valek hajil
Moskvu) hrabé Fjodor Vasiljevi¢ Rostopcin (1763-1826), ktery v letech 1798-1800 pra-
coval ve funkci ministra zahraniéi, feditele post a ¢lena senatu.

I on v8ak zacal reptat, kdyz vojaci zacali provadét carovo rozhodnuti sekularizovat
cirkevni majetek. Nejvice se proti nému stavéla samotna cirkev, car vak nebral protesty
na védomi. Naopak akce rozsitoval: naridil napt. knézim osttihat dlouhé vlasy a oholit

148 Srov. Natan EJDELMAN, Smrt tyrana. Praha 1986, s. 65.
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vousy, svléknout dlouhé ¢erné havy a obléknout kabatce a kalhoty.* K tomu pridal
nafizeni, ze synové Zenatych knézi uz nebudou nadéle zbaveni vojenské povinnosti jako
doposud. Nakonec prikdzal, aby byly z kosteld odstranény viechny ikony s vyjimkou
téch, které zobrazuji Krista a Pannu Marii. To pobouftilo celou ruskou verejnost.

Pavel vsak nebral nazory vefejnosti v potaz. Pres protesty napf. v roce 1796 vydal
ukaz o rozsifeni nevolnictvi na dosud svobodné oblasti donskych kozakii a Novorossij-
ska. Dne 5. dubna 1797, v den prvniho vyroci nastupu na rusky triin, Pavel podepsal
Manifest o tfidenni roboté. Jeho podstatou byl zakaz fyzické prace o nedélich a svatcich.
To ale jen znamenalo, Ze se prace, v¢etné roboty musela zvladnout v kratsim terminu,
resp., ze se pracovalo déle do vecera. Rusky diplomat a publicista, budouci feditel pres-
tizniho v roce 1811 zalozeného imperatorského carskoselského lycea, na némz studo-
vala fada prednich politikti a sSlechtict 19. stoleti, Vasilij F. Malinovskij (1765-1814)
v roce 1802 napsal: ,,V nejslibnéjsi dobé vldady Pavla I. nepracovali rolnici v okoli hlavniho
mésta na statkdre jen ti dny, jak rdcilo naridit Jeho Velicenstvo, nybrz cely tyden; kazdy
prece vi, co muZik zmiize proti panovi.”Jisté je, Ze manifest vyvolal vlnu nespokojenosti
z obou stran - od nevolnik i od $lechtici. V letech 1796-1798 doslo k 184 rolnickym
nepokojiim. Zvlasté v Orelské gubernii byly tak silné, Ze se jich ucastnily tisice rolnika.

Skute¢nost, Ze problémem Pavlovy vlady byla jeji rozpornost, nejvice dokumentuje
to, Ze zamér poskytnout rolnictvu urcité ulevy se propojil s absolutnim zakazem jaké-
koli zminky o nevolnictvi v tisku. Navic na poc¢atku vlady Pavel podnécoval stiznosti
rolnikd. Poc¢atkem roku 1799 pak naridil pfijimat od vyhnanct dopisy, ve kterych si
jemu, tedy carovi, mohli doty¢ni stéZovat na nelidské zachazeni. Naproti tomu potvrdil
drivejsi zékaz rolnikiim pisemné si stéZovat na statkare.

Presto si rolnici casto vykladali jeho ¢iny jako snahu poskytnout jim tulevy. Zacali se
objevovat agitatori, ktefi roznaseli zpravy o carském vynosu, podle néhoz lze podavat
stiznosti na pany kvtli neimérnym narokim na robotu, dané apod.

K opozicnim predstavam se proto zahy pripojila téméf vSechna ruska Slechta
a dokonce i naslednik triinu Alexandr, ktery v krouzku stejné starych tzv. mladych pra-
tel diskutoval o osvicenskych myslenkach. Zde se také konkretizovala predstava
0 ,,spravné monarchii“ (,istinnoj monarchii®), ktera méla zarucovat, Ze samodérzavny
panovnik nebude vladnout jako despota, ale ze vytvori strukturu ,modernich politic-
kych instituci, které budou mit pfesné vymezenu sféru ukolt a ze bude vyhlasena
»ustava“, ktera vymezi nejen jejich prava a povinnosti, ale i prava a povinnosti vsech
obyvatel ruské fise. Presto se Pavel I. ve svém panovnickém modelu vracel pred osvicen-

149 Podotknéme, Ze v lecéems z toho nebyl Pavel az takovym reformétorem, za jakého ho historiografie
vydava. Napf. o stithdni vlasti a voust a no$eni dlouhych koZicht se v Rusku a dokonce i mezi cirkevnimi
predstaviteli vedla po nékolik desitileti pfed Pavlovym ndstupem na triin diskuse. Pavel ji ,,jen* ucinil pii-
trz. Vyuzil nejednotnosti v nazorech, a ackoli se vysoci cirkevni hodnostati proti jeho rozhodnuti bourili,
prosadil si moderniza¢ni kroky. K nim také vymyslel sankce pro ptipad, Ze by nebyly dodrzovany. Ti, ktefi
se rozhodli nosit vousy i nadale, museli platit zvlastni nemalou dan. Totéz platilo o pro no$eni dlouhych
kozicht, jez cirkevni predstavitelé ale i bojati povazovali za tradi¢ni znak své urozenosti.
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skou éru. O mnohém rozhodoval jako despota a hodnoty stavél spise na rytifskych nez
byrokratickych zasadach. Nelze ovSem neupozornit na skutec¢nost, ze Pavel I. vladl
Rusku v dobé, kdy se ve Francii fesila otazka, jaké dopady ma ¢i mtze mit Francouzska
revoluce na spole¢nost.

Strach z revoluce, ktera by mohla zasahnout i Rusko, jej vedla k zdkazu dovozu fran-
couzské literatury vcetné novin a noseni tfibarevnych kokard. Stejny strach jej vedl
k zakazu studia Rusti v zahranici a k vyraznému omezeni cest do Ruska. Rusové, ktefi
pravé v ciziné pobyvali, dostali prikaz do dvou mésicti se vratit do Ruska. Pokud tak
neucinili, byli povazovani za emigranty. Kdyz se v roce 1798 vyrazné zhorsily rusko-
-§védské vztahy, zakdzal cesty Svédiim do Ruska tplné.

Prvnim statnickym aktem Pavla I. bylo nafizeni, aby akt korunovace, kterému se
jako vSichni rusti carové podrobil v Moskvé, stal co nejméné penéz. Ve srovnani s koru-
novaci Katefiny II. se na ni skute¢né vydala nepatrna ¢astka — patnact tisic rubla
(za Katetiny to bylo sto tisic rublil). Dal§im krokem k usetfeni statnich financi bylo i to,
ze se Pavel jako prvni z ruskych cart nechal korunovat spole¢né se svou manzelkou
Sofii Wiirttemberskou. Poslednim vladnim ¢inem Pavla I. bylo jeho rozhodnuti dobyt
Indii. Car se vs$ak jiz nedozil konce tohoto fantastického zaméru. V noci na 12. bfezna
1801 byl, patrné s védomim svého syna a naslednika triinu Alexandra, uskrcen. (Nékteti
historikové zdtiraznuji, Ze Pavlova schizofrenie zasla tak daleko, Ze mél pfipraveny plan,
podle néhoz mél byt naslednik trtinu Alexandr uvéznén v Sliselburgské pevnosti, jeho
zena Alzbéta Alexejevna poslana do klastera a izolovan mél byt i Alexandrtiv mladsi
bratr Konstantin.)

V cele spiknuti stal vicekanclér Nikita P. Panin, sankt petérbursky vojensky guber-
nator Petr A. Palen (1745-1826), bratfi Dmitrij A. (1764-1836) a Nikolaj A. (1763-1805)
Zubovové a general hrabé Leontij L. Benningsen (1745-1826). Obcas se uvadi, ze spik-
nuti bylo financovano Angli¢any, protoze car Pavel od rozchodu s koalici provadél
vyraznou protibritskou politiku, jejimz vyvrcholenim se mélo stat pravé zminéné tazeni
do Indie. Na druhé strané vsak, stejné jako v pripadé Pavlova otce byla i tentokrat
nasilna detronizace aktem nejvyssiho statniho zajmu. Ani nejblizsi Pavlovo okoli totiz
nebylo s jeho vladou spokojeno a ruska slechta se pokracovani jeho vlady vyslovené oba-
vala. Jednalo se proto o spiknuti vétsiny ruskeé slechty.

9. ldeologie samodérzavi

Oficialni doktrina samodérzavné vlady se zformovala v 16. a 17. stoleti. V pribéhu prvni
poloviny 18. stoleti se pak dale rozvijela v zavislosti na politickych, ekonomickych
a socidlnich zménach ruské spolec¢nosti. V dvacatém clanku Vojenského rddu z roku
1715 byla charakterizovana moc ruského panovnika nasledujicimi slovy: ,,Jeho Velicen-
stvo je samodérZavny panovnik, ktery neni nikomu na svété povinen zodpovidat se ze
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svych ¢inii. Ma pravo a moc vlddnout svymi zemémi podle své viile.“ Dalsi zvyraznéni
nejvyssi moci bylo patrné v Duchovnim reglementu z roku 1721, ve kterém byl car Petr .
predstavovan jako ,kfestansky panovnik, pravoslavi a veskeré cirkve Svaté spasitel (,blj-
ustitel).“ V praxi $lo o prirovnani k rodiné, v jejimz Cele stoji otec - car a ostatni jsou
jeho détmi - poddanymi, které chrani pred zly vnéjsiho svéta.

Ve vsech bodech se jednalo o rozvinuti teorie pravoslavného krestanského samodér-
zavi, kterou sestavil Ivan IV. Hrozny. Hlavnim jejim atributem byla vize, Ze samodér-
zavna moc pochazi od Boha. V praxi se projevovala v oficialni titulatufte: ,,Z bozi milosti,
My, nejsvétéjsi a nejmocnéjsi Veliky Pdan, Car a VelkokniZe Petr Alexejevic, vsi Velko
i Malo a Bilé Rusy samodérzZec...”

Roku 1721 se Petr L. nechal titulovat jako imperétor. Neslo pouze o vyjadfeni nedo-
tknutelnosti a neohranic¢enosti moci, jeji velikosti a slavy, ale také, v duchu fimské tra-
dice 0 moc jak nad svétskym tak cirkevnim svétem. Tim se také rusky imperator
vyrazné odlisoval od cisafii, resp. imperatorii zapadniho svéta.

10. Proto-Nacionalismus

Umérné formujicimu se skute¢nému byrokracii podfizenému sankt petérburskému
statu se proménovala statni a ndrodni identita. V 16. stoleti, v dobé¢, kdy vladl Ivan
Hrozny a kdy se dotvarela mocenska struktura moskevského statu ve smyslu pripravy
na jeho dal$i izemni expanzi smérem na vychod a jihovychod a kdy se dotvarela vnitini
politicka organizace tohoto statu, se na jedné strané upevnovala identita spole¢nosti
vuci predstaviteli tohoto statu — ctihodnému ,,caru — batuskovi® a soucasné formovaly
zakladni rysy protonarodniho mysleni. Rusky stat se ale stale zfetelnéji profiloval jako
multinacionalni a do zna¢né miry i multikonfesiondlni spolecenstvi, ve kterém jed-
notna narodni ¢i ndbozenska identita nebyla myslitelna. Z pozice statu vsak bylo
nezbytné, aby byla dana zastfesujici, pokud mozno nejen silou statni moci dominujici
ale i vétsinové rozhodujici identita. Tu mél sehrat v prvnich krocich velkorusky proto-
nacionalismus organicky spjaty s pravoslavnou virou. V tomto sméru sehrala aktivni
ulohu ruska pravoslavna cirkev podporovana statni moci jako, podobné jako v Byzanci,
schopna sila dat takto formulované narodni identité rozhodujici rdz. Ustanoveni mos-
kevského patriarchatu bylo zavrsenim tohoto kroku, ktery se zahy, pri feSeni problémi
kolem smuty ukazal jako velmi proziravy.

Od pocatku 17. stoleti se vSak rusti panovnici snazili prosadit na tikor cirkve domi-
nantni postaveni a formulovat ruské identifika¢ni mysleni v podobé figského patrioti-
smu. Prokdzanim schopnosti udrzet a mimoradné upevnit konkurenceschopnost rus-
kého statu vyhradné svétskou moci (pfi zachovani viry ale ukazani na nepottebnost
cirkve) dokazal Petr Veliky a po ném i jeho nasledovnici profilovat patriotismus rus-
kého impéria tak, aby se primdrné opiral o samodérzavi a védomi nalezitosti k velkému
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celku (impériu) oznacovano nékdy jako risské mysleni. Pravoslavi, nikoli vsak cirkev,
pfitom sehravalo mimotradné vyznamnou podptirnou roli.

Se zfetelnou identifikaci se v této dobé miizeme setkat vyhradné u privilegovanych
vrstev. Jiz v 17. stoleti sice lze identifikovat nabozensky zaméfené naciondlni citéni
$irsich mas. Rusky narod vsak predstavovala predevsim $lechta. Jednalo se predevsim
o Golicyny, Trubecké, Dolgoruké. Zasahem Petra Velikého se ovSem postaveni rodové
ruské Slechty zménilo. Stejné jako stat se ménili jeho tfednici. Rusko se stalo impé-
riem, Rus se zménila v Rossiju. Do ¢ela ruského statu se stale ¢astéji dostavala na dosa-
vadni mista vyhrazena ruské slechté slechta ruského impéria. Miinnichové, Bironové,
Ostermannové neprosazovali némecky prvek, jak se obcas v historiografii tvrdilo, ale
prvek impéria, jehoZ soucasti byla rovnéz oblast Pobalti apod. Tato slechta ovsem
svymi kontakty s vyspélejsim zapadnim svétem vnasela do narodni identity nové
vzdélanostni prvky.

V poloviné 18. stoleti se objevily prvni stopy kulturné jazykového narodniho védomi
vzdélané slechty. To ma zfetelnou kontinuitu na pocatku 19. stoleti, kde se vlivem vstupu
Ruska do valek s Napoleonem rozsifuje védomi kulturné jazykové identity mezi $irsi
vrstvy ruské spolecnosti. Koteny tohoto nacionalismu zustavaji stejné jako proto-naci-
onalismu - patriotismus, xenofobie a nabozensko-statni citéni prindlezitosti ke Svaté
Rusi. Pisobi pritom jako védomi prisludnosti k velkému a mocnému kolektivu, k jistoté,
ktera zaji$tuje statni a nabozenské bezpeci. V tomto sméru je rusky nacionalismu dob-
rovolné nebo v dusledku nasili pfijiman i nékterymi etniky, ktera vstupuji do sestavy
ruského impéria, resp. se mu podrizuji.

Rusky nacionalismus se neprojevoval jako kopie stfedo a zdpadoevropského modelu!
Rusky nacionalismus stradal i v 19. stoleti svou nevyjasnénosti. Uvédomoval si, ze musi
akcentovat ruské etnikum. Soucasné vsak zejména stredni vrstvy chapaly nutnost zmén
a hledaly je v ndrodni orientaci - v historickych kofenech jazyka, déjin, kultury. Obé
krajni alternativy - slavjanofilové a zapadnici hledaly obecny diskurs. ProtozZe jej nena-
chazely, prekracovaly hranice a hledaly nacionalni identifikaci v $ir$i roviné. To pak
vyvolavalo diskuse o vztahu Ruska k Evropé a naopak.

11. Uméni v ruském impériu 18. stoleti

Osmnacté stoleti, pfedev$im doba vlady cara-imperatora Petra 1., sehralo v ruskych
déjinach velmi dilezitou roli. Rusko se zménilo v nejvétsi a navic mnohonarodnostni
stat na svété a zaradilo se mezi nejvyznamnéjsi evropské velmoci. Intenzivni prejimani
hospodarskych, vojenskych ale i kulturnich zkus$enosti ze Zdpadu pfi respektovani sté-
zejnich ruskych kulturné civiliza¢nich tradic urychlilo pfechod Ruska k modernimu
byrokracii fizenému statu. Statni administrativa nahradila dosavadni vysostné posta-
veni hierarchie ruské pravoslavné cirkve. A také se tak se statni administrativou nakla-
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dalo: stala se vSemocnou, domnéle neomylnou a v§ude ptitomnou. Cirkev svoje posta-
veni ovSem zcela neztratila. Musela se vSak podridit diktatu statni moci projevujicimu
se dohledem statnich organd nad jeji svétskou (zejména hospodarskou) i duchovni ¢in-
nosti. Neplatilo to jen na celostatni urovni, tedy v plnéni role Posvatného synodu, ale
i urovni nizéi spravy, zejména gubernialni a Gjezdni.

Podfizeni ruské pravoslavné cirkve statni moci ani zdaleka neznamenalo oslabeni
role pravoslavné viry. Vyznani ztstalo vSude pfitomné. Zejména lidova zboznost byla
i nadale plné respektovana a podporovana. Vsichni rusti panovnici 18. stoleti byli hlu-
boce vérici. I cizinci na tring, jako byla Katefina II., se sklanéli pfed silou pravoslav-
ného vyznani. V jejich pripadech tedy neslo jen o formalni konverzi od péivodniho
katolického ¢i protestantského vyznani k pravoslavi.

Vseobecny rozvoj, ktery ruské 18. stoleti provazel, zménil vsechny oblasti lidského
zivota v¢etné uméni. Zmeény byly natolik vyrazné, Ze se ¢asto hovori, jak jsme jiz
uvedli v tvodu této prace, o prelomu. Ten byl tak zasadni, ze rozdélil ruské umeéni
(stejné jako celé ruské déjiny) na dvé casti: na staroruské, vznikajici v obdobi mezi
10. a 17. stoletim, a na novodobé uméni, datujici se od pocatku 18. stoleti, resp. poli-
tickych, spolecenskych a $ife kulturné civiliza¢nich zmén Petra Velikého. Nicméné
ani pred koncem 17. stoleti nebylo ruské uméni mrtvé. I tehdy vznikala hodnotna
umélecka dila. Nicméné vlada Petra I. a jeji reformy byly natolik zasadni, Ze se ruské
umeéni ocitlo v prvni poloviné 18. stoleti v podstaté na prahu svého nového vyvoje.
Zatimco Evropa méla jiz tak slavné umeélce jako byli Rembrant van Rijn (1606-1669)
¢i Frangois Villon (1429/1431-1463), Rusko si muselo na svoje velikany a jejich
vrcholna dila jesté néjakou dobu pockat.

Sledujeme-li celou $ifi uméni, pak lze konstatovat, Ze nejvice byla tato zména patrna
ve vytvarném uméni a v architekture. To proto, Ze se v nich nejzfetelnéji projevovala
skutecnost, ze do této doby byla tato umélecka odvétvi zalezitosti prevazné cirkevni,
kdezto nové v nich prevladly (byt i nikoli nardz, ale postupné) svétské prvky.

Pocatky moderniho uméni spocivaji v Rusku jiz v dobé vlady prvnich Romanovct,
tedy v 17. stoleti. Jak jsme jiz vidéli vyse, pravé tehdy se Rusko zacalo otvirat Zapadu
a postupné vstrebavat i nékteré umélecké prostiedky typické pro tehdejsi evropskou
tvorbu. Prikladem miize byt ikona svatého Borise a Gleba na rogozském hrbitove,
na jejimz pozadi se objevuje realné pojatd krajina pfipominajici soudobou nizozemskou
vytvarnou produkci.

Nelze ponechat bez povsimnuti, ze se na téchto zméndach podilely promény v ruské
spole¢nosti, zejména zmény dvorského a §lechtického zivota ve smyslu jeho zesvétsténi.
Novy zivot ruského dvora a ruské aristokracie byl ndkladnéjsi. Snaha o porovnavani se
se zapadem a soucasné podtrzeni vlastni vyjimecnosti vedly k touze po nalezité repre-
zentaci. Ve vytvarném umeéni se tato skutecnost projevila zejména zdjmem o rodové
portréty a o portréty vyznamnych osobnosti ruské minulosti i soucasnosti. Protoze
domaci malifi nebyli schopni témto pozadavkiim nalezité vyhovét, objevili se v Rusku
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od poloviny 17. stoleti prvni cizozemsti umélci z Evropy. Jejich dila méla vliv na domaci
prostredi, kde posilovala tendence k realismu a profinnimu charakteru uméni. Tra-
di¢ni ikony postupné ziskavaly nové kvality, které vsak rozhodné nebyly véeobecné pri-
jimany. Napriklad patriarcha Nikon se proti realismu v ikonomalbé velmi diirazné sta-
vél a kritizoval odklon od tradic a ptiliSnou smyslnost takovych dél. Mnozi rusti malifi
vSak novy zptisob své prace hdjili a vzhledem k potfebam $lechty a pritazlivosti realis-
tické tvorby pro samotné tviirce se jejich pocet neustale zvysoval.

Vzhledem k naprosté dominanci ikon v ruském nabozenském a kulturnim zivoté
nepfekvapi, Ze prvni snahy o realistické portréty byly jesté dlouho pod silnym vlivem
tradi¢ni ikonomalby. Vynikajicim ptikladem téchto prechodnych, tzv. portrétnich ikon
je portrét §aska na dvore Petra Velikého od neptili§ znamého vytvarnika Jakova F. Tur-
genéva (?) z prelomu 17. a 18. stoleti. Mélké pozadi, absence jakékoli vzdusné a svételné
atmosféry kolem portrétovaného, intenzivni a jednoduché barevné tony, to vse je
v tomto portrétu prejato z tradi¢nich ikon. Moderni je oproti tomu naturalismus obli-
¢eje portrétovaného muze. Velky nos a zapadlé oci z néj ¢ini skute¢né Zivou a mimo-
raddné sugestivni osobnost."’

Ackoli vyvoj sméroval ke stale dokonaleji zachycené realité, je nutné si uvédomit, ze
vliv ikon byl v 17. stoleti stale jesté velice silny a tvorbu predevsim téch méné zdatnych
umélcti ovlivioval jesté nékolik dalsich desetileti. Soucasné takeé plati, Ze ndstupem rea-
listické malby spojené s Petrovou vladou v zadném pripadé nezanikl Zanr tradi¢nich
nabozenskych ikon, kde se moderni prvky exportované z Evropy téméf neprojevily.
Zvlasté to plati pro ikony vznikajici mimo hlavni kulturni metropole.'

Nesmirné dtilezitym krokem, ktery ruské uméni definitivné nasméroval k moder-
nosti v evropském slova smyslu, byla az vlada Petra Velikého, ktery neotevrel povéstné
»0kno“ do Evropy pouze v pripadé hospodarstvi a vojenstvi, ale také v oblasti spolecen-
ské a kulturni. Centrem novych uméleckych ambici cara i mnoha ruskych umélct se
stal Sankt Petérburk. Tamni dvorské prostfedi bylo velmi pfthodné pro rozmach uméni,
predevsim pro rozvoj portrétni malby, kterd se v navaznosti na sviij rozvoj v 17. stoleti
stala nejvyznamnéjsim malifskym zanrem v Rusku 18. stoleti.

Petr Veliky si diky své zahrani¢ni cesté uvédomoval nedostate¢né schopnosti doma-
cich tvlrct a rozhodl se proto umélecké poméry v Rusku zlepsit. Zvolil k tomu dva
rozli¢né postupy. Pfedné do Ruska povolal zkusené evropské umeélce, kteri méli zpro-
sttedkovat moderni zapadni tvorbu svym ruskym kolegtim. Vydal proto v roce 1702
manifest, kterym zval do Ruska umélce z Evropy pod pfislibem nejriiznéjsich privilegii.
Naprosta vétsina nové prichozich umélct vSak pochdzela ze severoevropskych dvort.
Prace téchto umélcti neméla valnou uméleckou kvalitu, nicméné pro ukol $ifeni prvka

150 Dejiny ruského umenia. Od zaciatkov po stcasnost. Bratislava 1977, s. 136.

151 Savelij V. JAMSCIKOV - Jelena I. SMIRNOVA, OId Russian painting. Latest discoveries. Leningrad
1974, s. 49-60.

169



evropské tvorby dostacovala.'™ Petrovi v§ak prisly dosavadni zmény jen velmi pomalé,
a proto zacal od roku 1715 pres prostiedniky jednat s umélci z parizského kralovského
dvora. Pfi své navstévé Parize roku 1717 se pak osobné pokusil nékteré z nich ziskat pro
praci v Rusku. Ackoli mnozi vyznamni umélci odmitli, néktefi se do Ruska preci jen
vypravili, napfiklad francouzsky architekt Jean-Baptiste Alexandre Le Blond (1679-
1719), ktery se stal vrchnim stavitelem Sankt Petérburku, nebo francouzsky portrétista
Louis Caravaque, ktery v Rusku piisobil az do své smrti v roce 1752.'>*

Druhou cestou, jak v Rusku prosadit uméni, které by obstalo ve srovnani s evrop-
skou konkurenci, bylo vyslani mladych ruskych umélcti do nejvyznamnéjsich umeé-
leckych center tehdej$i Evropy, aby si osvojili nejmodernéjsi umélecké postupy.
Po navratu do Ruska pak mohli tvofit pro domaci klientelu obrazy, které odpovidaly
soudobé tvorbé na kontinentu. Nejvyznamnéjsi z téchto umeélct byli Ivan N. Nikitin
(1690-1742) poslany do Italie a Andrej M. Matvejev (1701-1739), ktery se vypravil
do Holandska.'**

Nikitin byl mimorddny zejména tim, jak vérné zachytil cara Petra Prvniho. Toto
dilo byva mezi portréty cara Petra ocenovano jako nejhlubsi ztvarnéni reality, navic
zachycujici vnitfni silu, nezlomnou vili, ale i slozity dusevni vyvoj panovnika. Matve-
jev pracoval predev$im na nasténnych malbach v palacich, kostelech a dalsich budo-
vach. Z dochovanych dél je nejvyraznéjsi jeho Autoportrét s manzelkou, ktery svym
ztvarnénim ale i vyuzitim Serosvitu ukazuje na vliv holandskych mistrt (obecné byly
holandské vzory hojné v Rusku napodobovany, coz se projevilo zejména pti stavbé
Sankt Petérburku v mnohém vychazejici pravé ze stiizlivého holandského stylu).

Evropska zkusenost obéma portrétistim prospéla, osvojili si moderni umélecké
prostiedky, presto vSak neztratili svoji osobitost.'”> Rané obrazy Ivana Nikitina
(naptiklad portréty Petra I. a jeho manzelky Katefiny z roku 1717) jsou jesté silné
poznamenany prechodem z ruského stiedovékého malifstvi k modernim zdpadnim
formdm. Pfesto uz tato prvni dila dokdzala pfes maximalni uspornost a urcitou
neobratnost zachytit vyraznou individualitu portrétovanych osob.'*® Po navratu
z Italie roku 1720 jeho tvorba dosahla vrcholu, kdy je mozné bez vétsich vyhrad
hovotit o plnohodnotné barokni malbé. Jeho obrazy z dvacatych let nepostradaji
dramaticky Serosvit, pozoruhodnou realisti¢nost, ale také schopnost proniknout
hluboko do psychologie modelu. I diky témto kvalitim se stal dvornim malifem
Petra Velikého. Petrtiv ovalny portrét, ktery Nikitin vytvofil, byvd povazovan za nej-
kvalitnéjsi portrét tohoto panovnika. Dalsimi vrcholy Nikitinovy tvorby jsou por-
tréty ukrajinského hetmana a kancléfe Golovkina. Pozoruhodny je také obraz Petra
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Velikého na smrtelné posteli, ktery je proveden na svoji dobu neobycejné uvolné-
nym, dalo by se fici az skicovitym rukopisem. Nikitinova kariéra vsak byla nasilim
pferudena, kdyz byl kratce po Petrové smrti zat¢en a nékolik let véznén mimo Sankt
Petérburk. Roku 1741 mu sice byla udélena milost, ale pfi navratu do hlavniho mésta
zemiel.

Ve tricatych letech 18. stoleti se tak stal hlavnim ruskym malifem Nikitintv mladsi
druh Andrej Matvejev, jehoZ obrazii se vSsak mnoho nedochovalo. Nejvyznamné;jsi
z nich je jeho autoportrét s manzelkou. Ackoli Matvejev nedosahl tak dokonalé tech-
niky jako Nikitin, vyborné vyjadril hluboky cit mezi obéma manzeli, ¢imz cely obraz
ziskal jedine¢nou lyrickou atmosféru, ktera u Nikitinova dila schazela.”” Diky ¢innosti
Nikitina a Matvejeva byla ruskd umeélecka ptida plné pripravena na prichod dalsi gene-
race vynikajicich umélcti, v naprosté vétsiné pripadit opét portrétistti, ktefi tvorili
ve druhé poloviné 18. stoleti.

Prvnim z nich byl Dimitrij G. Levickij (1735-1822), petrohradsky malif pochdaze-
jici z Ukrajiny. Levickij se stal nejvéhlasnéjsim ruskym portrétistou své doby. Na roz-
dil od svych predchiidcti pracoval dokonalejsi technikou, napriklad vyuzival mno-
hem bohatsi $kdlu barev a rovnéz u néj nenalezneme do té doby bézné se vyskytujici
velké plochy malované jedinym barevnym ténem. Diky své praci se svétlem a bar-
vami dokdzal plastictéji modelovat prostor a objem postav. Také vénoval daleko vétsi
pozornost detailtim, pfi jejichZ zobrazovani dosahl kvalit srovnatelnych s nejvétsimi
nizozemskymi mistry. Zcela vyjimeéna pak byla jeho schopnost zachytit strukturu
zobrazovanych materiali, predev$im honosnych $lechtickych kostymi.'*® Dal$im
prvkem, ktery Levickij sdilel se svymi nejvyznamnéj$imi vrstevniky a ktery jejich
dila ucinil neobycejné pritazliva i pro dnesniho divaka, je vystizeni rozporu mezi
blystivou nadherou petrohradského dvora a vnitfni psychologii portrétovanych
postav. Levického vyjimecnost spociva pravé v tom, Ze nezobrazoval dokonale pouze
drahocenné latky a zlaté ozdoby, ale také niterné emoce a charakter svych modela.
Jeho vyznam je nékdy srovnavan s postavenim vlamského malife Anthonise van
Dycka (1599-1641)."° Ze slohového hlediska je nutné prfipomenout, zZe pravé s ¢in-
nosti Levického a celé jeho generace souvisi ndstup rokoka v Rusku, predevsim pak
rokokového portrétu. Mezi Levického nejkvalitnéjsi dila patfi portrét Katetfiny II.,
podobizna architekta Alexandra F. Kokorinova (1726-1772) autora budovy Akademie
vytvarnych umeéni, a cyklus sedmi portrétti chovanek Smolného institutu. Zajima-
vosti je portrét francouzského osvicenského filozofa a spisovatele Denise Diderota
(1713-1784), ktery Levickij namaloval béhem ucencova pobytu v Sankt Petérburku
v roce 1773. Pravé na ném je mozné plné demonstrovat Levického schopnost ponofit
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se do hlubin svého modelu. Diderot je zobrazen velmi naturalisticky, presto z néj ale
vyzafuje mimoradna dusevni sila.'®

Dalsim z trojice nejvétsich portrétistt Ruska druhé poloviny 18. stoleti byl Fjodor
Rokotov (1735-1808). Ve schopnosti vystihnout niterny zivot portrétovaného a zaroven
si dokonale osvojit technickou stranku malby se vyrovnal Levickému. Vrcholu své
tvorby dosdhl mezi $edesatymi a osmdesatymi léty 18. stoleti, kdy pobyval v Moskvé.
na intimni atmosféru obrazu a delikatnéjsi zachazeni s barvami.'®! Nejcharakteristictéj-
$im prvkem jeho obrazi je lyricka odusevnélost, ktera se projevila napriklad na jeho
nejznaméj$im portrétu Alexandry P. Strujské (1754-1840), druhé manzelky vyznam-
ného ruského basnika, kritika a vydavatele druhé poloviny 18. stoleti Nikolaje Je. Struj-
ského (1749-1796). Kromé toho Rokotov namaloval portréty rady dalsich slechtict
a Slechticen a také nékolik zdarilych podobizen carevny Katetiny Druhé.

Vladimir L. Borovikovskij (1757-1825) byl o generaci mladsi nez Levickij a Roko-
tov. Stejné jako oni ale vychazel z rokoka, coz se projevilo predevsim v jeho portrétech
mensiho formatu. Nejprve studoval v Sankt Petérburku u Levického a teprve postupné
se osamostatnoval. Podstatou jeho portrétniho dila byly ,,melancholické a vyrazné slo-
vanské typy.“1* Tesknost jeho postav jesté podtrhovala lyricka krajina v pozadi, ktera
byla charakteristickym znakem Borovikovského tvorby. Soustiedil se na portréty
ruské urozené spolecnosti véetné §irsi carské rodiny [napf. podobizna dcery cara-
-imperatora Pavla 1., velkoknézny Jeleny Pavlovny (1783-1803) pochazejici z devade-
satych let 18. stoleti]. I kdyz bylo Borovikovského dilo ke konci jeho Zivota ovlivnéno
Davidovym neoklasicismem, byl to pravé on, skrze jehoz tvorbu se rokokova elegance
ruského dvora poloviny 18. stoleti dockala za vlady Alexandra I. své posledni hluboké
reflexe.'s?

Pravé na sklonku Borovikovského zivota se vSak zacala projevovat nevyhnutelna
zména vkusu. Napoleonské valky v Rusku, stejné jako vsude v Evropé, posilily narodni
citéni, zajem o vlastni slavnou minulost a tim také prispély k formovani romantismu.
Hrdinské ¢iny z ruské historie se v té dobé staly béznym namétem, nicméné zaklady
zdjmu o ruskou minulost byly polozeny uz v 18. stoleti. Stalo se tak pfedeviim diky
zalozeni Akademie vytvarnych umeéni, kterd se po vzoru svych evropskych predchtid-
kyn soustredila na historickou malbu jako na nejvyssi malifsky zanr. Klicovou roli pfi-
tom sehral nejvyznamnéjsi predstavitel ruského akademického umeéni 18. stoleti Anton
P. Losenko (1737-1773). Losenko, ktery se po studiu na Akademii vytvarnych umeéni
vypravil do Patize, kde se sezndmil s vynikajicimi pracemi italského malife a architekta
Raffaela Santiho (1483-1520) a francouzského malife Nicolase Poussina (1594-1665).
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V Rusku se pak stal prikopnikem klasicismu. Katefiné II., ktera se o evropskou kulturu
zajimala, tento novy styl vyhovoval. Losenko namaloval fadu historickych maleb, vét-
$inou z antické historie ¢i mytologie, nicméné i v téchto klasickych ndmétech se objevuji
postavy s typicky ruskymi rysy."** Vrcholem jeho tvorby se vsak stal obraz Vladimir
a Rogneda z roku 1770. Jednalo se totiZ o prvni moderni dilo zpracovavajici téma z ruské
historie.'®®

Poslednim malifskym Zanrem, ktery se v Rusku prosadil az na samém konci 18. sto-
leti, byla krajinomalba. Hned prvni tfi malifi tohoto zaméfeni dosahli vynikajicich
vysledk. Fjodor M. Matvejev (1758-1826) a o generaci mladsi Silvestr F. S¢edrin (1791~
1830) se vypravili do Italie, kde se seznamili s klasicistnimi krajinami francouzského
malife Nicolase Poussina a jeho krajana, malife a grafika Clauda Lorraina (1600-1682),
které jejich tvorbu natrvalo ovlivnily. Stejné jako tito slavni predchudci z Francie se
i Matvejev se S¢edrinem natrvalo usadili na Apeninském poloostrové a do Ruska se uz
nevratili. Oba v8ak s ruskou Akademii vytvarnych uméni udrzovali pisemny kontakt
a mnohé jejich obrazy byly do ruskych sbirek dodatec¢né zakoupeny. Diky tehdejsi zalibé
v Italii navic se svymi italskymi krajinami a pohledy na antické pamatky dosahli celo-
evropského véhlasu. Ponékud jiny byl osud Fjodora Ja. Alexejeva (1753/4-1824). Stejné
jako Matvejev a S¢edrin se i on vypravil do Italie, kde jej nejvice zaujaly Bendtky a tehdy
popularni vedutista Giovanni Canal zvany Canaletto (1697-1768). Alexejev se na rozdil
od vy$e zminénych malift vratil zpét do Ruska, kde se proslavil svymi pohledy na Sankt
Petérburk a Moskvu. Pro jeho obrazy je typicky lehky stfibfity ton, technické dokona-
losti srovnatelné s jeho benatskymi vzory v$ak dosdhnout nedokazal.'

Podtrhnéme znovu, ze se car Petr pokusil rovnéz reorganizovat vychovu mladych
umélct v Rusku. Statni dilnu, ve které se tvorily ikony, nechal roku 1711 prestéhovat
z Moskvy do Sankt Petérburku a roku 1718 vyzval kupce, aby své syny dali vyskolit
na umeélce. Protoze dosavadni nejvyznamnéjsi vzdélavaci instituce pro budouci umélce
(Tiskarsky trad v Petrohradé), kde se ucilo kresbé a grafice, byl prili$ zastaraly, zamys$-
lel Petr zfidit plnohodnotnou Akademii vytvarnych uméni. Tyto plany ov§em prekazila
Petrova smrt.'”

Petrovi nastupci projevili vii¢i uméni jesté vétsi porozumeéni a svou ¢innosti Petrovy
reformy dovréili. Carevna Jelizaveta roku 1757 v Petrohradé zalozila Akademii vytvar-
nych uméni, kterou Katefina II. v roce 1764 obdarila vyznamnymi privilegii s pfanim,
aby byl az tento rok povazovan za klicovy pfi vzniku této umeélecké instituce, ¢cimz by
jeji jméno bylo na véky spojeno s timto diilezitym aktem.'® Vlada obou careven byla pro
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vyvoj uméni v Rusku skute¢né dilezita. Zatimco Petr Veliky se zaslouzil predevsim
o pronikani prvki moderniho evropského uméni do Ruska, za Jelizavety a Katetiny uz
muzeme mluvit o ruském uméni jako o jedné z mnoha narodnich odnozi evropskych
uméleckych slohi. Pfedevsim se jednalo o ruskou podobu rokoka a klasicismu.

Kdezto na pocatku 18. stoleti méli v Rusku velmi silny vliv severoevropsti, zvlasté
pak némecti tvirci [napifiklad Petriv prvni portrétista Gottfried Danhauer (1680-
1737), rokokovy malif, jehoz obraz Car Petr I. v bitvé u Poltavy se stal svétoznamym],
postupné je v nasledujicich letech prekonala italska a francouzska vytvarna kultura.
Podil na tom mél uz Petr Veliky, ktery se zajimal o uméni v Italii a Francii a zval odtud
umélce. Nicméné hlavni zasluha pripadda az vkusu careven Jelizavety 1. a Katefiny
Druhé. Pravé za nich v Rusku ptisobili mnozi cizi tvirci, ktefi prinesli aktualni evrop-
ské trendy. Nejvyznamnéj$imi umeélci byli ital$ti barokni malifi v ruskych sluzbach Pie-
tro Rotari (1707-1762) a Stefano Torelli (1712-1784). Oba ptinesli jemny rokokovy styl,
ktery dobfe vyhovoval tehdejsi dvorské eleganci.'®

Akademie vytvarnych uméni, ktera byla po radu desitileti jedinou oficialni insti-
tuci, jez vychovavala ruské umélce, méla silné ideologicky raz. Snazila se totiz umeél-
cum vstépovat vlastenectvi a ob¢anské ctnosti, které mély byt v jejich vlastni tvorbé
obsazeny. Stejné jako na vSech evropskych akademiich i na té ruské dominoval klasi-
cismus. Ve vyuce se to projevilo diirazem na kresbu, kopirovani antickych pamatek,
pouzivani jasné a prehledné kompozice a umirnéné vyuzivani barev. Velky vliv
na tom mél vyznamny rusky politik druhé poloviny 18. stoleti Ivan I. Suvalov, obdi-
vovatel klasicismu, sbératel evropského uméni a jedna z klicovych osob pfi zalozeni
Akademie vytvarnych uméni, jejimz prvnim reditelem se také stal. Klasicistni linie
byla umocnéna spolupraci s francouzskym klasicistnim socharem Nicolasem Fran-
coisem Gilletem (1712-1791), ktery se na budovani Akademie vytvarnych uméni
podilel ¢etnymi radami.'”®

Diky Akademii vytvarnych uméni se v Rusku vedle portrétd zacal rozvijet novy
umeélecky zanr - historicka malba. Kromé klasickych a biblickych témat se tehdy obje-
vily prvni ndméty prevzaté z ruské historie. Zajem o narodni minulost se jesté zvysil
na pocatku 19. stoleti v souvislosti s napoleonskymi valkami, coz uz ale souviselo s pro-
sazujicim se romantismem. Jako posledni novy zanr se na samém konci 18. stoleti obje-
vila rovnéz krajinomalba, ktera byla vyrazné ovlivnéna klasickym italskym krajinas-
stvim. V nasledujicich dvou kapitolach se pokusim priblizit nejvyznamnéjsi domaci
umélce, ktefi v Rusku béhem 18. stoleti pisobili. Na jejich tvorbé bude velmi dobre
patrné, jak velkym vyvojem ruské uméni v této dobé proslo.

Zasadni zménou, kterou do uméni vnesla doba vlady Petra I., byla predevsim skutec-
nost, Ze ve vytvarném umeni, stejné jako v architekture, které byly do této doby vysadou
cirkve, zacaly od pocatku 18. stoleti prevladat svétské prvky. Prekonany byly i snahy

169 Srov. G. H. HAMILTON, The art and architecture of Russia, s. 344.
170 Srov. tamtéz, s. 345.
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ruské pravoslavné cirkve branit pronikani novot. Napf. to, kdyz patriarcha Nikon se
ve druhé poloviné 17. stoleti snazil u¢init pro stavbu kostelii zdvaznym tradi¢ni kupolo-
vity (nejlépe pétikupolovity) typ.

Stredovéké cirkevni meze byly prekondany i co do motivii a uméni se nové odvijelo
jako ryze svétské, uspokojujici vSechny potieby stale naro¢néjsi postatinované (zbyro-
kratizované), sekularizované spole¢nosti. Zmény se tykaly i $kaly vytvarné uméleckych
odvétvi vytvarného uméni. Do Ruska totiz pronikla odvétvi, se kterymi se mohli lidé
jiz bézné setkavat na Zapadé.

Sttedem ruského umeéleckého déni byla témeér do poloviny 19. stoleti architektura,
ktera od pocatku 18. stoleti zacala vyuzivat dokonalejsich stavebnich metod. Jeji rozvoj
urychlila predev$im stavba nového sidelniho mésta a v ném vystavba verejnych budov.
Novy zivotni styl ruské aristokracie spojeny s jejim pfesouvanim se do mést si vynutil
budovani palact, nékdy i celych méstskych ctvrti.

K dalsimu mohutnému rozmachu, a tentokrat nejen v architekture, ale prakticky
ve vSech spolecenskych i kulturnich oblastech doslo od prelomu ¢tyticatych a padesa-
tych let 18. stoleti. Tento vyvoj pak vrcholil v poloviné 18. stoleti i institucionalné - zalo-
zenim Moskevské univerzity, Narodniho divadla a Akademie vytvarnych uméni.
V tomto obdobi také zacaly pusobit mnohé dalsi vyznamné osobnosti ruské kultury,
v Cele s jiz zminénym védcem Michailem Lomonosovem. Byla to doba, kdy méla pro
vzdélani a spolupraci ruskych umeélcii velky vyznam tzv. komanda, malifska nebo sta-
vebni. Jednalo se v podstaté o u¢novské dilny, kde Zaci spojovali své teoretické studium
s praktickou praci. V poloviné 18. stoleti bylo pro vychovu ruskych architektti vyznamné
predevsim moskevské Stavitelské komando. Ostatné Moskva byla v 18. stoleti stdle jesté
nejvétsim ruskym méstem. V predchozich staletich byla v duchu ruské tradice vysta-
véna témér bez vyhrady ze dfeva. Dokonce i chodniky byly dfevéné. Nékdy bylo drevo
dekorované - vyfezavané nebo malované, okna, verandy a $tity byvaly natfeny jasnymi
barvami. Co oku lahodilo, to ale nebylo praktické. Dievéné Moskvée totiz hrozily
mohutné pozary. Zejména v zim¢, kdy i jedina jiskra, ktera vylétla z kamen, mohla roz-
poutat skute¢né peklo."”

V Rusku 18. stoleti se Gspésné nejen vyse ukazana jednotliva odvétvi vytvarného
uméni. Upozornéme napf. na rytiny, na nichz prevladaly bojové naméty a pohledy
na mésta. Uméni tim reflektovalo nejvyznamnéjsi udalosti pro tehdejsi Rusko - valky
s Osmanskou 181 a Svédskem a vystavba Sankt Petérburku. Mezi nejznaméjsi rytce prv-
nich desetileti 18. stoleti pattil Alexej F. Zubov (1682-1741), ktery na svych rytinach
zachytil mj. imperatorku Katefinu II. nebo detailni pohled na Sankt Petérburk, a to nejen
vystavbu tohoto mésta, ale i jeho pozdéjsi rusny Zivot. Pozoruhodné nepochybné je, ze
jeho rytiny jsou sice jednoduché, ale zato velmi presné. Jeho krédem pry byla pravdi-
vost.'7?

171 Srov. Paméti carevny Katefiny II. Praha 1993, s. 123-125.
172 Srov. Michail S. LEBEDJANSKI]J, Gravjor petrovskou epochi Aleksej Zubov. Moskva 1973.
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Neméné vyznamnym uméleckym smérem Ruska 18. stoleti byla plastika, ktera byla
ve staroruském uméni vyuzivana pouze jako doplnék k architekture ¢i k uzitkovym
pfedmétim. Nyni se stala samostatnou vytvarnou slozkou. Nejvyznamnéjsim socha-
fem prvnich desetileti 18. stoleti byl ptivodem Ital Carlo Bartolomeo Rastrelli (1675-
1744). Mezi jeho nejlepsi dila patii sochy a busty zobrazujici Petra I., véetné jeho Jez-
decké sochy, prvniho pomniku carovi Petru I. postaveného v Rusku 18. stoleti.

Nové impulzy, které prineslo 18. stoleti, se vyrazné dotkly i $iroké verejnosti a s nimi
spjatou architekturou. V ni v8ak i nadale dominovala vystavba pro cara a okruh jeho
poradct (,vyskocki®). Soucasné s tim byla budovana nova mésta, primyslové kom-
plexy, spolec¢enské a administrativni budovy. Zménénou podobu nabyly i kostely a klas-
tery, do jejichz architektonické vystavby zacaly vlivem postupujici sekularizace proni-
kat svétské prvky. Zakladany byly i velké parky a sady, a to nejen na panskych sidlech,
ale také ve méstech a v jejich okoli, vétsinou se jednalo o pravidelné parky respektujici
pravidelny geometricky princip, velmi ¢asto byly dopliovany pavilony, ermitdZemi,
umélymi jeskynémi, umélymi jezery apod. Velkd pozornost se soustfedila i na monu-
menty oslavujici vitézstvi ruskych vojsk. Mezi architekty 18. stoleti tohoto zaméreni
vynikl ukrajinského ptivodu Ivan P. Zarudnyj (1670-1727), ktery byl vSestranné nada-
nym umélcem.

Z architektonického hlediska je jeho nejvyznamnéjsim dilem, které zaroven patfi
i mezi nejlepsi dila tohoto obdobi, kostel archandéla Gabriela v Moskvé neboli tzv. Men-
S$ikovova véz, ktera vznikla v prvnich letech 18. stoleti podle prani Alexandra Mensikova
na jeho pozemcich. Tato stavba se stala vzorem pro jiné stavby. Napt. jeho kupole zakon-
¢ena ostrym hrotem se pozdéji objevila na radé staveb, zejména v Sankt Petérburku.

V souvislosti s vystavbou Sankt Petérburku byla do Ruska pozvana fada vyznam-
nych architekttl tohoto zaméreni ze zahrani¢i. Velmi bohaté bylo ptisobeni §vycar-
ského architekta Domenica Trezziniho (1670-1734), jehoz architektonicka ¢innost je
spojovana pfedev$im s Petropavlovskou pevnosti. Pod vedenim Trezziniho byla
od roku 1706 prestavovana ptivodni piscita pevnost do kamenné podoby. Pozdéji Tre-
zzini prestavél celé hradby, stény obracené k Névé dal oblozit Zulou. Tato pevnost byla
na petropavlovskou pfejmenovana po zalozeni chramu svatého Petra a Pavla uvnitf
této pevnosti. Chram byl dokoncen roku 1712 na misté ptivodniho dfevéného chramu.
Trezzini v tomto pripadé nedodrzel do té doby uzivany byzantsky styl, v jehoz duchu
se do té doby stavély chramy na Rusi - $irokou kupoli s kiizem vysttidalo zakonceni
véze ostrym §tihlym hrotem, soucasti zvonice je i orloj, ktery byl dovezen z Holandska
v roce 1720. Poznamku si zaslouzi skutecnost, Ze chrdm svatého Petra a Pavla v Sankt
Petérburku nikdy neplnil funkce bézného chramu, byl vyhradné uréen pro oslavu
cartl a careven ¢i vyznamnych knizat, ktefi zde také byli pochovavani, mj. je zde
pohiben i Petr I. na misté, které si sam vybral. Jednou z nejvétsich Trezziniho staveb je
budova Dvandcti kolegii (dne$ni sankt petérburska univerzita), ktera ve své dobé pred-
stavovala zcela novy typ administrativni budovy.
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Se Sankt Petérburkem souvisi také ¢innost dal$iho vyznamného architekta nerus-
kého ptivodu, kterym byl Francesco Bartolomeo Rastrelli. Jednalo se o syna znamého
sochare Carla Rastrelliho. Bartolomeo Rastrelli se podilel mj. na prestavbé Petrodvorce,
z néhoz ucinil nejkrasnéjsi barokni areal v Rusku a, mozna, i v Evropé. Petrodvorce se
nachazeji pobliz Sankt Petérburku. Jsou jednim z nejvyraznéjsich prikladu reflexe
zéapadniho uméni v Rusku. V podstaté mély predstavovat ruské Versailles.

Rastrelli na prani carevny Jelizavety Petrovny také vybudoval v Petrohradé klasterni
komplex ve Smolném, jehoz pivodni nazev je odvozen od vareni téru pro ruskou
namorni flotilu. Rastrelli dokon¢il klasterni komplex roku 1748. V jeho arealu stoji arci-
biskupsky paldc a tstav pro vychovu slechtickych divek, kde méli na pocatku 20. stoleti
svoje sidlo bolsevici a kde také mezi fijnem 1917 a bfeznem 1918 pracovala rada lido-
vych komisafi (revolu¢ni vlada) v ¢ele s Vladimirem I. Leninem (1870-1924).

Ruské sochafrstvi se nachazelo v daleko obtiznéj$im postaveni nez malifstvi. Az
do vlady Petra Velikého hrélo jen velmi malou roli, protoze cirkev vytvareni trojroz-
mérnych dél neschvalovala. Drobné lidové vytvory, které se dochovaly, navic svédci
o silném vlivu severonémeckého pozdniho baroka, takze o specifickém ruském uméni
zde nelze prili§ hovorit. Rusky charakter mély pouze nékteré ploché reliéfy, které se
inspirovaly ikonami.'” Petr tak na pocatku 18. stoleti nemohl ruské sochafstvi pretvorit
a »,zmodernizovat®, jako se o to snazil v pripadé malifstvi, ale musel jej od zaklada
vat, coz se podepsalo na dosazenych vysledcich. Az do poloviny 18. stoleti se neobjevil
zadny skute¢né vyznamny rusky sochaf. Prvni moderni sochatska dila v Rusku tak
pochdzela od cizinct, které Petr Veliky do Ruska pozval.

Vyznamnymi umélci byli francouzsky dekoratér Nicolas Pineau (1684-1754), ktery
vyzdobil pracovnu Petra Velikého v Petérhofu, a italsky sochar Carlo Bartolomeo Ras-
trelli. Ten vytvoril nékolik vyznamnych bust, naptiklad bronzové portréty Petra Veli-
kého a Mensikova. Typicka je pro jeho tvorbu hra svétla a stinti a antikizujici tendence,
ktera plné vyhovovala Petrové imperialni politice.'* To vsak byly jediné vyznamné;jsi
projevy socharstvi, které se v Rusku az do zalozeni Akademie vytvarnych uméni
v padesatych letech 18. stoleti objevily.

Velky vliv na prvni generaci ruskych sochafti mél profesor Akademie vytvarnych
umeéni, klasicistni sochar Nicolas Francois Gillet, ktery ji v§tépoval zasady evropského
klasicismu a seznamoval ji s vyznamnymi antickymi dily. Prvnim vyznamnym ruskym
sochafem byl Fedot I. Subin (1740-1805). Za¢inal na Akademii pod Gilletovym vede-
nim, poté ale studoval rovnéz v Rimé a Patizi. Proslavil se pfedevim jako portrétista
ruskeé aristokracie. Ackoli pfi svém studiu prosel hlavnimi centry klasicismu v Evropé,
jeho dekorativnost je stdle spiSe rokokova. Nejvyznamnéjsimi dily byly portrét Kate-
tiny I1., Grigorije Potémkina ¢i Pavla Prvniho. Subin umél velmi dobte pracovat s mra-
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morem a také dokazal zachytit psychologii portrétované osobnosti, kvili cemuz byva
prirovnavan k mimoradné osobnosti francouzského klasicistniho sochare Jeanu Anto-
inu Houdonovi (1741-1828).” Skolou u Gilleta prosel i druhy velky sochat druhé polo-
viny 18. stoleti - Michail I. Kozlovskij (1753-1802). Stejné jako Subin navstivil i Kozlov-
skij Rim a PafiZ, na rozdil od néj si viak klasicistni sloh osvojil v daleko ¢istsi podobeé.
Také svymi ndméty se od Subina lisil. Hlavni néplni jeho dila totiz nebyly portréty, ale
predevsim drobnéjsi sosky a sousosi s antickou tématikou. Pro jeho tvorbu je typicka
vyrazna linearita, klasicky umérend kompozice a lyricnost zobrazenych vyjevi. Do této
kategorie spadaji jeho nejslavnéjsi dila, kterymi jsou naptiklad Spici Kupid, Hymén ¢i
Alexandr Veliky. Jeho bronzova socha Polykrata ovsem dokazuje, ze Kozlovskij zvladl
vytvorit i velmi dramatické ndaméty. Také jeho portréty byly silné ovlivnény antickou
kulturou, naptiklad jeho podobizna Katefiny II. jako Minervy. Mimo tuto drobné;jsi
tvorbu Kozlovskij vytvoril nejvyznamnéjsi rusky monument té doby - bronzovy
pomnik vojeviidce Alexandra V. Suvorova (1730-1800) v Petrohradé. Podobné
vyznamné bylo i jeho pozlacené souso$i Samsona bojujiciho se lvem pro fontanu v Petér-
hofu, které vSak bylo pozdéji zniceno (dnes je nahrazeno pozdéjsi replikou).”® Dalsi
rusti sochafi uz vétsich kvalit nedosahli a novy rozkvét sochatstvi nastal az po roce
1800 béhem vlady Alexandra Prvniho."””

Srovname-li ruské vytvarné uméni 18. stoleti s evropskym, pak je nesporné, ze
v Rusku $lo uméni naprosto odlinou cestou. VSechny klicové udalosti a ideje, na kte-
rych moderni evropské umeéni vyrostlo, napt. ptiklon k realismu v pozdnim stfedo-
véku, ideje perspektivy, obdiv k antice, spor o vyznam kresby a barvy v malifstvi,
v Rusku nikdy neprobéhly. Moderni evropské uméni bylo do ruského prostredi impor-
tovano jako uceleny systém pravidel a tradic. Pravé to ¢ini ruské umeéni a zvlasté pocatky
jeho moderni podoby neobycejné zajimavé.

Roku 1756 vzniklo v Jaroslavli prvni ruské verejné profesionalni divadlo. Brzy poté
se objevila slechticka divadla, v nichz byli herci nevolnici pfislusnych $lechtict. Tako-
vymi divadly se honosili napf. senator a tajny rada, mecends ruské védy a umeéni Nikolaj
P. Seremetév (1751-1809) a dalsi vyznamny mecends a sbératel ruského uméni senator
knize Nikolaj B. Jusupov (1750-1831). V malifstvi prevladal portrét a velkd historicka
platna.

Ackoli ruské uméni neproslo stejnym vyvojem jako to evropské, béhem 18. stoleti
si dokdzalo pozoruhodnym zptisobem osvojit principy, na kterych moderni evropské
uméni stoji. Pfedev§im tvorba prvni poloviny 18. stoleti dokazuje, Ze neslo o jedno-
duchy proces a Ze velkou roli sehrdlo experimentovani a pokusy organicky propojit
tradice ruského uméni s evropskou realistickou malbou. V jesté slozitéjsi pozici se

175 Srov. tamtéz, s. 354-355; srov téz Dejiny ruského umenia, s. 165-166; http://www.oxfordartonline.
com/subscriber/article/grove/art/T078432?q=shubin&search=quick&pos=1&_start=1#T078432
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nachazelo socharstvi, které na néjaké specificky ruské tradice nemohlo navazovat
a muselo rovnou pfijmout aktudlni (klasicistni) tendence. Na konci stoleti uz vzni-
kala vynikajici malifska i sochatska dila, ktera sice odpovidala zakladnim formalnim
a technickym rysim evropského uméni, presto si vS§ak dokazala uchovat sviij osobity
rusky raz.'”

12.Véda v ruském impériu 18. stoleti

Rozvoj moderni védy je spjat s myslenkovym proudem osvicenstvi. Jim zformulované
predstavy o ¢lovéku a spole¢nosti mély hlavni podil na formovani encyklopedisti
a vzniku akademie véd. Francouzskd akademie véd byla zalozena roku 1635, obdobna
Britska kralovska spolecnost v roce 1663, berlinskd akademie roku 1711 [berlinska
na navrh filozofa a matematika Gottfrieda Wilhelma Leibnitze (1646-1716), ktery se
pak stal jejim prvnim prezidentem a radil také Petru Velikémul].

Petr I. nechal v Moskvé a Petrohradé zfidit fadu $kol a u¢ilist, kterd méla prakticistni
charakter. Méla predevsim slouzit zdokonaleni ruské armady a namornictva v dobé
valky Ruska se Svédskem. Napi. v Moskvé v roce 1701 zfidil $kolu matematickych
a navigacnich véd, roku 1715 Namorni akademii, roku 1706 v Moskvé 1ékatskou skolu,
roku 1709 obdobnou lékatskou $kolu v Petrohradé.

Petr I. ovéem hledél ve srovnani se svymi predchiidci podstatné dale a kromé uvede-
nych praktickych véd vytvarel rovnéz teoretické zaklady védy. Projektem ruské akade-
mie se poprvé zacal zabyvat po poltavském vitézstvi roku 1708. Béhem svych cest
do némeckych zemi vletech 1711, 1712 a 1716 se opakované schazel s Leibnitzem a bese-
doval s nim o $ifeni véd v Rusku, resp. o osvicenstvi. Béhem své cesty do Francie v roce
1717 se zucastnil zaseddni francouzské akademie a byl zvolen za jejiho ¢lena. Hlavnim
Petrovym radcem pfi konkretizaci myslenky zfidit v Petrohradé Akademii byl némecky
lékat Lavrentij L. Blumentrost, jehoz otec, zndmy lékaf Lavrentij Blumentrost pficesto-
val do Moskvy i s rodinou jiz roku 1668 (zemfel tam roku 1705). Petr se radil rovnéz se
znamym némeckym filozofem Christianem Wolfem. Ten sice do Ruska nepfijel, ale
Petrovi v leccems poradil.

Dne 18. ledna 1724 Petr Veliky podepsal zakladatelsky statut (,ustav®) Sankt Petér-
burské Akademie véd. Prvni organiza¢ni zasedani Akademie se uskute¢nilo az po Pet-
rove smrti 12. listopadu 1725 a slavnostni zahajovaci zasedani 27. prosince 1725. Prezi-
dentem byl jmenovan Blumentrost. Roku 1733 byl Blumentrost odvolan do Moskvy
(roku 1754 byl jmenovan kuratorem moskevské univerzity, ktera byla oficidlné zfizena
o rok pozdéji, roku 1755) a fizeni Akademie se ujal jeji dosavadni sekretai Ivan Danilo-
vi¢ Sumacher (1690-1761). Ten pak stal v ¢ele Akademie az do roku 1746, kdy jej vystii-
dal hrabé Kiril G. Razumovskij. Tento vysoce postaveny politicky ¢initel vSak na prak-
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tické vedeni nemél cas, a tak ji fakticky vedl historik a knihovnik Ivan I. Taubert
a717-1771).

Akademie véd byla zalozena v Sankt Petérburku podle navrhu Petra I. potvrze-
ného Vlddnoucim sendtem pod oficidlnim ndzvem Akademie véd a uméni. Pro uméni
v$ak v ni mnoho prostoru nebylo, a proto se opakované uvazovalo o zalozeni samo-
statné akademie uméni. Jak jsme jiz vidéli, to se stalo v roce 1757 zasluhou Ivana
I. Suvalova. To jiz na zdkladé carského natizeni z roku 1747 byla ptivodni petrohrad-
ska akademie véd a uméni pfejmenovana na Imperatorskou akademii véd a uméni.
Uméni oficialné z nazvu vymizelo az v jejim novém statutu z roku 1803. Pak jiz $lo
»jen“ o Imperatorskou akademii véd, od roku 1836 o Imperatorskou Sankt Petérbur-
skou akademii véd, od kvétna 1917 do roku 1925 Ruskou (,,Rossijskuju) akademii
véd, v letech 1925-1991 Akademii véd SSSR a od roku 1991 znovu Ruskou (,,Rossijs-
kuju®) akademii véd.

Oficialni otevieni Akademie véd se uskute¢nilo v Sankt Petérburku 27. prosince
1725 velkym shromdzdénim. Pivodné petrohradskou akademii tvofila tfi oddéleni
(tridy): matematika, astronomie, geografie, navigace a mechanika prvni tfidu; fyzika,
anatomie, chemie a botanika druhou tfidu a rétorika, starozitnosti, historie a pravo
treti tfidu. Postupné byly pti Akademii véd vybudovany knihovna, muzeum, observa-
tof, fyzikalni kabinet, chemicka laborator (zalozena v roce 1748 Lomonosovem), anato-
micka laboratof, uménoveédné tridy, dilny a tiskarna. Protoze ptivodné byla akademie
projektovana $ifeji nez jen badatelska organizace, byly pfi akademii zalozeny Akade-
micka univerzita a Akademické gymnazium. Akademicka univerzita v§ak nedosahla
urovneé vysoké skoly, byla to viceméné pripravka pro vyuku rustiny pro ty, ktefi v aka-
demii pusobili a byli neruského ptivodu. Po vzniku skutecné vysoké skoly v Moskvé
byla jeji ¢innost postupné utlumovana, az byla roku 1767 zcela zastavena. Presto nelze
jeji vyznam podcenovat. Méla prakticky vyznam pro ptipravu prvnich ¢lent Petro-
hradské akademie z fad Rusti.

Prvnim predsedou Petrohradské akademie véd byl jmenovan lékar Lavrentij L. Blju-
mentrost (1692-1755). Prvnimi akademiky byli jmenovani roku 1725 ¢lenové jinych
akademii, zejména berlinské, bolonské a parizské, ktefi byli do Ruska pozvani Petrem
Velikym. Napf. Svycarsky matematik a konstruktér Jakov German (1678-1733) nebo
$vycarsky fyzik, mechanik a matematik Daniil Bernoulli (1700-1782). Prvnim doma-
cim akademikem se stal Lomonosov. V pribéhu 18. stoleti Petrohradska akademie pti-
jala za svoje ¢leny 160 zahrani¢nich badateld. Mezi nimi byli Francois Maria Arouet
zvany Voltaire, Denis Diderot, D’Alembert, Karel Linne (1707-1778) a Benjamin Fran-
klin (1706-1790).

Petrohradska akademie véd necerpala pouze ze zahrani¢nich zdrojt. Ve druhé polo-
viné 17. stoleti totiz existovala v Kyjevé duchovni akademie, kterd pfipravovala svoje
absolventy s vyte¢nymi znalostmi latiny, logiky, fyziky a filozofie. Roku 1687 byla
v Moskvé ztizena Slovansko-tfecko-latinska akademie, ktera se orientovala na spolecen-

180



ské védy. V prubéhu 18. stoleti se stal v ni zfejmy vliv osvicenstvi. Na této $kole mj.
od roku 1731 studoval Lomonosov.

Negativni vliv na Akademii mél v letech 1730-1741 Biron a dalsi ,vremensciki®. Kle-
sala dotace a néktefi odbornici museli dokonce z Ruska odejit. Jini zahrani¢ni akade-
mici do té doby pusobici v Sankt Petérburku radéji dobrovolné prijali nabidku ptisobit
v Prusku. Jistou kompenzaci byla skutec¢nost, ze i nadale udrzovali s Petrohradskou
akademii kontakty a Ze néktefi rusti studenti za nimi jezdili na dostudovani pravé
do Pruska.

Od samotného pocatku vzniku Akademie véd existoval projekt, jak zaplnit Akade-
mii ruskymi studenty. Kromé toho, ze to byla védecka instituce, u ni totiz od pocatku
existovalo u¢ilisté nahrazujici absentujici univerzitu. Clenové akademie proto soucasné
vyucovali. Vétsina studentd ovsem prichazela ze Slovansko-recko-latinské akademie.
Mezi né pattil i Stépan P. Kraseninnikov (1711-1755), ktery prisel do Petrohradské aka-
demie v roce 1732. Kraseninnikov se proslavil jako ucastnik expedice na Sibif, kterou
v roce 1733 vedli némecky prirodovédec Iogann G. Gmelin (1709-1755) a némecky his-
torik Fjodor I. Miller (1705-1783). Oba v ruskych sluzbach pak pobyli na Sibifi deset let,
pricemz shromazdovali zemépisné, historické, prirodovédné i etnografické materialy.
Miller v letech 1750-1755 napsal praci ,,Opisanije zemli Kamcatki“ - zasadni praci pro
poznani prirodopisu ale i ndrodopisu a historie Kamcatki.

Zasluhou Akademie véd zacaly ve druhé poloviné 18. stoleti vychazet i popularizujici
prace a Casopisy, od roku 1785 Akademie poradala i populariza¢ni prednasky. Oproti
publikacim, které stéle vychazely v cizich jazycich, se prednasky konaly v rustiné.

Nedilnou soucasti rozvoje ruské védy 18. stoleti bylo zalozeni moskevské univerzity.
Stalo se tak roku 1755. Soucasné bylo pfi univerzité zfizeno gymnazium, které pfipra-
vovalo ke vstupu na univerzitu. Od poc¢atku méla univerzita tfi fakulty. Filozoficka
fakulta byla povinna pro vSechny studenty, studovala se tfi roky. Méla ¢tyfi katedry -
filozofie, fyziky, historie a basnictvi. Vyucovala se vSak na ni rovnéz matematika, eko-
nomie a tzv. slovanské védy. Po absolvovani filozofické fakulty bylo mozné studovat
pravo nebo lékarstvi. Roku 1755 zacal vychdzet v Petrohradské akademii véd prvni
rusky historicky ¢asopis — mési¢nik - ,,JeZemesjacnyje socinénija, k pol ze i uveseleniju
sluzasceje “. Vychazel ale jen do roku 1764. Pozdéji jej nahradily Akademické zpravy
(»Akademiceskije izvestija“), jejich tematicky zabér vak byl $irsi. V sedmdesatych letech
18. stoleti se zacala pfi moskevské univerzité organizovat Svobodna ruskd shromazdéni
(,Volnoje Rossijskoje sobranije®). Ta v letech 1774-1783 vydavala dokumenty k ruskym
déjinam, tzv. ,,Opyty trudov®. Vyslo jich vsak pouze Sest svazk.

Hlavnim védeckym smérovanim Petrohradské akademie byly v 18. stoleti fyzikalné
matematické a prirodovédné védy, do jejichz rozvoje vnesli vyrazny vklad M. V. Lomo-
nosov, Z. N. Délil, L. Ejler, S. P. Kraseninnikov a I. I. Lepjochin. Stranou pozornosti
ovsem, tak jak to odpovidalo obecné svétovému zaméreni, nestaly ani spolecenské védy.
A v jejich cele historie. Nejvyznamnéjsimi historiky byli vyse zminéni Bajer a Miller.
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Zasluhou Akademie se ale v této dobé zorganizovala i fada védeckych expedici studuji-
cich izemi ruského impéria. Vyznamna byla i ptiprava Atlasu ruského impéria. Akade-
mie vydavala védeckou, védecko-popularni i uménovédnou literaturu, udrzovala
vztahy se zahrani¢nimi védeckymi centry.

Na prelomu 18. a 19. stoleti se v souvislosti se vznikem sité vysokych skol funkce
Akademie proménily. Jeji ¢innost se prakticky omezila na badani. To byl hlavni dtivod
vzniku nového statutu Petrohradské akademie véd, ktery byl pfijat v roce 1803: vymezil
postaveni akademie véd jako ustfedniho védeckého organu zemé. Nové byla Akademie
tvofena jen dvéma oddélenimi: fyzikalné-matematickym a historicko-filologickym.
Akademicka univerzita i gymnazium byly zruseny. K dalsi zasadni zméné v chodu Pet-
rohradské akademie doslo za cara - imperatora MikuldSe Prvniho. Dle statutu, ktery
schvalil v roce 1836, byla védecka badani v Akademii podfizena potfebam rozvoje rus-
kého prumyslu.

Ve druhé poloviné 18. stoleti ovsem vznikla v Rusku jesté jedna akademie — Ruska
(»Rossijskaja“) akademie. Byla zaloZzena v roce 1783 carevnou Katefinou II. a jeji ptitel-
kyni knéznou Jekaterinou R. Daskovovou. Jejim sidlem byl opét Sankt Petérburk.
Nebyla to ale konkurence Petrohradské akademie, ale jeji specializacni odnoz. Byla
vytvorfena jako centrum pro vyuku ruského jazyka a ruské slovesnosti. Opét podle
vzoru francouzské akademie. Jejim hlavnim dilem a sou¢asné i tsttednim dilem celého
ruského osvicenstvi se stalo vydavani ruského (rossijského) akademického slovniku.

Prvni predsedkyni Ruské akademie se stala knézna Daskovova, vykonnym sekreta-
fem se stal prirodovédec a lexikograf Ivan I. Lepjochin (1740—1802). Prvni zasedani
¢lenti Ruské akademie se uskutecnilo v domé knézny Dagkovové. Tento diim byl o deset
let pozdé¢ji rozsifen podle projektu Vasilije P. Stasova (1769-1848). Akademie zde pak
sidlila az do pocatku 19. stoleti. Teprve v letech 1802-1804 pro ni byla postavena samo-
statna budova na Vasiljevském ostrové. Akademii tvofilo v poslednich desitiletich
18. stoleti Sedesat clenti. Védecka zaseddni se konala kazdy tyden. Ro¢ni rozpocet Aka-
demie se pohyboval v rozmezi od Sesti do $edesati tisicti rubli. Ale s vyjimkou doby
Pavla L., kdy Akademie nebyla statem viibec dotovana.

Jednim z nejvétsich ¢int Ruské akademie bylo zavedeni nového pismene - E -
do azbuky. A to jiz mésic a pul od zahdjeni ¢innosti akademie. Soucasné byly zahdjeny
prace na vyse zminéném slovniku. V letech 1786—1797 Akademie vydavala sbornik
Ruské divadlo (,,Rossijskij teatr ili Polnoje sobranije vsech rossijskich tetralnych socine-
nij“). Jeho cilem bylo shromazdit do jednoho celku v§echny dosavadni v Rusku vytvo-
fené, tidténé i rukopisné divadelni hry. Vyslo celkem 43 dilé. VySe zminény slovnik
Ruské akademie byl vydavan v letech 1789—1794. Vysel v Sesti svazcich. Obsahoval
43 257 slov. Prace nad slovnikem byly zahajeny v roce 1783 a trvaly plnych jedenact let.
Francouzska akademie potfebovala pro podobny slovnik Sedesat let — od roku 1634
do roku 1694, kdy jiz slovnik zastaral. Rusky slovnik obsahoval elementy etymologic-
kého slovniku, slova byla fazena podle kofene, z néhoz bylo mozné ur¢it, z ¢eho slovo
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pochazelo. Soucasné byla do slovniku zarazena fada novych slov, napf. slov, ktera
do odborné terminologie zaradil Lomonosov. Na shromazdovani slov se podilelo tficet
pét akademikd a fada dal$ich vyznamnych osobnosti. Mezi ¢leny Ruské akademie pat-
tili D. I. Fonvizin, G. R. Dérzavin, v 19. stoleti pak napt. Alexandr S. Puskin (1799-1837)
¢i Alexandr P. Protasov (1724-1796).1”°

Nejen zasluhou Akademie véd, ale i piisobenim fady dalSich odbornych skol se
v Rusku 18. stoleti mnozily technické vynalezy. V letech 1763-1766 napf. rusky vyna-
lezce Ivan I. Polzunov (1728-1766) sestrojil v Rusku prvni parni stroj a prvni dvouval-
covy motor na svété. V téze dobé rusky mechanik a vynalezce Ivan P. Kulibin (1735-
1818) postavil tfi sta metrt dlouhy jedno obloukovy most pres feku Névu.

Ve druhé poloviné 18. stoleti se profesionalizovala i historicka véda. Kofeny profesi-
onalizace ovsem byly starsi. Jako jeji vysledek byla napf. za ucasti Petra I. vytvorena
Historie severni vdlky (vydana ovSem az na konci 18. stoleti) a ve stejné dobé vznikla
prace Uvaha o pticindch severni vdlky (,,Rassuzdénije o pricinach severnoj vojny”) rus-
kého statnika a diplomata dvora Petra I. Pjotra P. Safirova (1669-1739). V letech 1720-
1750 vydaval dvorni historiograf Vasilij N. Tatiscev (1686-1750) pétidilné Ruské déjiny
od nejstarsich dob do konce XVI. stoleti (,Istoriju Rossijskuju s drevnéjsich vremen
do konca XVIv.), polyhistor Michail V. Lomonosov napsal Nejstarsi ruské déjiny do roku
1054 (,,Drevnjuju Rossijskuju istoriju do 1054 g*). Ve druhé poloviné 18. stoleti vydal
historik knize Michail M. S¢erbatov (1733-1790) sedmidilnou ,,Istoriju Rossii s drevnéj-
Sich vremen", ve které byly vyloZeny historické udalosti do roku 1610. Na konci 18. sto-
leti se objevilo tficet dilii historika a dvorniho rady Ivana I. Golikova (1735-1801) Déja-
nija Petra Velikogo.

Aktivné se ve druhé poloviné 18. stoleti rozvijela literatura a uméni. Mezi nejvy-
znamnéj$i predstavitele literatury nalezeli Feofan Prokopovi¢, Dmitrij K. Kantémir
(1673-1723), (satiry), Vasilij K. Tredjakovskij (1703-1768), (teorie poezie, preklady),
Michail V. Lomonosov, Alexandr P. Sumarokov (1717-1777), (dramaturgie). Dominuji-
cim uméleckym smérem se i zde stal klasicismus. Jeho nejvétsim basnikem byl Gavrila
R. Dérzavin (1743-1816), opévujici vék Kateriny II. a jeho velka vojenska vitézstvi a vel-
kolepy slechticky zivotni styl. Zapomenout ovSem nelze ani na basnika a prekladatele
Vasilije P. Petrova (1736-1799), prekladatele Iliady Jermila I. Kostrova (1755-1796),
velké dramaturgy Denise I. Fonvizina (1744-1792), Alexandra O. Ablesimova (1742-
1783), Vasilije V. Kapnista (1757-1823), Jakova V. Knjaznina (1742-1791), Petra A. Pla-
vils¢ikova (1760-1812) ¢i Ivana A. Krylova (1769-1844). Na konci 18. stoleti vysttidal
v ruském prostfedi klasicismus sentimentalismus. Jeho vyznamnymi predstaviteli byli
historik Nikolaj M. Karamzin (1766-1826), basnik Ivan I. Dmitrijev (1760-1837) a spi-
sovatel Alexandr N. Radiscev.

179 Cinnost Ruské akademie byla ukoncena v roce 1841, kdy ¢ast jejich ¢lenti piesla do Akademie véd, do
jejiho oddéleni ruského jazyka a slovesnosti.
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