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Il. DOMINAT

1.NAZEV A ZAKLADNI ODLISNOSTI
OPROTI PRINCIPATU

Pojem dominat vytvoril v 19. stoleti némecky klasicky filolog a historik Theodor Momm-
sen. Jeho pocatek klade do roku 284, kdy vladu nastoupil dalsi z cisatti pochazejicich z Illy-
rika, C. Valerius Diocles, jako panovnik zvany Diocletianus. S nim a pak s cisafem Con-
stantinem I. (306/324-337) jsou spojeny nejzakladnéjsi zmény, reformy, které novy typ
vlady a posléze i spole¢nosti na fimském tzemi vytvorily. Pti utvareni charakteru pozdni
antiky hraly vSak pochopitelné dulezitou roli i zcela objektivni ekonomické a socidlni pod-
minky.

Dominét odliSuje od principatu v oblasti vlady zejména zruseni rozdéleni provincii
na senatni a cisa¥ské, to, které od r. 27 pt. n. L. bylo zdkladnim charakteristickym znakem
principatu. Cisaf se nyni uz ani formalné o vladu se senatem nedéli, a tim se stava absolu-
tistickym vladaiem riSe. Dominat je tedy obdobim fimského cisatského absolutismu, ktery
své vzory nachazel ve statech helénistické epochy i v perskeé risi.

Era humanismu nepoéitala jiz léta dominétu k antice. Pritlom v chapéni jeho vyznamu
znamenalo dilo Edwarda Gibbona z let 1776-1788: History of the Decline and Fall of the
Roman Empire. Dneska je této epose vénovana velka pozornost jako jednomu z nejvyznam-
néjsich prechodnych obdobi svétovych déjin.

2. POSTAVENI CiSARE

Vladce od r. 284 zcela oficialné uziva titulu dominus et deus. Je v ném vyjadien novy vztah
ke vSem obyvateltim Fise, mezi nimiz uz nevystupuje jako prvni mezi rovnymi, ale jako pan
vuci poddanym,® a dale vystupnovana sakralita vladce. Téhoz titulu uzival, tfebaze jenom
v dvorském prostredi, jiz posledni Flaviovec Domitianus, ale nevzil se, a snaha cisatt pro-
hlasit se za bozZstva jiz zaZiva se objevuje dokonce uz v obdobi prvni, iulsko-claudijské
dynastie, zlistavala vSak také spise excesem. Zatimco titul dominus uzivali vSichni cisatové
dominatu bez vyjimky, oznaceni ,,bih“ odlozili ti panovnici, ktefi vyznavali kfestanstvi.
Pozdné antické panegyriky nds v$ak presvédcuji, Ze za bozské, posvatné, za zastupce boz-
stva ¢i za boha na zemi se prohlasovali anebo byli prohlagovani i oni.

Tyto panegyriky nam mohou nabozenskou oporu panovnické moci za dominatu uka-
zat velmi zfetelné. Bézna jsou v nich osloveni ,,nejsvétéjsi cisati®, divinitas tua anebo numen
tuum.” Cisafové jsou oznacovani za bozské osobnosti, maji bozsky pivod a pochazeji
od Iova (augustové) nebo Hercula (caesarové). Cisar je bih, pritomny mezi lidmi.'®

98 Pojmu dominus bylo pivodné uzivano jen k oznaceni vlastnika véci (dominium ex iure Quiritium) nebo
ve vztahu pdna a otroka, ktery byl také panovym vlastnictvim.

99 Paneg.Lat.2,1;2,3;3,2;5,4;5,15;6,1;7,2;8,1;9, 1 ajinde.

100 Ibid. 2,2;2,3; 12, 4; 2, 10.
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Dtilezitym atributem moci cisatt dominétu byla Stésténa, obecné u panovniki znama
jako tzv. kralovské $tésti. Provazela jejich vladu, dopravala jim vitézstvi ve valkach.'
Za vlady prvnich cisaftt domindatu byla podle panegyristy Mamertina v i$i dobra uroda
a vratilo se zdravi (pfedtim panoval mor)."”> Cisafové tedy zarucovali své zemi také plod-
nost a zdravi obyvatel. V anonymnim panegyriku na cisafe Constantia Chlora (jakoZto
caesara) je téz vzpomindno jeho bozstvi a Stésténa, nové se objevuje tvrzeni, ze cisafové
sesilaji pro spasu lidi na svét svétlo a jejich bozska sila pisobi vSude tam, kde jsou uctivany
jejich portréty a prapory.'”®

V tomto i nékterych dalsich pozdné antickych panegyricich se také objevuji uvahy jejich
autorti o bohu. Rimskou vefejnost musel vztah tradi¢nich #imskych bozstev nebo Jezise
Krista k bozskému cisafi jisté zajimat. Rozkolisanost predstav, které mély smirit kiestansky
svétovy nazor a bozstvi cisare je patrna napt. v panegyricich na cisafe Constantina I. Za jeho
¢iny stoji bozi moc, je mu ndpomocna, provazi jej, a on bohu stale slouzi.'™* Tato tvrzeni jsou
dobre sluditelna s kiestanskymi predstavami. Stejné tak nebeské vojsko, které Constanti-
novi pomahd. Toto vojsko vSak podle autora jednoho z dochovanych panegyrik Nazaria
vedl zbozstény Constantintiv otec Constantius Chlorus.'*

Jeden z nejvyznacnéjsich obhajct starého fimského polyteismu, a zdroven nejvétsich
vzdélancti pozdni antiky Q. Aurelius Symmachus, napsal panegyriky na kiestanského
cisate Valentiniana I. V prvnim z nich se objevuje jen cisafova Stésténa.'® Druhy obsahuje
oznaceni cisarfl za bozské bytosti, ale zdroven je cisaf charakterizovan i jako ,,bytost nej-
bliz$i bohu“!”

Cisati Gratianovi, jenz jako prvni z fimskych vladct odlozil titul nejvyssiho pontifika
a tim se zcela rozesel se starym fimskym polyteismem, dékoval v oslavné feci za udéleni
hodnosti konsula vyznamny, z Gallie pochazejici basnik Ausonius. I tento panegyrik se
vyznacuje jistou nazorovou nerozhodnosti. Cisaf povznesl svého otce mezi bohy,'” ale ma
vlohy, za néz vdé¢i bohu, bith navrhuje a cisar vykonava, biih je ptivodcem jeho moci a jeho
rozhodnuti.!”

Cesta k obrazu cisate jako , pouhého® vladare z milosti Bozi vak jesté zdaleka
nebyla ukoncena. Svéd¢i o tom Pacativ panegyrik na cisate Theodosia I., ktery zcela
zakazal vykon ,pohanského nabozenstvi. Theodosius je podle autora ,roven bohu
bozstvo a on se spolu podileji na vzne$enosti cisarské moci. Cisar se nestrani vefejnosti,

101 Ibid. 3, 6; 3, 13; 3, 18 aj.

102 Ibid. 3, 15. Srowv. 10, 28.

103 Ibid. 5, 4; 5, 15.

104 Ibid. 8,14;9,2;9,4; 9, 16; 9, 25n; 10, 2n; 10, 5; 10, 7; 10, 13; 10, 16.

105 Ibid. 10, 19; 10, 14: divinas expeditiones iam divus agitabat (tj. Constantius I.) I Constantinus
byl ostatné titulovan numen tuum (srov. ibid. 7, 2; 9, 22).

106 Citovano podle publikace: Synové slavy, obéti iluzi (prel. J. Burian a B. Mouchova, Praha 1977): Chva-
lofe¢ na cisare Valentiniana I. (z r. 369) 14.

107 1Ibid. Chvalofe¢ na cisafe Valentiniana I. (z r. 370) 32; 18.
108 Ibid. Dékovna fe¢ cisatfi Gratianovi 2,7.
109 Ibid. 4; 5; 9; 18.
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takze lid ma ptilezitost pohlédnout na bozstvo, a ... ,,svymi bozskymi §lépéjemi posvé-
til i domy soukromnika“."°

Pochopitelné, v pripadé panegyriki musime mit na mysli jejich zakladni acel, kterym je
oslava jejich hrdindi, ba pfimo pochlebovani. Nicméné Theodosius I. jako bytost zcela
odli$na, nez jsou obycejni smrtelnici, vystupuje i v dile vojenského odbornika P. Vegetia
Renata, ktery Theodosia rovnéz povazoval za boha, alespon na druhém misté.""! Podobny
postoj k cisari Theodosiovi II., ktery byl od r. 408 vladcem vychodni ¢ésti fimské fise,
dokladad historik Priskos. Na hostiné v Serdice (Sofii) hovoril tlumo¢nik Bigilas pfed Huny
o cisafi jako o bohu."*?

U této stranky cisarské moci v obdobi dominatu jsme se zdrzeli ponékud déle. Pro dobu
nabozenskych sporii a konfliktt, jiz dominat byl, pro pochopeni vztahu panovnika k nabo-
zenstvi i poméru duchovni a svétské moci a jeho vyvoje v nasledujicim stfedovéku je vsak
dilezita.

Cisarovo absolutistické postaveni bylo nyni podpofeno i novymi odznaky moci, kte-
rymi jsou cisarsky diadém, zavedeny r. 325, Zezlo a model zemékoule, na ném?z se nachazi
bud soska bohyné vitézstvi Niké (Victoria), nebo kfiz."* Ceremonial, ktery bylo nutno
dodrzovat pfi audienci u cisate a ktery byl prevzat z Persie (proskynésis, adoratio purpurae,
tj. vestis), predepisoval, aby navstévnik padl pred cisafem na kolena a polibil cip jeho pur-
purového plasté. Sam tento plast (sacra vestis) rovnéz pattil k symboliim cisatské moci. Byl
vyrabén z tzv. tyrského nebo hyacintového nachu a vzit jej na sebe znamenalo uzurpaci
trinu. Ve, co s cisafem tizce souviselo, bylo oznac¢ovano jako posvatné. Adjektivum sacer'™*
bylo spojeno nejen s cisafovou radou (sacrum consistorium), ale i s jeho palacem, loznici,
apod. Styk verejnosti s cisafem byl ¢asto omezen na minimum.

Od doby Hadrianovy byl cisaf jedinym pramenem legislativy fiSe, coz samoziejmé
za dominatu trvd. Cisaf stvrzuje zakony, jez maji podobu ediktti nebo reskriptii, svym pod-
pisem, platnosti nabyvaji okamzikem promulgace v senatu. Rozhoduje o Zivoté, smrti
amajetku svych poddanych. Jeho rozkaz popravit ob¢ana mohl byt vykonan bezprostiedné,
Theodosius I. vSak po nestastném incidentu v Thessalonice (viz nize) uzakonil t¥icetidenni
lhttu, ktera musela uplynout od vyhlaseni cisafského rozsudku do jeho vykonani.''® Své
uredniky cisaf v této dobé jmenuje i sesazuje podle své vile, a je bud skute¢nym, anebo
aspon nomindalnim vrchnim velitelem vojska (i jeho fakticky nejvyssi velitel je ustanovovan
jim). Utady, volenymi sendtem, zGstala sice praetura a quaestura, ty viak jiz od 3. stol. pred-
stavovaly jen munera senatoria, bfemena senitorského stavu. Kromé péée quaestort

110 Paneg. Lat. XII 6; 10; 18; 21; 47.

111 Veget. De re mil. IT 5. I pokud tento spis nebyl urcen cisati Theodosiovi I. (badatelé v tom nemaji jis-
totu), obraci se nepochybné na cisare kiestanského.

112 Priskos, frg. 8, FHG IV, str. 82n.

113 Diadém je zdobena stuha, kterd se stava predchtidcem stfedovékych kralovskych korun. Model zemé-
koule je predobrazem risského jablka.

114 Lze uvazovat i o tom, Ze se v ptivlastku sacer skryvé nejenom blizkost cisate k bohtim, ale i jistd tabu-
izace jeho osobnosti.

115 Ne vzdy bylo toto ustanoveni dodrzovano, porusila je napt. cisafovna-regentka Galla Placidia v r. 425.
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o senatni pokladnu (aerarium) byla naplni téchto uradt hlavné starost o hry pro obyvatele
hlavnich mést, Rima a posléze (od r. 359, kdy se zde také objevuje senat) Konstantinopole.

3. DIOCLETIANOVA TETRARCHIE

Reformy dominétu reaguji na poméry v obdobi vSeobecné krize fimského impéria, pred-
stavené v prvni kapitole téchto skript, a snazi se krizové jevy odstranit. Ve vétsiné se pritom
pokouseji fesit jak vnitropolitické, tak zahrani¢né politické problémy statu. Mezi takové
reformy patfi i Diocletianova tetrarchie."®

Rozdéleni vlady mezi dva panovniky viibec poprvé realizoval M. Aurelius (161-180),
kdyz se o vladu rozdélil se svym adoptivnim bratrem L. Verem. Diocletianus vytvorfil sys-
tém vlady dvou panovnika s titulem augustus, kteti figuruji jako vyssi ¢lenové cisarského
kolégia, a dvou vladcti s titulem caesar. Hlavni rozdil mezi nimi tvofilo pravo vydavat
zakony, které méli jen augusti. Jinak vSak kazdy cisat samostatné rozhodoval o vojenskych
i civilnich zalezitostech té ¢asti Fise, jejiz vladou byl povéren.

Rim byl naposled dobyt ,,barbary“ r. 390 nebo 387 pt. n. L, kdy se jej zmocnili Keltové.
Za doby krize fise ve 3. stol. n. l. byl viak nékolikrat ohroZen a cisai Aurelianus (270-275)
jej, hlavné v diisledku alamanskych vpadi do Itdlie'”, dal nové opevnit. Hajitelnost tohoto
meésta, obrovského svou rozlohou i po¢tem obyvatel, v$ak i nadale zdstavala velmi proble-
maticka. Kromeé toho bylo stale castéji tfeba reagovat na vpady ,barbart” na risské uzemi,
takze se sidla tetrarcht posunula blize k hranicim, do nejohrozenéjsich oblasti. V Rimé
nesidlil ani jeden z nich.

Sidelnimi mésty panovniki, ktefi méli na starosti administrativu a obranu na zapadé
fiSe, se staly Mediolanum (Milan), pfipadné Aquileia,"® a Augusta Treverorum (Trevir).
Cisaf, sidlici v Milané ¢i v Aquilei mél na starosti obranu Italie, Augusta Treverorum méla
vyhodné postaveni viici ,barbarskému® nebezpeci z Poryni a horntho Podunaji (Frankové,
Alamani, Burgundi). Ve vychodni ¢asti fise se sidly cisatii stalo Sirmium v Dolni Panno-
nii—dnes Sremska Mitrovica v Srbsku—(obrana dolniho dseku dunajského limitu, v té
dobé zejména proti Gotim), a Nikomédia v Malé Asii, kde se usidlil sam Diocletianus

1Ny

(Gétové, nebezpedi ze strany novoperské Fise apod.) Ctyfvladi mélo nejenom usnadnit sta-
rosti s administrativou a vojenstvim rise, ale také zabranit uzurpacim, jimiz neblaze pro-
slulo zejména obdobi vlady tzv. vojenskych cisari.

Po ur¢ité dobé méli vzdy augustové odstoupit, na své misto jmenovat nové caesary
a dosavadni nositelé tohoto titulu se méli stat augusty. Jesté sim Diocletianus se vSak dozil
ztroskotani tohoto svého systému.

V r. 285 ptibral Diocletianus puvodné k vladé jen Maximiana, nejprve jako caesara,
ktery sidlil v severni Italii. Roku 293 vsak cisarské kolégium rozsiril - jmenoval svym cae-
sarem Galeria a Maximianovi, ktery se stal augustem, dal jako caesara Constantia, fece-

ného Chlorus, otce budouciho cisate Constantina Velikého. Své caesary augustové adopto-

116 Podrobny popis podava napt. O.SEECK nebo E. STEIN (viz seznam literatury).
117 Srov. J. BEDNARIKOVA. St¢hovani narodt. Praha 2012. Str. 285-287.
118 Vr. 452 obyvatelé Aquileie zalozZili Benatky.
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vali. Adopce dospélych nastupct nebyla v fimskych déjinach ojedinéld a nejvétsi cisarské
osobnosti fimské rise obdobi principatu pattili k dynastii tzv. adoptivnich cisafi.

Uzurpacim se vSak ani za téchto okolnosti zabranit nepodafilo. Uz v r. 297 se svévolné
chopil moci velitel fimského vale¢ného lodstva Carausius a sama tetrarchie také skoncila
v obcanskych valkach. Nepomohlo ani to, Ze Diocletianus, ktery jako jediny dodrzel
puvodni dohodu a r. 305 dobrovolné odstoupil, se vratil z palace na misté dne$niho Splitu,
kam odesel do své cisarské vysluzby, a z titulu uradujiciho konsula svolal r. 308 do Car-
nunta'”® konferenci stavajicich spoluvladct; problémy mezi nimi stejné nevytesil. Z obcan-
skych vélek nakonec (r. 324) vysel vitézné opét jako jediny vladce celého fimského impéria
cisai Constantinus I., nazyvany Veliky.'’

4. NOVE ADMINISTRATIVNI ROZDELENI RIiSE

k]
élfmska fise v prvni poloviné 5. stol.

[ PRacrexTURA GALLSKA - ) )
ZAPADORIMSRA RiSE
[ PRAEFEXTURA TALSKA — "

- PRAEFEXTURA ILLYRSKA . .
= vitHoDORIMSKA RiSE -
[ pragrexTURA ORIENS — o W
— HRANICE i seshodull. Ausoric ity 5 pliklonia & Tedeni 1 peblikaci i
i DG Ouond Wastrated Hstory of it 5

i, Odord / New York 1584
———— HRAMICE PROVINCIT Histanical Arigs of Britain, Longon 1997,

Zdroj: ]. Bednatikovd, Stéhovdni ndrodii

Mapa ukazuje rozdéleni fise na ¢tyti praefektury, patnact diecézi (ptivodné jich bylo ustano-
veno dvanact) a zhruba stovku provincii. Oproti obdobi principatu se tu objevuji nékteré
nové pojmy.

119 Lokalita leZi na katastru dne$ni obce Petronell u Vidné.

120 Blize k obéanskym valkam po rozpadu tetrarchie viz napt.: . CESKA. Zanik antického svéta. Praha
2000. Str. 47-61.
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Praefectura byla nejvétsim uzemné spravnim celkem pozdné fimského impéria. Poz-
déjsi tisi zapadotfimskou tvorily praefektura Gallska a Italska, na Vychodé se nachazely
praefektura Illyrska a Vychodni (Oriens).

V Cele praefektur stanuli ufednici s titulem praefectus praetorio. Rozdéleni na 4 prae-
fektury odpovida ptivodnimu roz¢lenéni ri$e na obvody ovladané tetrarchy, z nichz kazdy
mél svého velitele praetorianské gardy. Poté, co tetrachie zanikla, za vlady Constantina L., se
prafecti praetorio zménili v civilni dfedniky cisafské izemni spravy. Stali v ¢ele administ-
rativy svych praefektur, byli zde nejvyssimi soudci, méli na starosti vybér annony (natural-
nich dani), naturalni platy afedniki a zdsobovani vojakutl v praefektute. Déle tu méli v pra-
vomoci velké stavby, statni postu, administrativni dohled nad Zivnostenskymi kolégii
a cenami na trzich i nejvyssi skolstvi svého administrativniho obvodu. Pro praefekturu
mohli téZ vydavat zdkony, které v$ak neplatily mimo ni a nesmély byt v rozporu s cisarskou
legislativou. Mezi teritorialnimi uredniky stali nejvyse, uzivali titulu illustres a ve vysluzbé
byli obdareni témi nejvys$simi privilegii.

Utad praefekta praetorio vytvofil pivodné cisat Octavianus Augustus pro veleni cisai-
ské gardé. Za dominatu patfily ke gardovym oddiliim tzv. scholae Palatinae (viz niZe)
a uzsi cisarskou gardu predstavovali tzv. domestici, jimz velel comes domesticorum.

Moc praefektii praetorio, ovladajicich rozsahla uzemi, by ve spojeni s moci vojenskou
byla prili§ velka a mohla by snadno konkurovat cisatim. Proto jim tedy byly ponechany
pouze pravomoci civilni, veleni cisafskym garddm zorganizovano jinak a kromé praefek-
tur a provincii ziskala fise jesté dal$i spravni obvody, které se nazyvaly diecéze (dioecesis).
V cele diecéze byl trednik zvany vicarius, coz vyjadfovalo jeho hlavni poslani - zastupovat
na urovni diecéze svého nadrizeného praefekta.

Nézev provincia pro nejmensi administrativni jednotku fiSe ztistal zachovan, ale
uzemi ptivodnich provincii principatu byla rozdélena na mensi celky a provincie vznikly
i v Italii.. Pocet provincii tak za dominatu stoupl, tfebaze fiSe jiz roku 272 ptisla o zadu-
najskou Dacii. Tituly provincialnich spravca byly rtzné. Z drivéjsich obdobi prezival
titul proconsul, ktery mél mistodrzici provincie Afriky, Achaie a Asie. V hierarchii fim-
skych uradii nizéi tituly méli spravcové provincii nazyvani consulares, correctores nebo
praesides.”! Postupem Casu se nakonec stejné pro provincidlni cisatovy mistodrzitele ujal
titul iudex. Vyjadfoval jednu z hlavnich povinnosti téchto spravct, soudnictvi. Dalsi
dulezitou starosti provincialnich mistodrziteld bylo shromazdit z provincie statem poza-

M

dovanou sumu dani a davek, ale také napt. poradat hry, kterych se obyvatelé rimské rise
ani v tomto pozdnim obdobi nevzdavali. VSichni spravcové provincii podléhali vyssim
urednikim teritorialni spravy.

Rozdil mezi Italii a provinciemi za dominatu natrvalo vymizel. Itdlie uz v ti§i neméla
privilegované postaveni, uzemi Apeninského poloostrova bylo rozdéleno do fady béznych
provincii a do dvou diecézi. Jen Rim a pozdéji Konstantinopol tvotily zvlastni administra-

tivni jednotky a jejich obyvatelé pozivali privilegii v oblasti zasobovani i dani. Kolem téchto

121 V cele Egypta byl déle spravce s titulem praefectus; tento titul mu zastal i poté, co se Egypt stal diecézi
(ve 2. poloviné 4. stol.), mél vsak v souvislosti s tim pravomoci vicaria.
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mést byl také vymezen spravni obvod, a to v okruhu stovky mil, v jehoZ Cele stal praefectus
urbis, ttednik, ktery byl hodnostné na téze drovni jako praefectus praetorio. Rimsky mést-
sky praefekt (praefectus Urbis Romae)'* a od roku 359 pak také praefekt nového risského
hlavniho mésta Konstantinopole (praefectus Urbis Constantinopolitanae) predsedali senatu
a jako jedini magistrati obdobi domindatu aradovali ve starém fimském obcanském odévu,
téze. V hlavnich méstech a uvedeném spravnim obvodu jim podléhala administrativa
i soudnictvi (v¢etné jurisdikce nad ¢leny senatu). Podléhali jim ufednici pecujici o zasobo-
véni Rima a Konstantinopole vodou a potravinami, o jejich vefejné budovy a sochy, byl jim
podrizen policejni a hasi¢sky sbor apod.'*

Rims§ti méststi praefekti pochazeli z fad nejvyznamnéjsich aristokratickych rodin, uzce
spjatych s fimskou tradici. Radu dokladi ze své tfedni ¢innosti ndm zanechal méstsky
praefekt Q. Aurelius Symmachus, soucasnik cisaii Valentiniana II. a Theodosia I, typicky
predstavitel vzdélanych kruhti fimské aristokracie. '*

Téz tito vysoci magistrati disponovali pouze civilnimi pravomocemi.

Pomérné diisledné oddéleni civilnich pravomoci od vojenskych je dal$im charakteris-
tickym rysem ufednictva obdobi dominatu. Mélo dvoji vyznam: Jednak v pripadé vyso-
kych uradt snizovalo riziko uchvacovani cisarské vlady, jednak zvladani problémt v obou
oblastech, civilni spravé i vojenstvi, uz v dobé pozdni antiky vtibec nebylo jednoduché.

Vsichni cisarsti urednici, at uz vojensti nebo civilni, patfili ovéem pod oznaceni mili-
tia'*® a az na vzpomenutého méstského praefekta chodili ve vojenském odévu. Byl pro néj
charakteristicky vojensky plast (chlamys, paludamentum), $erpa a typickym znakem ufed-
nika byly i tzv. cibulovité spony, které plast spinaly.

V ramci provincii fiSe mizeme rozliSovat teritoria samospravnych mést (civitates)
a venkov, jemuz vévodily velkostatky, latifundia (fundi excepti, saltus).

Centralni administrativu domindtu reprezentovala cisarskd rada a Gfednici cisafova
dvora.

Rada se nazyvala sacrum consistorium a na rozdil od cisarské rady doby principatu zahr-
novala nejvyznamnéjsi uredniky dvora jako ,,povinné“ ¢leny. Déle tu zasedali comites consis-
toriani, ktefi mimo clenstvi v radé nezastavali jiny cisarsky urad, a cisat sem dle potreby
povolaval i dal$i osoby. Zapisovateli a znalci protokolu jednani rady byli notarii, z nichz nej-
lepsi postupovali mezi jeji pravoplatné ¢leny. V radé probihala rozprava a hlasovani o rtiznych
statnich zélezitostech, byly publikovany zdkony a konala se téZ jednani soudni.

Predsedal ji dvorsky hodnostar zvany quaestor sacri palatii. Byl to jakysi cisaftiv kanc-
1éf. V prameni Notitia dignitatum, ktery zahrnuje civilni i vojenské hodnosti fimské fise
na konci 4. (Vychod) a v prvni tfetiné 5. stol. (Zapad), se nedochoval list, obsahujici popis
této funkce, a tim ji nemiZeme ani stoprocentné zaradit na prvni nebo druhé misto v hie-

122V Rimé tato funkce existovala uz od doby Octaviana Augusta. Za dominitu ovsem méstskym
praefektiim pribylo pravomoci.

123 Mezi tredniky méstskych praefektt nechybéli napt. ani tzv. tribuni voluptatum, kteti dohlizeli na diva-
dla, herce a prostitutky.

124 Q. Aurelius Symmachus, Epistulae. Ed. O. Seeck. MGH AA VI. Berolini 1883.

125 Vojsko bylo pak napi. v zdkonech odliSovano terminem militia armata.
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rarchickém zebric¢ku Grednich hodnosti fimské rise. Nize nez na druhé pozici vSak v zad-
ném pripadé nestala.

Quaestores, ktefi uzivali titulu illustres, formulovali kone¢nou verzi pozdné antickych
zakont, méli jisté pravomoci soudni, vydavali dekrety, uvadéjici do funkce nékteré vojen-
ské velitele, apod. Z pisemnosti quaestorii muZeme poznat jejich styl, jejich vzdélani
v pozdné antickych rétorskych skolach a asi i literarni vkus doby. Nejvice, pravda, jen v pti-
padé leges novellae, které nebyly zkraceny pri velkych kodifikacich cisarskych konstituci
(Codex Theodosianus, Codex Iustinianus), a mame je tedy v podstaté v té podobé, v niz vysly
z kancelafe quaestora.

Funkci quaestora prevzali i Ostrogéti. Quaestorem ostrogotskych kralti byl napf.
od r. 507 jeden z nejvétsich vzdélanct pozdné antického obdobi, Cassiodorus Senator,
k némuz se na prislu$ném misté jesté vratime.

Vsichni dvorsti afednici, vys$si i nizsi, tvorili cisattv comitatus, byli jeho comites — pru-
vodci, druzina. Do roku 395, kdy cisarové jesté ¢asto osobné veleli vojskiim, doprovazel
skute¢né cely dviir panovnika na jeho presunech po fisi, jak o tom mimo jiné svéd¢i to, ze
cisarové nejednou na téchto cestach, a nikoli jen ve svém sidelnim mésté, vydavali zakony.
Putovani celého dvora bylo velkou zatézi pro obcany, kteti se museli starat o jeho ubytovani
a zasobovani, koupele v laznich a viibec veskeré potteby.

Velmi vysoké pravomoci byly shromazdény v rukou dalsiho z illustres, jehoz titul znél
magister officiorum. Jediny ze vSech uredniki cisatského dvora mél nejenom pravomoci
civilni, ale i vojenské. Jak jeho titul napovida, stal v cele cisafskych kancelafi, z nichz byl
vynat jen resort financi a kancelat, kterou tidil quaestor.

Dale utednikovi magister officiorum prislusel dohled nad statnimi dilnami, které vyra-
bély zbrané a vystroj pro armadu (fabricae armorum). Velel oddilim $irsi cisarské gardy,
zvanym scholae Palatinae, a podléhali mu tzv. agentes in rebus. Byli to ufednici pro rozlicné
ukoly, dorucovali napt. cisarské rozkazy do provincii, prinaseli zpravy o vysledcich bitev
ri$skych armad. Néktefi slouzili jako kontrolofi provozu statni posty (cursus publicus),
a proto se jim fikalo curiosi. Posty totiz nesméli vyuzivat soukromnici, a i z vefejnych ¢ini-
teld jen ti, ktefi obdrzeli evectiones, povoleni po statni posté cestovat.'” Pfi vykonu této
kontroly mohli curiosi zjistovat také poméry v provinciich, a byli tedy zaroven jakousi taj-
nou policii. VSechny tyto slozky moci nepochybné ¢inily nositele hodnosti magister officio-
rum jednim z nejvyznamnéjsich muza v fisi.

Statni finance a statni mincovny podléhaly tfedniku s titulem comes sacrarum largiti-
onum. Do pokladny sacrae largitiones, kterd byla spravovéna jim a jeho tredniky, plynuly
dané placené v penézich (jako auri lustralis collatio,'”” senatorské dané collatio glebalis
a aurum oblaticium anebo aurum coronarium, které pri zvlastnich prilezitostech odvadéla
meésta). Jejich nedoplatky vymahali pracovnici tohoto rezortu, ¢asto neblaze prosluli pala-
tini a discussores. Naturalni dan, annona, se sousttedovala v centrech jednotlivych praefek-

126 Predchudci instituce agentes in rebus byli tzv. frumentarii, opattfujici potraviny pro vojsko, a rovnéz
velmi neoblibeni. Evectiones vydavali magistri officiorum a praefecti praetorio.
127 K této dani viz na str. 40n.
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Insignie urednika
zvaného magister
officiorum, jemuz

mimo jiné podléhaly

i statni zbrojni dilny
Zdroj: Notitia dignitatum

tur a ufednici praefekti ji také vymahali (az na annonu, plynouci z nepronajatych cisat-
skych domén; na vybéru annony pro vojsko — annona militaris — se podilely i vojenské
osoby).'”® Sacrae largitiones ziskaly svij zvlastni ndzev proto, ze skute¢né vétsinou slouzily
jakési cisarové §tédrosti. Dary vojsku, donativa, pochazely pravé z této pokladny, stejné tak
jako ritizné dary cisari lidu. Donativa byla vojsku udélovana pravidelné kazdych pét let, ale
cisaf je mohl rozdat i pfi rtiznych jinych prilezitostech.

Podobné byly kazdé pétileti staitem promijeny danové nedoplatky (reliqua), a dluzné
dané mohly byt cisafem odpoustény také napf. pti prilezitosti jeho nastupu k vladé ¢i oslav
jeho decennalii, vicennalii (desetileti, dvacetileti vlady) atd.

V souvislosti s pozdni antikou se ¢asto hovoti o tom, ze dané v naturaliich naprosto

v vy

prevazovaly, ze vlastné fise presla vice méné k naturdlnimu typu hospodarstvi. Toto tvrzeni
plati vak jenom castecné. Za vSeobecné krize fimské fiSe, ktera nastala po skonceni vlady
dynastie Severovcti, doslo k obrovské inflaci a naturalni davky mély v disledku toho mno-
hem vy$$i hodnotu nez dané penézni a byly pro stat vyhodnéjsi. Cisari Constantinovi I. se
vSak zavedenim nového zlatého nomindlu, solidu, podafilo ménu alespon ¢aste¢né ozdra-
vit, a navic preprava annony kladla nepfedstavitelné vysoké naroky na provoz statni posty
a na vSechny, ktefi k ni méli povinnosti.'*

Prepravu téz$ich nakladd po komunikacich statni posty obstaravala sprezeni mezkd,

mul nebo volii (parangaria). Koné nebyli tehdy k tahu tézsich bfemen vhodni, protoze stari
Rimané neznali chomout a ve jhu se vykonnost koni velmi snizovala. Tahali tedy pouze

128 Vojensti vymahaci dani patfili k neojobavanéjsim.
129 O jejich obtiznosti mtize svéd¢it napt. to, ze kazdoro¢né bylo u statni posty tfeba vyménit jednu ¢tvr-
tinu vSech koni.
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lehké vozy anebo byli vyuzivani k osobni dopravé (koné u statni posty se nazyvali parave-
redae). Nakladni doprava byla pomald, naro¢na na krmeni a vyménu taznych zvirat. Po sta-
bilizaci mény ostatné urednici i vojaci opét radi prijimali penize, za néz si potraviny naku-
povali. Naturdlni sména zfejmé prevazovala v ramci latifundii.

Utednik zvany comes rei privatae mél na starosti ptijmy z cisaiskych statkd, které
oproti statkim soukromych osob pozivaly zna¢nych privilegii. Jejich vynosu byvalo vsak
¢asto uzivano i pro doplnéni statnich prijmi, nejenom pro osobni potfebu cisare a jeho
rodiny. Vymahaci danovych nedoplatka rezortu rei privatae se rovnéz nazyvali palatini
a discussores a vymahali je od téch, ktef si cisafské statky pronajali.’*°

Vsichni ¢tyfi pravé jmenovani vysoci ¢initelé pozdné fimskych vlad byli illustres a stali
¢lenové cisarské rady, kde mohli ovliviiovat nejdilezitéjsi rozhodnuti statu. Dalsim ¢lenem
této rady mohl byt také nejvyssi cisarsky komoti, praepositus i primicerius sacri cubicu-
1i."*! Byval to casto kle§ténec a blizky cisartiv dtivérnik. Podléhaly mu riizné palacové sluzby,
jako urednici zvani vestiarii, ktefi pecovali o cisafovy odévy, nebo silentiarii, ktefi na cisaf-
ském dvore dbali o poradek a klid. Komoti pecoval také o hospodareni cisafovy domac-
nosti, zatimco cisafovné poskytoval tuto sluzbu praepositus Augustae.

Jako stali ¢clenové rady doplnovali tento organ také dva hodnostari vojensti, o kterych se
zminime niZe.

Statni sprava obdobi dominatu byla placena, byrokraticka. Kromé plati odménoval stat
svoje uredniky také rtiznymi privilegii, ktera ziskavali pfi vysluzbé. Snahou obyvatel fiSe,
ktefi se do uradtl dostavali, tedy bylo, aby obména na vyssich urednich postech byla co nej-
zivéjsi, aby se jedni co nejdrive dockali svych privilegii a jini mohli nastoupit do sluzby;,
ktera je zarucovala.

Kriticky pohled na fungovani Gradti dominatu prinaseji napt. zminky v dile presby-
tera Salviana z Massalie (dne$ni Marseille, asi 40. [éta 5. stol.)."”> Nejednou vedlo $patné
chovani fimskych ufedniki i k povstanim, vzpouram, nékdy i s velmi dramatickym
vysledkem. Napt. chovani comita Africae'® Romana, ktery odmitl pfijit s vojenskou
pomoci k méstu Leptis, jez napadli pfislusnici jednoho libyjského kmene, protoze za to

130 Velkonajemci byli na rozdil od malych najemci piidy, kolont, nazyvani conductores.

131 Jako sacrum cubiculum byla oznadovéana cisafova loznice.

132 Salvian. De gub. Dei I 11: ,A tak tenkrate chudé utednictvo fidilo bohaty stat, nyni v§ak bohata moc
zpusobila, Ze stat je chudy. A jakeé je to, ptam se, $ilenstvi nebo slepota, vérit, Ze mohou obstat soukromé
majetky, zatimco stét je chudy a ozebracen? Dale: ibid. VII 91-93: ,,A jak je odstranili? (Mysli se Vandalové
urcité vystrelky v Karthagu). ,,Ne jako maji ve zvyku nékteré véci odstrafiovat Rimané, ktefi nafizuji, aby se
nekradlo, a kradou, kteti predepisuji, aby se necizolozilo, a sami se toho dopoustéji jako prvni. Ackoli témér
nemohu fici, Ze se krade. Ono se loupi. Soudce (pfipadné spravce provincie, iudex) tresta u jiného podvod,
ackoli sdm je podvodnik, ...soudi ty, ktefi vyvraceji zavory u dvefi, a sdm pritom vyvraci celd mésta, trestd
ty, ktefi pleni domy, ackoli sim je pustositel celych provincii. A kéz by se toho dopoustéli jen ti, ktetfi jsou
pravé ve funki, a jimz jejich hodnost skyta pravomoc, aby pro sebe loupili. ... Hle, jakou vahu maji ustano-
veni zakonl a co prospiva urceni sankci, jimiz nejvice pohrdaji ti, ktefi maji byt sluzebniky zakont. ... A tak
se prostfednictvim samotné legislativy a prava pase to nejvétsi bezpravi, protoze prosti lidé jsou nuceni jako
posvatné zachovavat véci, po nichz ti mocnéjsi ustavi¢né slapou, jako by neznamenaly nic.*

133 Byl to vojensky velitel sedmi zapadotimskych africkych provincii.
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od mésta nedostal zadny uplatek, i jeho dalsi nezakonné jednani, vedly nakonec k povstani
a uzurpaci nacelnika maurskych foederatt Firma (r. 373), které popisuje historik Ammi-

vy

anus Marcellinus. TentyzZ autor uvadi jako pri¢inu velkého povstani Vizigott usazenych

na uzemi riSe, o némz budeme mluvit jesté i pozdéji, hrabivost dvou fimskych pohrani¢-
nich veliteld Lupicina a Maxima.

Samosprdvné jednotky

Neplacena, stejné¢ tak jako pred staletimi, ztstavala i nadale méstska samosprava. Ve
2. stol. n. 1. se sprava naprosté vétsiny mést v fimské risi sjednotila. Pfedstavovali ji méststi
radni, nazyvani decuriones, v pozdni antice pak vétsinou oznacovani jako curiales.** V cele
samospravy stali dva na rok méstskou radou voleni duoviri iure dicundo, ktefi tuto radu
vedli a méli pravomoc v prestupkovém soudnictvi. Dtilezitym ufadem v kazdém samo-
spravném meésté byla aedilita, ufad s podobnymi pravomocemi, jaky méli republikansti
kurul$ti aedilové v Rimé, a také rfizné knézské funkce (v ramci fimského polyteismu).
Vyznamnou soucasti méstskych rad byli i zdejsi vybérci dani, susceptores.

Méstské rady mély celou fadu povinnosti: Pattila k nim péce o ptidu, ktera se nachazela
v méstském katastru a kterou mésto pripadné pronajimalo, aby z ni pak do jeho rozpoctu
plynul pacht. Kurialové disponovali s méstskymi prijmy, ale k Zivotu svého mésta prispivali
i z vlastnich prosttedkii. Pochazeli totiz z bohatsich vrstev méstského obyvatelstva. Jejich
vyznamnym tkolem bylo reprezentovat mésto navenek, ale také pecovat o cisarsky kult,
zasobovani obyvatel, o mistni chudé, o hry, které se v mésté konaly, o vefejné budovy nebo
hradby. Tykaly se jich i povinnosti ke statni posté.

Mezi nejvétsi bremena kuridlt patfila ovsem zodpovédnost za odvody dani, které
statu prislusely z méstského katastru pady. Pokud se statem pozadovanou c¢astku nepo-
darilo shromazdit, museli zbytek doplatit z vlastni kapsy. A to nejenom ti, ktefi pravé
méli za méstskou radu vybér dani na starosti, tedy susceptores, ale vitbec vSichni uradujici
kurialové.

Z funkce, o niz byl v obdobich rozkvétu fise velky zdjem, se nyni stavalo obtizné bre-
meno. A to v dobé, kdy mésta stihaly rizné ekonomické potize a hospodarskym tézistém
fise se stavala venkovska latifundia, nejvyznamnéjsi a nakonec vitézny konkurent mést-
ského zemédélstvi, a Casto i Femesla. K hospodarskému upadku mést prispivala také néktera
administrativni opatfeni cisait. Ptida v katastru mésta se délila do dvou skupin, na pidu
obecni (fundi rei publicae) a kuridlni, ktera byla v soukromém vlastnictvi ob¢ant mésta.
Constantinus I. a jeho synové u¢inili z obecniho majetku soucast statki korunnich. Cisaf
Iulianus (361-363) vSechny tyto pozemky méstiim vratil, ale po jeho smrti bylo toto opat-
feni zase zruSeno. Valentinianus I. a Valens (r. 374) poskytli obcim pak alespon tfetinu
vynost z této pidy, aby mohly opravovat své hradby a dalsi potfebné vefejné stavby,
a od r. 431 mésta misto toho spravovala 1/3 ze sumy statu jimi odvadénych dani. Svij
pozemkovy majetek ztracela mésta i ve prospéch krestanského kléru, osvobozeného ode

134 Nazev je odvozen od pojmu curia - radnice.
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vSech municipalnich (kurialnich) povinnosti. Pokud cisat osvobodil nékterého najemce
méstské ptidy od nutnosti platit obci ndjem, nedochdzelo umérné tomu ke snizeni dano-
vych povinnosti mésta viici statu.'*

Nejvétsi mésta Fise potiebovala ke svému dobrému fungovani okolo stovky kuriald.
Drasticky jich vak ubyvalo. Nékterym z nich, dostate¢né bohatym nebo vyjimeéné vzdéla-
nym, se dafilo unikat do statnich uradi nebo do rovnéz privilegovaného senatorského
stavu. Jini se snazili dostat do armady;, stat se kfestanskymi knézimi, ktefi téz byli od muni-
cipalnich povinnosti osvobozeni, nebo i prchali na venkov. Samospravné obvody mést byly
ovsem zakladnimi ¢lanky administrativy FiSe a na to, aby je nahradila byrokracie, statni
finance nepostacovaly.*® Reformy dominatu casto piisobily jako jakasi dvouse¢na zbran.
U dani, které mély posilit statni rozpocet, bylo téchto ,vedlejsich u¢inka“ obzvlasté mnoho
a jednou z obéti nové zavedeného danového systému se stavali pravé kuridlové a s nimi
mésta. Mésta, ktera byla zakladni spravni a hospodatskou jednotkou, ba pfimo symbolem
antické civilizace.

5.DANOVY SYSTEM A MENA

Jakou reformu dani tedy Diocletianova doba prinesla?

Zakladem ekonomiky fiSe bylo, tak jako ve vSech starovékych statech, zemédélstvi,
a proto také zakladnim zdrojem statnich pfijmt musela byt zemédélska dan. Od 90. let
3. stoleti ji tvorily dvé soucasti: Dan placena z rozlohy pudy (iugatio) a dan, vypoctena podle
mnozstvi pracovnich sil na pidé ¢innych a poctu vlastnikovych hospodarskych zvirat
(capitatio humana a capitatio animalium).”” Také bonita pudy hrala pfi jejim zdanovani
dilezitou roli a fim§ti ufednici se snazili poridit celorissky katastr, ktery vsak jako celek
nebyl nikdy dokoncen.

Vlastnik pady odvadél dan podle jeji rozlohy a platil capitatio za své na pudé pracujici
otroky. Statkar, jenz pronajal své pozemky koléntim, odvadél pouze iugatio, protoze dan
z hlavy za sebe platili tito koldni, ktefi mu zaroven dél odevzdavali pacht. Drobni rolnici,
ktefi hospodarili na vlastni pudé sami se svou rodinou, byli Diocletianovou reformou dani
postizeni snad nejvice. Platili iugatio, déle capitatio, ktera se odvadéla za muze, otce rodiny,
polovina za jeho manzelku, a bud celd anebo polovi¢ni danova jednotka za kazdé dospélé
dité. Chlapec byl pritom dospély v patnacti letech, divka mohla byt pokladana za dospélou
uz ve dvandcti. Rolnik, jenz hospodaril na malém kousku pidy a mél v rodiné napt. dva
dospélé syny, ktefi sami Zadnou ptidu nevlastnili, odvadél v ramci slozky dané capitatio
tedy 3 a pul danové jednotky, a to z rozlohy poli, ktera tfeba jen sotva rodinu dokazala uzi-
vit. Naproti tomu statkar, ktery pronajal ptidu kolénovi a odvedl poplatek z teoreticky stejné

135 Mensi mésta radéji nékdy vstupovala pod patrocinium mocnych osob.
136 Statnirozpocet i za stavajicich poméri casto zapolil s velkym nedostatkem prostiedk (srov. napt. Nov.
Val. X a Nov. Val. XV).

137 Prvni slozka byla placena podle poctu jiter (iugera), ktery vlastnik obhospodaroval, zakladem nazvu
druhé je vyraz caput, hlava.
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rozlohy pudy jako nas hypoteticky maly vlastnik, neplatil pak uz statu z tohoto pozemku
nijakou zemédélskou dan.

Nové danové obdobi bylo vyhlasovano vzdy jednou za pét let, kazdé pétileti se také poda-
vala majetkova priznani a byly odpoustény danové nedoplatky.”*® Toto danové obdobi se
nazyvalo indikce (od indicere — vyhlaSovat) a v pozdni antice se podle indikci také datovalo.

Neni divu, Ze za téchto podminek se mnoha drobnym i stfednim vlastnikiim nevypla-
celo pidu obdélavat. Opoustéli hospodarstvi, kterd jim nejen neposkytovala zisk, ale
mnohdy jim nedavala uz ani dostatek obzivy, a v risi pfibyvalo rozloh neobdélavané pudy.
Chudnuti malych vlastnik nebyl vsak jediny diivod tohoto zhoubného procesu. Velmi
$patné se obvykle dafilo téz kolénim, jimz se posléze budeme jesteé vénovat podrobnéji. I je,
hlavné pokud méli pocetnéjsi rodinu, capitatio velmi zatézovala, a k ni jesté pristupovalo
pachtovné. Chudli a zbihali z pronajatych pozemkii. O jejich chudobé svéd¢i skutecné dras-
ticka li¢eni, jez ve svych dilech podavaji na Vychodé Jan Zlatousty a na Zapadé biskup Gau-
dentius z italské Brescie."” Gaudentius jako by svymi slovy dostate¢né vysvétloval pri¢inu
narustani rozloh pudy, lezici ladem. Odchazeji ti, ktet1 ji obdélavaji, a bez nich ptida samo-
zfejmé uz nema cenu, kterou méla, a mésic za mésicem ji vic a vic ztraci.

Ne vsichni badatelé vidéli ovSem pri¢inu objeveni se tzv. agri deserti (opusténa pole)'*’
jen v pravé vylicenych socialnich podminkach. Uvazovali také o ekologickych aspektech
pozdné fimského zemédélstvi. Napt. badatel V. Simkhovitch povazoval uz v roce 1916
za hlavni pfi¢inu tpadku fimského zemédélstvi vycerpani ptdy."*! Agri deserti vsak zazna-
menavame také v Egypté, kde se Nil kazdoro¢né postaral o to, aby ornice byla obnovena,
a egyptsti zemédélci zasévali vzdy do panenské zemé.'*?

Dan z podnikani zivnostniki byla zavedena az v r. 314 nebo 319, a protoZe se vybirala
jednou za pét let v penézich, nazyvala se auri lustralis collatio. Pokud si rodina Zivnostnika

138  Lactantius (De mort. pers. 26, 2) piSe, Zze Diocletianus: statuisset censibus institutis orbem terrae
devorare — dané, které ustanovil, mély pohltit cely svét.

139 Jan Zlatousty (In Mat. 61, 3) mj. pise, Ze rolniktim, ktef{ chfadnou hladem a po cely Zivot pracuji, ukla-
daji majitelé piidy nepretrzité a nesnesitelné davky a naméhavé sluzby...a bez nejmensiho slitovani od nich
vymahaji stejné davky, at jim pole vynasi nebo ne. Gaudentius Brixiensis (Sermo IIT) se taze: ,,CoZe se denné
snazi§ ziskavat nové stiibro? Domy si zdobi§ mramorem? Dopravas si hedvabné odévy? Kupuje$ nahrdel-
niky, vyklddané drahokamy? Stydim se fici a boli mne vzpominat, jak velky pocet rolnikt z téch statka,
zlovéstna bezboznost! Zemfeli lidé, v nichz spociva veskera hodnota majetku vlastnika.“

140 Napt. v italské Kampanii lezela koncem 4. stol. ladem asi 1/10 pudy. Zarazejici byly poméry v zapa-
dorimské Africe. V provincii Africa Proconsularis byla r. 422 opusténa 1/3, v Byzacené dokonce 1/2 pudy,
v Numidii se r. 453 uvadi 655 tisic ha opusténych pozemki. V provincii Asii bylo asi 10% pustych poli,
na katastru syrské Antiochie asi jen 5% (v obou ptipadech jde o 2. polovinu 4. stol.), na katastru dalsitho
téno témér dvakrat tolik ptudy. Celkovy pramér v i ¢inil podle A. H. M. JONESE 20% (The Later Roman
Empire vol. IL. Str. 815-823). Dale srov. CTh V 15, 14-21.

141 Cituje ho N. H. BAYNES: ,,Der Niedergang der romischen Macht in Westeuropa. Einige moderne
Erklarungen® ve Wege der Forschung 269, Darmstadt 1970, na str. 257; sim se vak v této stati z r. 1943 vyslo-
vuje pro socidlni pri¢iny vzniku agri deserti (str. 255-257).

142 Srov. A. H. M. JONES. The Later Roman Empire vol. II. Str. 816.
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v pribéhu urcitého pétileti neulozila anebo nemohla ulozit stranou dost penéz, aby z nich
po jeho skonceni dan mohla zaplatit, dostavala se do velkych potizi. I Zivnostenska dan byla
tedy obyvateli impéria obavand, ruinovala je, a pritom statnimu rozpoc¢tu neptinasela
castky, které by viibec staly za vymahdani, v némz se angazoval dosti pocetny urednicky
aparat. Proto ji ke konci 5. stol. na Vychodé fimské fiSe cisai Anastasius zrusil.

Kromé pravidelnych dani stat nékdy vybiral od zemédélcti i zivnostnikti mimoradné dané,
tzv. superindicta, od kterych byli osvobozeni mnozi privilegovani obyvatelé fise. Danova pri-
vilegia byla jednim z vaznych divodu potizi pozdné antické ekonomiky. Privilegovani mivali
obvykle velké bohatstvi, které tak ¢4ste¢né zdanéni unikalo."* Potfebna suma dani byla pak
vymahana od mensiho poctu poplatniki a jejich chudoba i chudoba statu se zvétsovala.

Diocletianus se nepokusil reformovat ri§ské hospodafstvi jen co se tyce dani. Chtél také
zastavit inflaci, ale nezvolil pro to ten nejlepsi prostfedek. Byl jim jeho edikt o nejvyssich
cenach a mzdach.'"* Maxima, ktera stanovil, méla byt pfisné dodrzovana, za jejich prekra-
¢ovani hrozil trest smrti. Zadna sankce vsak nebyla stanovena pro ptipady, kdy se v urcité
provincii urodilo napf. mnoho obili, ale pfesto zde bylo prodédvano za maximalni cenu.
Cisar Constantinus Veliky vyfesil problémy fimské mény jinak a aspésnéji.

Zavedl novy zlaty nominal. Misto drivéjsi mince, zvané aureus, zacal razit solidy,
jejichz hodnota predstavovala 1/72 fimské libry zlata.'** Hodnota nomindlu tak byla velmi
vysokd, v kazdodennim nakupovani béznych obcant se solidy pfili§ neuplatnily."*¢ Platilo
se v nich ovSem urednikiim, vojakim, ,barbarskym“ foederdtiim, apod. Zlomkem solidu
byl semissis a tremissis (polovina a tfetina). Stfibrné mince reprezentovaly miliarensis
s hodnotou 1/14 solidu a siliqua, ktera méla hodnotu 1/24 zlatého nominalu. Nejdrobnéjsi
meédéné mince se nazyvaly nummi nebo folles.

O tom, Ze se zavedenim solidu podaftilo fimskou ménu zpevnit, svéd¢i nejen to, Ze stejna
mince jesté dal staleti po tzv. padu fise zapadorimské platila v Byzanci, ale i to, Ze ,barbar-
ské zakoniky“ pouzivaly solidu jako jednotky k vymérovani wergeldu."”” Na druhé strané si
svou hodnotu neudrzely stfibrné a médéné mince, coz bylo rovnéz jednim z faktort, posko-
zujicich ekonomiku mést.

6.VOJSKO ZA DOMINATU

Reformami neztistala pochopitelné nedotcena ani fimska armada.
Na star$i vyvoj ze 3. stol., popsany na str. 8n., navazalo po r. 297 striktni rozdéleni
armady na dv¢ zédkladni skupiny, v nichz se nachdzeli jezdci i pésaci, a to na limitanei (ripa-

143 Mocni a bohati ob¢ané se nékdy rtiznym obchazenim zakont, diky protekei ve statnich uradech, ale
téz ndsilim, dokazali dani zbavit i docela.

144 S jeho ceskym znénim se miZeme seznamit napf. v publikaci Antika v dokumentech, dil II.

145 1 fimska libra = 0, 327kg.

146 Z r. 445 mame dochovanu nésledujici relaci: za 1 solidus bylo 400 modit, to je zhruba 20, 5 hl. obili.
(Nov. Val. XV 1).

147 Srov. napt. zdkoniky Salijskych a Ripudrskych Frankd. Solidy u nich neslouzily jen jako pocetni jed-
notka, byly zde skute¢né v obéhu. Wergeld je kompozice, odvadéna ve starogermanskych kmenovych pra-
vech za rizné zlociny a preciny.
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rienses) a comitatenses. Jak napovida nazev téch prvnich, $lo o vojaky, kteti méli nadale své
stalé posadky na fimském limitu, hranic¢are. Velmi ¢asto se jednalo o ,,barbary“ v fimskych
sluzbach a hranic¢ari byli obecné méné elitnimi jednotkami nez comitatenses. Ti méli nazev
od toho, Ze provazeli cisafe anebo jeho vojeviidce na vale¢nych tazenich uvnitf impéria,
kam ,barbafi pres limes stdle ¢astéji, a také hloubéji, pronikali. Nékteré jednotky mohly
byt vyuzity k pohrani¢ni sluzbé i v mobilni armadé (tzv. pseudocomitatenses).

Pocet vojaktl v legii dosahoval za dominatu zpravidla tisice, jizdni vexillationes mély
zhruba po péti stech muzi. ,,Barbafi“ byli zpoc¢atku zarazovani hlavné do pomocnych
sbort, auxilii. ,Barbarizace” armady vsak stale silila a jednoho ze vych vrcholi dosahla
koncem 4. stol., za cisafe Theodosia I. Do vojska byli najimani Germani, Sarmati, Hunové,
Arabové i Slované. Ani nejelitnéjsi palatinské legie, které ptivodné mély byt slozeny jen
z ob&ani fi3e, se piilivu ,barbarskych“ bojovnikii nevyhnuly. Rimské vojsko se muselo téz
pruzné prizptisobovat vojenské taktice utocicich ,,barbart®, posilit jizdu, a to i tézkoodé-
nou, ¢astéji vyuzivat lukostrelct.

Za Diocletiana bylo v impériu asi 60 az 70 legii, za Constantina Velikého kolem
stovky. K prvnimu rozdéleni jednotného vojska na jednotky, patfici zapadni a vychodni
casti fiSe, doslo na zdkladé déleni vlady mezi bratry Valentiniana I. a Valenta (panovali
v letech 365-378). Stav armady na konci 4. a na poc¢atku 5. stol. ukazuje pramen Notitia
dignitatum.'®

Vrchnim velitelem armady byl zprvu nadale cisar a nékteti z panovniki dominéatu
byli vynikajicimi vojeviidci (napt. Diocletianus, Constantinus I., Iulianus, Theodosius I.).
Nezletili cisatové, kteti se v dobé dominatu dostévali na trin, vSak fakticky velet nemohli,
a tak postupné rostla tloha profesionalnich veliteld, jak Rimand, tak ,,barbart“ v jejich
sluzbach.

Nejvyssi velitelské funkce zastavali tzv. magistri militum. Jeden z nich stal ptivodné
v Cele péchoty (magister peditumy), jizdé velel magister equitum. Oba si byli v kompetencich
zcela rovni, ale v bitvach byvala co nejlepsi sou¢innost obou téchto zakladnich slozek vojska
naprosto nutnd, a tak vznikla funkce velitele s titulem magister utriusque militiae.

Magistri militum praesentales (titul praesentalis daval najevo, Ze jsou téz ¢leny cisarské
rady, afedniky pritomnymi na cisatském dvore) byli na Zapadé rise dva a jeden z nich
postupné ziskal vys$si postaveni nez druhy. Na uroven skute¢ného rigského vojevidce, ktery
svou moci ¢asto pred¢il i cisafe, pozvedl tuto funkci Frank Arbogast, magister utriusque
militiae v letech 388-394, ktery vysttidal ve funkci jiného velitele franského ptivodu, Bau-
tona. Pocatkem 5. stol. ziskal uspésny vojeviidce Constantius (budouci cisat Constantius
I11.) k titulu prvniho fisského velitele téZ hodnost patricia.

Titul patricia nové vytvoril Constantinus Veliky. Byl dozivotné udélovan zvlasté
vyznamnym cisafovym spolupracovnikiim a po hodnosti konsula byl nejvazenéjsi v fisi.
Druhé misto po konsulech ovSem znamenal spi$e u patricit civilnich anebo formalné.
Vojensti patriciové, majici v rukou obrovskou faktickou moc, a to nikoli pouze vojenskou,
se pravé od doby Constantia III. stali oficidlnimi zastupci zapadotimskych cisattt a mnohdy

148 Nevime ovsem, zda tu jde o stav redlny nebo jen zadouci.
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jejich velmi zdatnymi i nebezpe¢nymi konkurenty. Nejvyznamnéjsimi vojenskymi patricii
na Zapadé byli kromé Constantia také Flavius Aétius a ,,barbar” Ricimer.

Po obou praesentales nasledoval na rimském Zapadé oblastni velitel Gallské praefek-
tury, nazyvany magister militum per Gallias. Jeho obvod piisobnosti byl touto praefektu-
rou jasné vymezen, zatimco praesentales mohli vést vojenska tazeni kdekoli na tizemi
zapadofimské fise. Magistrim militum byli podtizeni comites (rei militaris), jejichz
obvodem byvala zpravidla diecéze, ptipadné to mohly byt nové z hlediska potfeb obrany
fie zfizované vojenské okruhy (napf. Raetie a Noricum pod velenim comita Generida
na pocatku 5. stol. nebo jiz dfive tzv. saské pobrezi pod velenim vojeviidce s titulem comes
litoris Saxonici). Nékdy mohl v diecézi (napriklad v Hispanii) velet i vojeviidce s titulem
magister militum.

V pohrani¢nich provinciich méli nejvyssi velitelé titul dux. Takto tomu bylo napf.
v Pannonii I a II, ve Valerii, Noriku Ripense, Raetii I a II, na Vychodé v Moesiich, Arabii,
provincii Eufratensis a Syrii, v egyptské Thebaid¢, apod.

Na Vychodé se ve vojenském veleni prosadila jedna zna¢né dulezitd odlisnost. Na stejné
urovni tu bylo pét magistrii militum, z nichz zadny neziskal nad ostatnimi oficidlni nadra-
zenost. Diky jejich stejnym pravomocim i rivalité tu byl cisafsky absolutismus veliteli armad
omezovan méné nez na Zapadé riSe. Plsobili tu dva praesentales, magister militum per
Orientem, per Illyricum a per Thracias.

Vojenské osoby podléhaly soudiim svych velitelt, vztahovala se na né tzv. praescriptio
fori. Tato zasada zajimavym zptisobem napomdhala rozvoji nové formy patronatu, pozdné
antického patrocinia ve vychodni ¢asti fiSe. Poskytovali je tu pfedevsim vojensti velitelé,
ktefi ubytovali své vojaky napf. v nékteré vesnici. Obyvatelé jim prilepsovali na stravé
a vojaci je za to chrdnili, a to zdaleka ne jenom proti plenicim ,barbaram®. Kdyz prisli
vybéréi dani, zahnali je. Spravce provincie pochopitelné dal pripad takové vojenské zvile
k soudu. Vojaci, kteti se ji dopustili, véak podléhali jurisdikci pravé toho velitele, jenz z pat-
rocinia tézil."* Boj statu proti takové instituci byl pak opravdu obtizny.

Rimané na svou arméadu museli v pozdn{ antice vynaklddat velmi mnoho finanénich pro-
stredki a valky pro né byly hospodarsky zna¢né naro¢né, zatimco ,barbafi“ s povinnou
vojenskou sluzbou vsech zdravych prislusnikt svych etnik, ktefi si vyzbroj a vystroj porizo-
vali sami, z vitéznych valek a koristnickych vyprav bohatli. Ve 40. letech 5. stol., kdyz vrcholilo
velké stéhovani narodii i ohrozeni zapadorimské fise, si cisat Valentinianus III. (425-455)
stézoval, Ze stat nema jiz dost prostredkii ani na obzivu, vyzbroj a vystroj armady."

7.NABOZENSTVI

Velmi silné se predev$im od poloviny 3. stoleti projevovala v fimské fisi problematika
nabozZenska. I ona se tedy ocitla v centru pozornosti obou hlavnich cisaft-reformatora
obdobi dominatu, Diocletiana i Constantina. Zatimco v jinych oblastech feSeni problému

149 Srov. CTh XI 24, 1; 24, 3; 24, 4; 24, 5n; C] XI 54, 1; Liban. Or. 47, 7-10.
150 Nov. Val. XV z 1. 444.
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krize pozdni antiky se oba tito panovnici dopliovali, v feSeni nabozenskych otazek se dia-
metralné lisili.

Starovéké staty nemély potize s ndbozenskou pluralitou, pokud vyznavaci jakéhokoli
bozstva respektovali statni kult. To necinilo problémy polyteist(im, ale Zidéim a kfestantim
ano. Zidé nebyli v pozdné fimské tisi zcela plnopravnymi ob&any,'" ale jejich ndbozenstvi
nebylo pronasledovano a bylo povazovano za religio, tedy nabozensky systém, rovny fim-
skému polyteismu. Pfi¢inou tohoto pristupu byla zejména starobylost judaismu.

Kfestanstvi se viak zrodilo az v dobé cisafe Octaviana Augusta a poté, co je Rimané
prestali povazovat za sektu judaismu, nabylo hanlivého oznadeni ,povéra“’*? Tim, Ze
kfestané odmitali jakoukoli Gcast na statnim polyteistickém kultu, dopoustéli se podle
starovékych predstav protistatniho zlo¢inu, protoze mohli pfivolat hnév fimskych boht
na cely fimsky stat. Z toho divodu mohli byt a také byvali trestani smrti. Prvni celotisska
pronasledovani kfestand, jak jiz vime, probéhla za cisaiti Traiana Decia a Valeriana. Poté
nasledovalo asi 40 let klidného vyvoje krestanské cirkve. Tento mir skoncil v$ak pocat-
kem 4. stoleti.

Diocletianus nepovazoval naboZenské otazky za podradné - ostatné ocekavat cokoli
takového od starovékého panovnika by byl zna¢ny anachronismus. Krestanstvi pritom
v jeho fisi nabyvalo stale pevnéjsich pozic, mélo své priznivce ve vSech provinciich
i vrstvach obyvatelstva, disponovalo dobrou organizaci, opfenou o obvody samosprav-
nych mést, v jejimz Cele stali jednotlivi biskupové. Podle H. Opitze'*® nemélo sice jesté
ani v dobé Constantinové v Fisi vétsinu, ve vychodnich provinciich fise se k nému vsak
podle tohoto autora mohlo tehdy jiz hlasit kolem 50% obyvatelstva. Presto se Diocletia-
nus, poté, co nejprve zasdhl proti manichejcim,”* rozhodl kfestanstvi vymytit
a postupné proti nému vydal nékolik ediktt. Podle posledniho a nejptisnéjsiho z nich
méli vSichni ob¢ané fimské rise bud obétovat oficidlné uctivanym bohtim, anebo pod-
stoupit trest smrti. Ufednici vSem ohledné obétovani vyddvali potvrzeni.'”> Ti kfestané,
kteri se za Diocletianova prondasledovani nechali ve vite zviklat, byli pak nazyvéani lapsi,
odpadlici. Obsazeni biskupského stolce v Karthagu Caecilianem, ktery byl vysvécen
predchidcem, oznac¢enym jako traditor,"*® vyvolalo v zdpadofimské severni Africe hnuti
tzv. donatistii, ktefi nesouhlasili s tzkym propojovanim cirkve a fimského statu a méli
také radikalni ktidlo (agonistici, circumcelliones), jehoz ptislusnici predstavovali nejen
nabozenské, ale i socialni hnuti.

151 Srov. napt.: K. L. NOETHLICHS. Die gesetzgebirischen Mafinamen der christlichen Kaiser des 4. Jhr.
gegen Hiretiket, Heiden und Juden. Kéln 1971.

152 Srov. Tac. Ann. XV 44. Latinsky superstitio.

153 H. OPITZ. Die alte Kirche. Berlin 1983. Str. 121.

154 Byli to stoupenci perského myslitele 3. stol. n. 1. Maniho, ktery se pokusil spojit do jednoho nébozen-
ského systému judaismus, kfestanstvi a persky zoroastrismus. Povazoval se za posledniho proroka.

155 Tato praxe nepanovala pouze na uzemi fimské fife. E LEXA podéavd podobné svédectvi pro starovéky
Egypt. (Vybor ze starsi literatury egyptské. Praha 1947. Nauka pisafe Ani XIII. Str. 240).

156 Byli to jedni z lapsi — vétsinou cirkevni ¢initelé, ktefi prondsledovateliim vydali Pismo svaté nebo
bohosluzebné nacini.
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Cirkev klade do doby Diocletianova pronasledovani jména celé fady mucedniku, kteri
cisatovy edikty odmitli uposlechnout a byli popraveni. Tito martyrové” jsou vzpominani
pri msich, jsou jim zasvécovany kostely a jejich ostatky byly jiz v pozdni antice a poté
ve stfedovéku velmi vyhleddvanymi cennostmi. Ve vSech ¢astech Diocletianovy tetrarchie
nebylo ov§em pronasledovani stejné intenzivni. V oblasti vlady Constantia Chlora (Gallie
a Britannie, od r. 305 Hispanie a nejzapadnéjsi cast fimské Afriky) krestané neumirali.

Diocletiantiv nastupce Constantinus byl pravé synem tetrarchy Constantia Chlora
(ktery zemfel r. 306) a Heleny, ktera je uctivina jako svétice, stejné tak jako se svétcem stal
jeji syn. Jeho postoj k nabozenstvi nebyl zpoc¢atku vyhranény. Jako augustus, ktery vstoupil
do rozpadajici se tetrarchie, mél narok na titul Iovianus a sam inklinoval ke kultu Nepfe-
mozitelného Slunce (ktery se pokusil povysit na celori§sky kult cisat Aurelianus). Roku 312
se chystal k boji se svym soupefem ve vladé Maxentiem (ten se k moci dostal r. 307) a pred
bitvou se mu tdajné (podle cirkevnich spisovatel) ukdzal christogram a napis: ,,V tomto
znameni zvitézi§“.'*

Neni tfeba doslovné vérit této legendé. Badatelé, kteti véak oznacuji Constantinovo roz-
hodnuti pro krestanské nabozenstvi jako ryze politické,"”® zapominaji na to, Ze mezi
sakralni a profanni sférou, mezi nabozenstvim a politikou ve starovéku prakticky nebyl
rozdil. Constantinus mohl pfi svém rozhodovani samoztejmé uvazovat politicky, ale pokud
by vira, jiz preferoval, nebyla pravé a Kristus by podle néj nemél moc, vystavil by fisi podle
starovékého uvazovani velkému nebezpedi a snad i zhoubé.

Jedinym vldadcem celé fise se Constantinus stal po vitézstvi nad svym poslednim spolu-
vladcem Liciniem, jehoZz porazil r. 324 u Chrysopole nedaleko Chalkédonu v Malé Asii.
Po jeho smrti vladli tfi Constantinovi synové, Constantius II. (337-361), Constantinus II.
(337-340) a Constans (337-350).1¢°

Edikt milansky z roku 313,"! vydany spoluvladci Constantinem a Liciniem'®* po Con-
stantinové vitézstvi nad Maxentiem v bitvé u Mulvijského mostu v Rimé, nepovysil sam
o sobé krestanstvi je$té na vladnouci fi§ské ndbozenstvi, u¢inil z néj pouze povolené
vyznani (religio licita). Cisaf vSak zacal tuto viru maximalné podporovat a zah4jil tak pro-
ces srustani kiestanské cirkve a fimského statu. To, Ze se nechal pokftit az tésné pred
smrti, nedava zastanciim teorie o jeho ,ryze politickém rozhodnuti“ do ruky zZadny argu-
ment. V té dobé jesté kiestané odkladali svij kiest na dobu pokud mozno co nejpozdéjsi
zcela bézné.'*® Krty déti se zacaly prosazovat az v pribéhu 5. stoleti.

157 Z teckého martyros - svédek.

158 Christogram tvori dvé pocate¢ni pismena feckého slova Christos.

159 Takové stanovisko najdeme jiz u E. GIBBONA v 18. stoleti.

160 Constantinus Veliky chtél ziejmé obnovit tetrarchii, protoze si pial, aby spolu s jeho tfemi syny vladl
ijeho synovec Flavius Dalmatius; ten vSak byl zahy po smurti svého stryce zavrazdén pti vzpoure vojska.
161 Jiz predtim, roku 311, vydal toleran¢ni edikt cisat Galerius, jenz predtim na svém tizemi na vychodé
fiSe kiestany tvrdé pronasledoval. Podminkou této tolerance bylo, Ze se kiestané budou modlit za cisare
a fimsky stat.

162 Licinius ke kfestanstvi konvertoval pouze formalné. Ke konci své vlady se opét obritil proti kfestantim.
163 Srov. k tomu blize: J. CESKA. Rimsky stat a katolické cirkev ve IV. stoleti. Brno 1983.
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Opatfeni, kterd tento cisat ve prospéch cirkve zavedl, bylo nékolik. Za nejdulezitéjsi
z nich je mozno povazovat to, ze z cirkve ucinil pravnickou osobu (mohla legalné ziskavat
majetek a volné s nim disponovat) a polozil tak zaklady ekonomické moci cirkve. Poskytl
finan¢ni prostfedky na vystavbu rtiznych kostelt, predev$im lateranské a vatikanské
baziliky, kostely zacaly dostavat od statu pravidelnou podporu v naturaliich, ur¢enou pro
obzivu knézi a charitativni ucely, a také pozemkovy majetek. Za jeho vlady a vlady jeho
synt ziskali knézi osvobozeni od muner (véetné téch kuridlnich) a vyznamna danova
privilegia.'* Dale Constantinus umoznil, aby biskupové mohli v ob¢anskych sporech
rozsuzovat i laiky, pokud si biskupa dobrovolné za svého soudce zvolili (r. 318), a pozdéji
(r. 333) dokonce i tehdy, kdyz si jej zvolila jen jedna strana, zatimco druha nesouhlasila.'®
Misto starofimského svatecniho dne ¢tvrtku (dies Iovis) zavedl jako den pracovniho
klidu nedéli (dies Dominica). V fimské armadé labarum (standarta) s Kristovym mono-
gramem ve vitézném vénci vystfidalo star$i tradi¢ni odznaky legii. Labarum kromé
christogramu neslo vzdy také portrét cisare. R. 325 zakazal Constantinus kondni gladia-
torskych her, tento zakaz v§ak ¢asto nebyl dodrzovan. Kdyt r. 330 zalozil na misté fecké
apoikie Byzantion Konstantinopolis'®, nebylo toto nové mésto zasvéceno starym fim-
skym bohtm, ale Kristu.'*’

Cisar Constantinus byl presvédéen o tom, ze ma pravo zasahovat do cirkevnich zalezi-
tosti a kdyz doslo za jeho vlady ke sportim mezi ariany'®® a stranou alexandrijského biskupa
Athanasia (budouci ortodoxni), rozhodl se svolat do maloasijského mésta Nikaie celoti§ské
setkani biskupt, takzvany I. ekumenicky koncil. Koncil v Nikaji dal sice zapravdu Athana-
siové strané, cisat Constantinus saim se vSak v poslednich letech svého Zivota priklonil
k arianstvi a Athanasia dal vypovédét do vyhnanstvi. Nerespektoval tedy rozhodnuti bis-
kupti shromazdénych v Nikaji a vmisil se pfimo do teologickych zalezitosti cirkve. Con-
stantinovi synové Constans, Constantinus II. a Constantius II. nebyli v nabozenskych otaz-
kach jednotni. Karianstvi se velmi silné priklonil Constantius, za jehoz vlady se po koncilech
z let 358 az 360 stalo oficialnim Figskym vyznanim tzv. semiarianstvi.'’

Definitivné byl spor mezi aridny a ortodoxnimi (budoucimi katoliky) rozhodnut nejdtiv
mocensky. Edikt Theodosia I. z roku 380, natizujici vSem ob¢anim fise ortodoxni vyzna-
ni,'”? ¢asové predchazel zasedani konstantinopolského (II. ekumenického) koncilu z r. 381,
ktery rovnéz rozhodl pro ortodoxii.

164 Zakony zr. 346 a 356/7 se zdaji ukazovat na uplnou danovou imunitu kléru (CTh XVI 2, 10; ibid. 2, 14
a srov. i Greg. Naz. Ep. 67); dalsi, mladsi legislativa, vsak neumoznuje toto minéni potvrdit (srov. napt. CTh
XVI2,152zr. 360 a téz A. H. M. JONES. The Later Roman Empire vol. IL. Str. 812).

165 V r. 355 vysel zdkon, ktery biskupy osvobozoval od svétské jurisdikce (CTh XVI 2, 12).

166 V fecké vyslovnosti Kénstantintpolis.

167 Ve vychodni pravoslavné cirkvi je uctivan jako isapostolos (rovny apostolim).

168 Ariani maji nazev podle presbytera Areia, ktery ptisobil v egyptské Alexandrii. Od ortodoxnich se lisi
predevsim svym nahledem na pomér osob ve Svaté Trojici. Syn je podle jejich uceni stvoreny v ¢ase a pod-
fizeny Otci, Duch Svaty je pak podiizen Otci i Synovi. Syn neni s Otcem stejné podstaty (neni homotisios).

169 Podle ného je Syn Otci svou podstatou podoben — homoitisios.

170 CThXVI1,2.
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Theodositv stars$i spoluvladce Gratianus, ktery se r. 381'”! vzdal titulu pontifex maxi-
mus, odebral r. 382 starym knézskym kolégiim statni dotace, danova privilegia, doslo
ke konfiskaci jejich nemovitého majetku a k zdkazu napristé tento majetek ziskavat.”” Stary
kult takto prisel o vyhody, které Constantinus I. naopak zavedl pro krestanskou cirkev. Ti
ze zapadorimskych sendtort, ktefi byli milovniky staré tradice, se ovSem nevzdavali.
Z vlastnich prostfedkt podporovali knézska kolégia a stavéli i nové chramy.'”” V r. 383,
za uzurpace Magna Maxima, Gratiana opustilo jeho vlastni vojsko a posléze byl zavrazdén.
Jeho politika nevyhovovala nejenom polyteistiim; vydal napt. i zakon o zru$eni vech dano-
vych privilegii a tolerantni politikou viici sekté tzv. priscillianistd' si znepratelil jak
papeze, tak vazeného milanského biskupa Ambrosia.

Sriistani fimského statu a kiestanské cirkve ovSem i po jeho smrti nadale pokracovalo.
V 1. 392,"% doslo zdkonem Theodosia I. k uplnému zakazu polyteistického nabozenstvi.
Ani v soukromych domech nesmély byt pfindseny obéti starym bohtim, dokonce ani ty
nekrvavé. Nejvice stihdano vsak bylo (uz od dfivéjsich dob) konani no¢nich obéti spojenych
s véstectvim.

V dobé Theodosiovy vlady se rovnéz poprvé ukazala sila cirkevni moci vici cisafi.
V r. 390 byl ptislusniky cirkovych stran'’ v Thessalonice (Soluni) zavrazdén Theodositv
magister militum Butherich. Cisaf dal poté v navalu hnévu divaky v cirku pobit — a mélo
jich udajné byt nekolik tisic. Milansky biskup Ambrosius (sv. Ambroz) pak donutil cisare
k pokani, a zfejmé mél vliv i na jeho definitivni rozhodnuti proti polyteismu. Toto roz-
hodnuti vedlo bohuzel také k velkému niceni starych chrdmt.”” Mnohé vyznamné

171 Stal se samostatnym cisatem roku 375 a Theodosius nastoupil r. 379. Také on se titulu veleknéze fim-
ského polyteistického nabozenstvi vzdal.

172 Donace ptidy na tkor polytestickych chrami poskytoval kiestanskym kosteliim ov§em jiz Constanti-
nus I.

173 Prectéme si ¢ast reakce Q. Aurelia Symmacha (Relatio IIT): ,,Méjte v ticté mé stari, k némuz mne pii-
vedly zbozné obrady. Toto nabozenstvi mi podrobilo svét, tyto obéti zahnaly od hradeb Hannibala i Senony
od Kapitolu...“ (pfedchozi slova vklada do ust samotnému Rimu). ,,Nikdo at nemysli, ze hdjim pouze zdle-
zitost naboZenstvi: z podobnych zlo¢ind se zrodila vSechna nestésti fimského naroda. Zakon poctil kdysi
panny Vestalky skrovnou obzivou a spravedlivymi vysadami. Tento dar trval nedotéeny az do doby, kdy
mrzci penéznici proménili posvatnou obzivu, ur¢enou ¢istoté, v zisk ubohych nosici bremen. Tento skutek
nasledoval vSeobecny hlad a nadéji viech provincii zklamala Zalostnd Zen. Nestalo se to vinou pidy... To
kvtli bezboznosti prisel naprosto suchy rok”

174 Ruseni danovych privilegii se dotykalo Spicek spole¢nosti i kfestanského kléru. Zakladatel sekty pris-
cillianista Priscillianus vyzyval k névratu k prostému zpusobu Zivota cirkve, k rané kfestanskym idealtim,
ale v jeho uceni se objevily také prvky gnosticismu a manicheismu.

175 Na Zapadé byl tento zakon uplatiiovan zfejmé az od r. 394, protoze v letech 392-4 tu probihala Euge-
niova uzurpace, spojena s obrodou polyteismu.

176 Puvodné 8lo o kluby fanouskt vozataju, kteti méli dresy ¢tyf raznych barev, podle nichz se také jejich
ptiznivci délili na ,,Bilé* ,Cervené““ Zelené“ a ,Modré“ Za dominatu, kdy prosti ob¢ané neméli vlastné
zadnou moznost rozhodovat o vefejnych zalezitostech, se tyto kluby staly jakymisi politickymi stranami,
které obcas dokazaly prosadit svoje pozadavky.

177 V Rimg, kde byly povazovany za vyznamné pamatky slavné minulosti, . 458 jejich ni¢en{ zakazal cisat
Maiorianus (Nov. Mai. IV). Vefejné budovy, predevsim chramy a svatyné, tu byly rozebirany kvli staveb-
nimu materialu.
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pamatky antického stavitelstvi, napf. helénistické Sarapeion v Egypté, tak vzaly za své.'”
Po r. 393 zakazal cisaf i konani olympijskych her, protoze byly soucasti pohanského
svatku (na pocest boha Dia).

Po tomto definitivnim splynuti fimské statni moci a kfestanské cirkve rizné vnitrocir-
kevni spory pokracovaly. R. 431 fesil koncil v Efesu spor o to, zda Panna Maria muze byt
nazyvana Bohorodi¢kou nebo pouze Rodi¢kou Krista. Rozhodl proti konstantinopolskému
patriarchovi Nestoriovi a pro Bohorodicku. Déle se pak rozvinuly ostré spory o lidskou
a bozskou prirozenost v Kristu, které r. 451 rozhodl koncil v Chalkédonu proti tzv. mono-
fyzitim.” Ctyti ekumenické koncily (nikajsky, konstantinopolsky, efessky a chalkédon-
sky) zalozily az na nékteré dalsi, jiz drobnéjsi upravy, katolické vyznani viry.

Vyvoj vztahu fimkého statu a kiestanské cirkve nebyl ovsem tak ptimocary. Po obdobi
vlady Constantinovych synd, v letech 361-363, doslo k polyteistické renesanci za vlady
cisate [uliana. Iulianus, cirkevnimi spisovateli nazvany Apostata (Odpadlik) nebyl jedno-
duse stoupencem starého tradi¢niho fimského polyteismu, byl filozof a jeho vzorem se stal
cisai M. Aurelius. Snazil se o roz$ifeni nabozenstvi s filozofickym zakladem. Na pocatek
své kosmogonie postavil platénskou ideu dobra, z niz pred veéky vzesel Hélios, ktery je
totozny s Iovem a s nimz spole¢né vladne Apolldn. Jeho spolupracovnik Sallustios se pokou-
$el o vysvétleni hlubstho smyslu mytt, casto profanovanych literaturou a divadlem. Ke sku-
tecnému pronasledovani krestant Iulianus neptikrocil, i kdyz jim zakdzal vyudovat
na verejnych $kolach, protoZe zde se probirali anticti autori, ktefi véftili v fecko-fimsky pan-
theon. Krestané tedy zacali pripravovat svoje u¢ebni pomiucky.

Cisar Iulianus se stal nejoblibenéjsim hrdinou nejvétsiho historika pozdni antiky,
védomé navazujiciho na dilo Tacitovo, Ammiana Marcellina, o némz Ize pochybovat, ze byl
krestan.

Po Tulianové smrti v boji s perskym kralem Séaptrem II. nabylo kiestanstvi opét své pre-
vahy a Zadny cisaf, povaZovany za legitimniho,”®’ se k polyteismu uz poté nehlasil. Ani
Theodosiovy zédkazy vSak uplny konec polyteismu mezi obyvateli Fimské fiSe neznamenaly.
Predevsim jako soucast staré fimské tradice nadale prezival v nejvyssich kruzich senatorské
aristokracie, a stejné tak se dlouho udrzoval na venkové, kde Zili pagani, venkované. Pravé
oznaceni pro venkovany a vesnice (pagi) dalo vznik peiorativnimu vyrazu ,,pohan®.

8.STAVY

Pro spole¢nost pozdné antického obdobi je typicka mald moznost socidlni mobility, vytvo-
feni rtiznych vyssich i niz§ich uzavienych stavi.

178 Sarapeion zde bylo jednim z nejuctivanéjsich chramt. Po jeho rozbofeni, k némuz doslo r. 391 z pii-
kazu cisafe Theodosia I., nasledovalo mnoho konverzi, protoze stard bozstva se za tento ¢in proti oceka-
vani polyteisttt nepomstila. V Egypté doslo r. 415 i k zavrazdéni polyteisticky citici filozofky a matematicky
Hypatie.

179 Ti uznavali pouze jedinou, a to bozskou pfirozenost Krista.

180 Takze sem nelze pocitat napt. uzurpatora Eugenia (392-394), kterého na trtn pozvedl Frank Arbogast,
nebo Priska Attala (409), jehoz dosadil Alarich I.
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Na vrcholku socialni pyramidy kromé cisare stali nejvyssi spravni a vojensti Cinitelé
statu s tituly illustres nebo spectabiles. Zejména illustres' méli mnohd privilegia, ktera je
odlisovala od ostatnich: osvobozeni od povinnosti zvanych munera, jez byla velmi dulezi-
tym doplnkovym zdrojem statniho danového systému, od mimoradnych dani, od povin-
nosti k rodnym méstiim, samoziejmeé Ze ode véech potupnych tresti. Osvobozeni od veske-
rych dani tvori v kodexech cisarskych konstituci naprosté vyjimky. Mnozi illustres si je vsak
stejné svym vlivem a moci v praxi dokdzali zaridit. Stav ovem cisar$ti urednici netvorili,
jejich postaveni nebylo dédi¢né, tfebaze se do cisarskych sluzeb pochopitelné své déti dostat
snazili.’®? Thned za témito $pickami spole¢nosti, z nichz nékterym prislusel nejen titul
inlustris et praecelsa magnificentia tua, ale i titul parens, kterym cisaf daval najevo svou
uctu k nim, nasledovali senatores.

Od konce 4. stol. mizi samostatny stav equites, nizsi fimské slechty, a prislusnici jediné
dédi¢né aristokracie fiSe se pak vSichni nazyvaji senatores. Mezi témito senatores musime
rozlisovat ¢leny skute¢nych sendti Rima a od r. 359 také Konstantinopole, kterych podle
tehdejsiho kvora pro hlasovani bylo asi v obou hlavnich méstech fise jen po nékolika desit-
kach, a stejnym jménem nazvany $lechticky stav, ktery mél na Zapadé i na Vychodé rise
podle A. H. M. Jonese zhruba po 3 tisicich prislusniki. Prislusnost k senatorské slechté byla
dédi¢na, ¢lenem senatu jako instituce se muz staval poté, co na sebe vzal nékteré z muner
sendtorského stavu, quaesturu nebo praeturu, a rozhodl se tak k nemalym obétem ve jménu
zabavy lidu. Privilegia stavu senatores, titulovanych clarissimi, ovSem zfetelné prevazovala

vevs

nad bfemeny." K nejdilezitéjsim pattilo osvobozeni od povinnosti k samospravé mést,
ve kterych senatores skutecné Zili, protoze vsichni, trebaze sidlili po celé Fisi, byli povazo-
véni za ob¢any Rima a Konstantinopole.

Tradi¢ni minéni ohledné domindtu fika, Ze vyznam sendtu jako organu tehdy poklesl.
To vs$ak plati jen pro ¢ast této epochy, zejména pro dobu cisare Diocletiana. Do senatu se
dostavali vysoci cisarsti urednici. Jejich sbor (predevsim illustres) a senat, a tim také
sacrum consistorium a senat zacaly postupné predstavovat jedny a tytéZ osobnosti, které
byly k cisafim v dobrém vztahu. Nebylo tedy divodu senatem pohrdat. Senatorsky stav
i senat jako organ tvorili nejvlivnéjsi a nejbohatsi muzi rise. Z dila historika Olympiodéra
(na zakladé poméru v Italii) zjistime, Ze ro¢ni zisky pouhych péti velkych senatorskych
statkaru v podstaté dosahovaly vyse roc¢nich statnich ptijmu celého fimského Zapadu.
Neni jisté predstavitelné, Ze by si cisatové mohli dovolit rozhodovat naprosto absolutis-
ticky, bez ohledu na tyto muze, spole¢ensky vlivné a ve svém souhrnu bohatsi nez stat
sam.

Mésta od 3. stol. n. l. velkou vétsinou upadala. Kromé jinych pri¢in se na tom podilelo
také zhorsujici se ekonomické a socialni postaveni predstavitelt méstskych samosprav,

181 Tento titul prislusel Gredniktim quaestor sacri palatii, magister officiorum, comes sacrarum largitionum,
comes rei privatae, magister utriusque militiae preaesentalis a praefectus praetorio.

182 'V armddé vyssi dustojnici zapisovali své déti do stavu vojaku, aby po fiktivné odslouzenych letech
mohly hned ziskat dastojnickou hodnost.

183 Senatores platili zvlastni priplatek k dani z pudy, zvany collatio glebalis, jako mimoradnou dan nékdy
odvadéli tzv. aurum oblaticium.
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pozdné antickych curiales, ktefi patfili mezi honestiores. Za zpronevéfeni vefejnych pro-
sttedktt mohli byt ov§em (s vyjimkou tzv. decemprimi) kuridlové bicovani dutkami s olové-
nymi kulickami, jako by byli pouhymi humiliores.

Uz od 3. stol. ztracely méstské samospravy svij politicky vyznam i spolecenskou prestiz.
Zato placeni vlastnich dani, zodpovédnost za cizi danové nedoplatky a rtizné jiné functiones
a munera™* na jejich ¢leny dopadaly plnou vahou. Mezi nejobtiznéjsi vedle nutnosti dopla-
cet statu nevybrané dané pattilo poradani her, jez nékdy kurialové museli konat i jménem
provincidlnich mistodrzicich, kteti tak ziskavali verejnou oblibu, ovéem za cizi penize.
Vehementné se mnozi z nich od svych povinnosti ke spravé mésta snazili osvobodit.

V prubeéhu 4. stoleti je tedy cisarské zakony ke kurii dédi¢né pripoutaly, u¢inily z nich
rovnéz stav. Vymanit se z néj bylo mozné pouze po splnéni véech nizsich i vyssich kurial-
nich poinnosti, a to se povedlo jenom malokomu. Navic §lo pouze o osvobozeni konkrét-
niho jedince, nikoli jeho dédict. Zdédény rodinny majetek musel méstu slouzit vzdy zase
znova.

Sledujeme-li zakony tykajici se kurialti v Kodexu Theodosianu'®, vidime znaénou neroz-
hodnost a chaos. Ri3e potiebovala zachovat samospravna mésta, jejichz neplacena admini-
strativa velmi ulehcovala statnimu rozpoctu, proto byli kuridlové ¢asto vyhanéni z cisaf-
skych sluzeb. Potfebovala vSak také vzdélany urednicky personal, ktery vétsinou bylo
mozno najit mezi prislusniky vyssich méstskych vrstev. Obcas se tedy brany palace nebo
uradu ve sluzbach praefekta praetorio apod. kurialium otevftely, aby odsud byli posléze, kdyz
samosprava prestavala fungovat, opét vyhanéni. V. mnoha méstech tlohu postupné zubo-
zenych a protidlych radnich nahrazovali biskupové a kiestanska cirkev obecné.

Cisarové dosazovali do méstskych samosprav od 3. stol. své kontrolory, zvané curatores
civitatis. Méli pfedev$im hlidat hospodareni s méstskymi financemi. Constaninus I. zavedl
funkci obhdjce mésta s titulem defensor civitatis, za vlady Valentiniana I. a Valenta vznikla
zase funkce defensor plebis. Zatimco prvni defensor zastupoval zdjmy mésta jako celku
ve vSech soudnich sporech a prevzal také ¢ast pravni agendy duovirti, druhy mél chranit
prosty a chudsi méstsky lid proti kuridlim, ktefi mnohdy velmi nemilosrdné vymahali
dang, cemuz se ovSem jen sotva lze divit. Nové ustanovené funkce v§ak neptinesly kyzené
vysledky, kromé jiného i proto, ze jak curatores tak defensores postupem ¢asu hojné pocha-
zeli z vlastnich rad kuriald, a jejich pravomoci nebyly tedy valné.

Upadek mést s sebou nesl i ipadek femesel (a samoziejmé také naopak). Bez nékterych
z nich vSak impérium nemohlo existovat, pfedev$im bez téch, kterd pracovala pro vojsko
anebo na nich zaviselo zasobovani obyvatel velkych mést. Nejprve, jesté pred pocatkem
dominatu, byli ke svym profesim dédi¢né pripoutani pracovnici statnich dilen, at uz vyra-
béli cihly, olovéné roury a papyrus, béZnou vyzbroj a vystroj pro vojaky, luxusni zbrané pro

184 Vycet nejdilezitéjsich muner najdeme napt. v CTh XI 16, 18, . 390 a CTh VII 8, 5, r. 398. Munera Ipéla
bud pfimo na osobdach, nebo na jejich majetku, pfipadné byla takzvané smiSena (munera personalia, patri-
monii, mixta). Patfily k nim povinnosti k méstské samosprave, péce o putujici cisarsky dviir nebo armadu na
pochodu, starost o provoz statni posty, opravy a vystavba silnic, hradeb, dovoz materilu na vefejné stavby
v Rimé, vytapéni méstskych ldzni apod.

185 CTh X 22, 6; CTh XII passim.
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velitele, odévy pro armadu nebo cisatské purpurové plasté, razili mince nebo tkali vinu
v gynaeceich.

Ze soukromych Zivnostenskych kolégii byli pak ke svym profesim jako prvni'* dédi¢né
pripoutani tzv. navicularii, lodni prepravci, kteti dopravovali obili ze zapadorimské severni
Afriky a Egypta do Rima nebo Konstantinopole.”®” I pro soukromého pekate bylo viak
zna¢né nemilé, musel-li nejprve velice levné ¢i dokonce zadarmo dodat chléb, jejz pro své
potreby odebiral stat, a teprve zbytek si mohl prodat za normalni ceny. Nejinak na tom byli
feznici a obchodnici s masem, vyrobci oleje, vina, apod. Opustit Zivnost bylo nékdy vyhod-
néjsi nez ji provozovat. I ¢lenové zivnostenskych kolégii (tzv. collegiati) se tedy museli stat
stavem, nesméli do uradl, do armady, nesméli se stat rolniky. Do poloviny 5. stol. byli
nakonec takto znevolnéni vsichni collegiati. Studovat synové zivnostnikii mohli, oviem
nikoli jako vé¢ni studenti. Jakmile jim bylo dvacet let, museli se ujmout povinnosti ke své
Zivnosti.'s

Stavem byli i vojaci, milites, pricemz vSak stalé $irs$i skupiny obcanti byly z moznosti
dobrovolné sluzby v armadé vylu¢ovany a nahrazovany ,barbary“. Syn vojaka musel do pét-
advaceti let svého véku nastoupit na misto otce, veterana. Pokud byl zdravy, a pfesto tuto
svou povinnost nesplnil, potrestaly ho urady jeho zarazenim mezi kurialy.

Ackoli ,,barbarizace fimského vojska byla uz koncem 4. stol. n. l. nesmirna, odvody
ob¢anti nadale pokracovaly. Podle P. Vegetia Renata, autora spisu o pozdné antickém fim-
ském vojenstvi, pochazeli dobti vojaci zejména z okrajovych oblasti fie a z venkova. Povin-
nost odvést urcity pocet vojak méli vlastnici pudy a tento pocet zavisel na rozloze jejich
statk(.'® Neradi se vSak zbavovali svych pracovnich sil, a tak musel fimsky stat obcas pri-
krocit k tzv. adaeraci a misto muza vybrat od vlastnikt pady penize, za néz se do armady
pak najimali ,barbafi“ anebo které slouzily k placeni fimskych vojenskych spojenct -
foederatd.

Cisarové Valentinianus a Valens vydali v 70. letech 4. stol. pro fimské ob¢any zakaz
nosit zbrané. Jak ovSem mohl byt redlné dodrzovan, nevime. Cisaf Theodosius totiz v r. 391
zvefejnil zakon,"® podle kterého smél kazdy branit své pozemky proti nasilnému jednani
vojaki i soukromych osob. Zakon ze 70. let ptitom svou platnost neztratil, protoze roku 440
vysla novella De redito iure armorum (o navraceni prava nosit zbrané) — ovSem jen proto, ze
Italii hrozil vpad Vandalt a cisat Valentinianus III. nemél pravé k dispozici dost vojaka
k obrané centra fise.

186 Je pravdépodobné, ze tplné nejdrive byli nékdy ve 2. poloviné 3. stol. ke svym profesim pripoutdni
&lenové kolégii mésta Rima.

187 Prvni zdkony o tom, Ze jejich majetek je dédi¢né povinen k sluzbé lodnich prepravcti mame z r. 314
(CTh XIII 5, 1-3).

188 K dédi¢nému pripoutani femeslnika k jejich kolégiim srov. napt.: CTh 112, 6; VI 30, 16n; VI 37, 1; VII
21, 3; X 22, 4n; XII 1, 156; XII 1, 162; XIV 3 passim; XIV 4 passim; XIV 7, 1n; XIV 8, 2; XIV 9, 1; XIV 17,
2-6; XVI 2, 39; Nov. Val. XX; XXXV; Nov. Mai. VII 1, 7; dile srov. Liban. Or. I 227n.

189 Takovy zptisob doplnovani vojska se zna¢né podoba sttedovéké praxi. Odvodni jednotka se nazyvala
temo nebo capitula.

190 CThXII 13, 4.
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O drastickych rozdilech mezi témi, jimz se stale jesté fikalo ob¢ané impéria, nejvice
vypovida postaveni téch, kteti se nazyvali koloni (coloni). V podstaté permanentni zemé-
délska krize, kterd prochdzi fimskymi déjinami, byla za cisafstvi feSena prakticky dvojim
zptisobem: Usazovanim otrokt na ptdé (tzv. servi casarii, quasi coloni, coz je zptisob poz-
déjsi nezli jeji prondjem koléntim) a pomoci pronajmu velkostatkatskych pozemku bez-
zemkiim nebo drobnym rolnikiim ob¢anského piivodu. V pripadé téchto kolont se opako-
valy problémy, na které narazila jiz reforma bratfi Gracchii. Malovyroba v konkurenci
s velkovyrobou jen stézi mohla obstét, a navic coloni za¢inali obvykle jiz s dluhy (za zemé-
deélské naradi, osivo, hospodatska zvirata apod.), které pak museli splacet vedle pachtov-
ného. Jejich zadluzenost vzristala, coz je uz za principatu ekonomicky ptipoutavalo k pro-
najaté ptidé. Od 1. stol. n. I. (nejdtive v severni Africe) se jako soucast jejich plateb objevuje
povinnost odpracovat urcity pocet dni na polich, ktera majitel statku obhospodaroval
ve vlastni rezii."”!

Od Diocletianovy danové reformy byli koldni, jak vime, zatizeni i placenim dané zvané
capitatio. Tento cisat (zakon je ovéem dochovéan az z doby Constantina Velikého) také vét-
$§iné kolon'** zakazal piidu, na které pracovali opustit, a to opét dédicné.” Tito najemci
tedy vytvorili dalsi spolecensky stav.

Omezeni svobody stéhovani po fisi a svobody volby povolani, které to znamenalo,
vSak nepredstavovalo veskerd oklesténi jejich osobnich svobod. Nésledovala dalsi. Se
statkari, ktefi jsou vi¢i nim, stejné tak jako majitelé vici otrokiim, nazyvani domini, se
nesméli soudit v ob¢ansko-pravnich sporech ,jako by jim snad byli rovni“/**. Prestali
v praxi byt vlastniky, nebot i domem, naradim, dobytkem, v§im, co vlastnili, od r. 365
rucili za pachtovné a nic tedy nesméli bez souhlasu ,,pana“ prodat a ani mimo své dédice
darovat.'”” Dédi¢nost jejich setrvavani na urcitém statku jim ztézovala svobodny vybér
partnert pro manzelstvi. Latifundisté ¢asto odtrhli manzelku od manzela anebo nékteré
déti od rodict, protoze si na jednoho z partnerti anebo na ¢ast jejich potomka ¢inili narok
jako na své dédi¢né k ptidé pripoutané pracovni sily. Zakony to panim pochopitelné
nedovolovaly, fimsky stat nehodlal kolény prohlasit za nesvobodné, hlavné kvili odvo-

191 Podle tzv. Lex Manciana z 1. stol. n. 1. to v ptipadé kolonu pracujicich u velkondjemct (conductores)
cisatskych statkt v Africe bylo 6 dni v roce (CIL VIII 25 902).

192 Postupné pak nasledovaly i ty oblasti, jejichz koldni ztstali ptivodné alespon podle zakona svobodni,
jako Illyricum nebo Palaestina.

193 Dochovany zékon najdeme v CTh V 17, 1n. Diivodem bylo nejen to, Ze velké rozlohy pudy v Fisi lezely
ladem (srov. zdej$i poznamku 140), ale i nutnost sestavit statni rozpocet. Pokud by jedna slozka zemédélské
dané byla piili§ pohybliva, staly by se rozpoctové polozky zc¢asti fiktivnimi. Déle srov. O. SEECK. Geschichte
des Untergangs der antiken Welt Bd. II. Stuttgart 1921. Str. 267 a 269-271; E. STEIN. Geschichte des spétro-
mischen Reiches. Wien 1928. Str. 111. BéZzné oznaceni pro koldny pripsané k majetkovému censu vlastnika
je originales (na Zapadé) nebo adscripticii (Vychod).

194 CJXI 1,2 (zr.396). Civilni Zaloby mohli vznaset jen ohledné zmén dohodnutého pachtovného.

195 Takové omezené vlastnicvi se ovSem tykalo i kuridld, kteti zase sviij majetek nesméli zcizovat bez
povoleni prislusnych statnich uradt. Omezovani plnych vlastnickych prav s sebou obecné neslo dédi¢né
ptipoutani k riiznym staviim.
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dum do armady.”® Ale to, jak se legislativa ohledné manzelstvi kolont opakuje, svédci, ze
latifundisté téchto zakonu prosté nedbali.'”” Sméli své kolony také soudit v mensich spo-
rech a za drobnéjsi prestupky. R. 371 ziskali od statu pravo vybirat jejich capitatio, takze
vazby téchto oblanti na stat se opét oslabily. Od 5. stol. museli mit koléni souhlas ,,pana“
ke vstupu do knézského stavu i do klasterd. Jejich télesné trestani ,,pany” a zavirani
do soukromych vézeni stat sice zapovidal, ale opét marné. Ekonomicky sobéstacné vel-
kostatky mu dokazaly vzdorovat. %

Do velmi podobného zavislého postaveni jako koloni se dostavali také ti, kteti vstoupili
pod patrocinium vlivnych ¢i bohatych lidi. Jejich patroni jim naptiklad na svych opevné-
nych statcich poskytovali refugium za ,,barbarskych® vpadu, ale ¢asto je také chranili pred
méstskymi i statnimi vybéréimi a vymahaci dani. Za tuto ochranu se mohlo platit v pené-
zich, venkované ¢asto vsak platili svym pozemkem, na némz pak dale pracovali a ¢ast urody
odvadéli patronovi, pripadné jej za patrocinium odménovali osobnimi sluzbami, ale
i pozemkem a sluzbami spole¢né."”” Za pacht pracovali rovnéz dluznici, kteti své pozemky
predali do vlastnictvi véfitelim.

Pocetni pomér svobodnych stfednich a malych rolnikd, pfipadné svobodnych
ngjemct pudy, vici dédi¢né k padé pripoutanym kolénim ¢i dalsim osobné zavislym
pachtyitim nelze spolehlivé zjistit, vSechny tyto kategorie zemédélcti vSak v pozdni antice
najdeme.

Postaveni otroku se v pozdni antice zlepsovalo. At uz vzpominanym usazovanim
na pudé za davky, instituci peculia, se kterym sméli hospodatit,®® i kdyz nadale ztstavalo
vlastnictvim jejich pana a ten jim je smél kdykoli odebrat, zakazem jejich zabijeni (uz
z 1. 246) a ¢aste¢nym uznanim jejich rodinnych prav. Krok k trestni zodpovédnosti otroki
byl u¢inén zakonem, jenz umoznoval trestat je za ¢in, ktery spachali bez védomi svého
pana. Postaveni koldn ¢i dal$ich zavislych rolnikd a otrokt se k sobé priblizovalo. Presto
vSak otroci nadale ztstdvali soukromym majetkem svych pant (pravné stile na urovni
véci) a z 1. 326 existuje zakon, ktery siatek svobodné Zeny s otrokem tresta smrti této Zeny
i nesvobodného.?”! Otroci, ktefi byli zemédélskymi vlastniky propousténi na svobodu
a jichz od 4. stol. n. I. stale vice pribyvalo, zpravidla ziistavali na statcich svych nékdejsich
pant jako koldni. I takto tato kategorie zavislych rolnikt postupné nartistala.

196 Byli v8ak nazyvani servi ipsius terrae (CJ] X148, 2, r. 357). Podle zdkona z r. 419 (CTh V 18), ktery ovSem
hovoti o déleni potomstva uprchlé kolénky a koldna (z rtiznych statki), méli jejich pivodni pani narok na
1/3 potomstva kolonky a 2/3 potomstva koldna.

197 K postaveni koloni srov. (kromé CTh V 17, 1n) dale napt.: CTh V 18, 1; V 19, 1; CJ XI 48; XI 50-53;
Nov. Val. XXXI.

198 Nejrychleji se prondjem svobodnym drzitelim rozvijel na cisafskych statcich, a to jak velkondjem
(conductores), tak prondjem drobnym pachtytim, kolontim.

199 Blize k patrociniu viz: ]. BEDNARIKOVA. Die Gewalt bei der Steuererhebung in der Spitantike. Vio-
lence and Aggression in the Ancient World (Ed. J. Styka). Krakéw 2006. Str. 9-26.

200 Mohly to byt penize, pozemek i dilna. Jako peculium byl v pozdni antice oznacovan i majetek kolon.
Pokud jej oviem pan nezabavoval misto pachtovného, nesmél jej koléontum vzit.

201 CJIX 11, 1, r. 326. Podle A. H. M. Jonese se ovSem otroci na statcich Zenili dokonce i s dcerami svo-
bodnych rolnikii (The History of the Later Roman Empire vol. II. Oxford 1964. Str. 795).
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veev

Pozdné anticky velkostatek, latifundium, se staval déjistém zajimavého vyvoje. Na vel-
kych, ¢asto portznu rozptylenych plochach,?? které velkostatky obhospodarovaly, se pésto-
valy vSechny dulezité plodiny a jejich produkce postacovala lidem, ktefi v obvodu statku
zili, k obzivé, i kdyz viibec nenakupovali na méstskych trzich. Na uzemi statkd existovaly
vesnice, ba i men$i mésta, a v nich femeslnici, vyrabéjici zakladni potteby pro bézny denni
zivot. Statek se takto staval hospodarsky autarkickym (sobéstacnym).

Préace kolont, otrokil usazenych na ptidé za davky, rolnikii pod patrociniem a jinych
zavislych osob zvy$ovala produktivitu vyroby na latifundiich. Danovy systém poskytoval
vyhody tém, ktefi velké rozlohy piidy obdélavali s malym poctem otrokd, pripadné pomoci
kolont. Nezridka se velkovlastnici placeni dani dokazali i zcela vyhnout. K samostatnosti
statkd prispivala prava jejich vlastnik vii¢i koléntiim nebo zavislost osob pod patrociniem
¢i dluznikd, stejné tak jako opevnéni, ktera statky budovaly, a soukromé druziny velkostat-
kard, tzv. buccelarii, sestavované z ,,barbart®.

Velkostatky se stavaly ekonomickym tézistém pozdni rimské fise a koncentrovalo se
na nich obyvatelstvo, které se vyznacovalo zavislosti svobodného na jiném svobodném,
a to ptvodné soukromnikovi®®, zavislosti v oblasti hospodarské, ale i osobni, pricemz
postupem casu si statkari nad lidmi na sobé zavislymi osobovali stéle vice prav. Zlepsené
postaveni otrok a zhor$ena pozice pivodné svobodnych ndjemcti pudy ¢i jinych osobné
svobodnych zavislych rolnikt vedly k roz$ifovani kategorie jakéhosi polosvobodného
obyvatelstva fise. Na latifundiich vznikaly poméry, atypické pro antické obcany i kla-
sické rimské otrokarstvi. Napomahaly povlovné pieméné antické spole¢nosti ve stie-
dovékou.

Uz prakticky od 2. stol. pt. n. 1. byla latifundia vaznymi konkurenty hospodarstvi
stfedni velikosti, zvanych villae.?** Villae se rozkladaly na katastru méstské piidy, predsta-
vovaly kompaktni usedlosti a byly velmi dtlezitou soucdsti ekonomiky mést. Maximalni
prosperity dosahly na vrcholu klasického fimkého otrokarstvi. Tento typ statku trpél
negativnimi procesy pozdni antiky vice nez velkostatky. Villy byly specializovany na pés-
tovani a zpracovavani urcitych plodin (napf. jen vinné révy) a nutné potfebovaly co nej-
lépe fungujici vnitini trh,*® ktery oslabovaly jak hospodarsky sobéstacné velkostatky, tak
vpady ,,barbari® anebo ozbrojeni lupi¢i na cestach. Jejich rozvoj byl omezovan drahotou
a nedostatkem otroki. Jak mnoho v celoti$ském méritku prechdzely na pronajem pudy
kolénim, je obtizné fici. Napt. na hospodarstvi kuridla Tatiana, Latrona a Kritiy z Trall

202 Diky tomu trpély také velkostatky ¢asto méné nez stiedné velké a kompaktni villae nepfizni pocasi
a podobnymi pfirodnimi faktory.

203 Témto soukromym osobam postupné pribyvalo verejnych pravomoci (vzpominany vybér dané capi-
tatio od osobné zavislych ndjemct nebo predani drobné soudni moci nad nimi, coz pravdépodobné napo-
dobilo funkce méstskych samosprav); od 6. stol. n. 1. na zdkladé zdkona cisate Iustiniana potfebovali koloni
povoleni velkovlastnika ke snatku mimo jeho statek (coz zdkon jinak zakazoval), byzantsti velkostatkari
ziskavali v této dobé oficidlni administrativni funkce tzv. pagarchi).

204 Mivaly v priméru rozlohu kolemi dvou set jiter pudy, zatimo velikost latifundii se fadové pohybovala
v tisicich jiter.

205 Dilkovy obchod fungoval i v pozdné antickych staletich dobre.
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v Malé Asii podle A. H. M. Jonese koloni prevazovali,®® na zakladé udaji, které se mu
o jejich statcich podatilo zjisit, je vSak obtizné zaradit je ke konkrétnimu typu usedlosti.

Socialni pestrost pozdné antické spole¢nosti doplnovali ¢aste¢né privilegovani vykona-
vatelé tzv. svobodnych povolani, jako byli 1ékari, ucitelé a architekti, ale i rizné skupiny
»barbar@ usazovanych na izemi impéria predevsim za tcelem jeho obrany. Laeti a genti-
les byli zaroven vojaky, organiza¢né zaclenovanymi do fimské armady, i rolniky, ktefi
obdélavali na uzemi fiSe ptidu a platili z ni dané. Foederati byli ,,barbati“ najati do fim-
skych vojenskych sluzeb na zakladé ,mezinarodni“ smlouvy. Mohli Zit mimo fimskou fisi
nebo byt v impériu usazeni na pudé, kterou vSak uzivali bez dani; platili za ni svou vojen-
skou sluzbou, jez byla u obou téchto typt foederatti honorovana téZ penézi a rtiznymi dary.
Foederati bojovali na strané Rimanti samostatné (nebyli organiza¢né véleniovani do kadru
fimské armady), pod velenim svych vlastnich nacelnika ¢i krala. Diky prestizi, které tito
jejich velitelé u Rimani pozivali, i diky dar@im od fimskych cisait a vojenskych veliteld, jez
mohli rozdélovat mezi své bojovniky, rostla doméci autorita téchto viidct, coz mélo kladny
vliv na upevnéni kralovské moci v tzv. germéanskych barbarskych statech.

9. SOCIALNIi HNUTI

Reakce obyvatelstva na socialni situaci fi$e byly rozli¢né. Koloni zbihali s ptidy, kuridlové
se vyhybali povinnostem ke svym méstim, velkovlastnici a politicky mocné osobnosti se
zase vyhybali placeni dani a plnéni dal$ich povinnosti vici statu. O pravé zminéném jevu
prinasi pomérné drastické svédectvi jeden ze zakont cisare Valentiniana III.2°” Prozrazuje,
ze ani vycerpani prostych danovych poplatniki, ani hrozici ,,barbarské“ nebezpeci nedo-
kazaly primét bohaté obcany fise, aby své danové povinnosti a munera plnili poctivé.

Néktefi obyvatelé impéria prchali k ,,barbaram®, kde podle presbytera Salviana nacha-
zeli 1lid§téjs podminky k Zivotu.?*® Jini Rimané nebo uprchli otroci se uchylili k aktivnim
formam odporu proti situaci. Stavali se z nich latrones, ozbrojeni lupici, ktefi ve skupinach
prepadavali napt. obchodniky, putujici se zbozim. Jenom ti, ktefi se zabyvali dalkovym
obchodem s luxusnim zbozim a méli s sebou ozbrojeny doprovod, se jim zpravidla dokazali
ubranit.

Nejvétsi socialni hnuti pozdni antiky predstavovali tzv. bagaudi, s nimiz se setkavame uz
na sklonku principatu. Bagaudi se vyskytovali pouze v nejzapadnéjsich oblastech fise,
v Gallii a Hispanii. Vytvareli silné ozbrojené oddily, zabirali a parcelovali velkostatky, nékdy
i pobijeli prislusniky vyssich vrstev. Bojovali proti fimské armadé¢ i fimskym foederatim
a nejuspésnéjsi byli v tzv. Aremorice, na izemi zahrnujicim dne$ni Normandii a Bretan, kde

206 Srov. A. H. M. JONES. The Later Roman Empire vol. II. Oxford 1964. Str. 784 a 792n. Néktef{ vel-
kostatkati naopak i v pozdni antice asi vyuzivali velkého mnozstvi zemédélskych otroku (napf. Didymus
a Verinianus, velkovlastnici v Hispanii, ktefi se s vojskem, sestavenym ze svych zemédélskych a domacich
otrokt, pokusili zabranit Vandalim, Svébiim a Alantim v r. 409 v prechodu Pyreneji (Srov. Oros. Hist. adv.
pag. VII 40, 4).

207 Nov. Val. X z . 441.

208 Salvian. De gub. Dei V 21-23.
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sejim v 1. poloviné 5. stol. navzdory nékolika pordzkam od hunskych spojencii Rima zfejmé
podatilo uhdjit nezavislost na fimské vladé a jejich danich.*® Jeden z vtdct bagaudu
ve 3. stol., Amandus, se dokonce prohlasil za cisate, a v jejich fadach byli i vzdélanci (v 5. stol.
lékar Eudoxius).

Mohutnym a dlouhodobym socialnim hnutim bylo téz to, které predstavovali agonistici
(circumcelliones) v zapadni ¢asti severni Afriky. Byli radikalnim kfidlem donatistii a lo
zejména o kolony, otroky a chudé vlastniky ptdy, jejichz hnév se obracel proti katolické
cirkvi, velkostatkartim a véritelim. Prepadali statky, osvobozovali otroky, palili dluzni
upisy a podporovali ty, ktefi se boufili proti zdpadorimské vladeé.

Z rozboru pozdné antickych socidlnich vzpour vyplyva, Ze zakladem nespokojenosti
neprivilegovanych obyvatel fi$e byly zejména obrovské rozdily ve vlastnictvi pady, rostouci
dluhy malovyrobcti a nespravedlnosti v danové sfére.

10. SHRNUTI

Reformy obdobi dominatu se snazily odstranit negativni jevy, které se v fi$i nahromadily.
Bojovaly vSak s prili§ pestrymi a pocetnymi krizovymi faktory. Cisafové pozdni antiky se
naptiklad museli rozhodovat mezi potfebami vyroby potravin a zasobovani a pozadavky
obrany riSe. Tém prvnim prospivalo dédi¢né pripoutani kolént k pudé a zivnostnikil
k jejich kolégiim, zatimco potfebam armady naopak velmi prekazelo. Spolecnost fise se
uzavfela do stavi. Zde kuptikladu ptipoutani femeslniki ke kolégiim zajistilo sice zasobo-
vani obyvatelstva mést a péc¢i o chudé, ale ¢asto ruinovalo majitele dilen a vedlo k tpadku
femesel jako takovému. Danovy systém nicil bezprostfedni mensi vyrobce, bohati ob¢ané
se dokazali proti vybéré¢im nebo vymaha¢tim dani G¢inné brénit. Siroké vrstvy prostého
obyvatelstva chudly, a zaroven se zvétSovala i chudoba statu, potoze mali danovi poplatnici
nedokazali potrebné statni prijmy zajistit. Ménu se zdarilo ozdravit pouze ¢aste¢né. Mésta
upadala, a to i v disledku ptipoutani kurialt k jejich povinnostem, jez mélo naopak pomoci
udrzet jejich spravné fungovani. Rise se rustikalizovala, zvySoval se vyznam a samostat-
nost venkovskych latifundii. Bez ohledu na omezeni osobni svobody fady ob¢and-rolniki
i usazovani otrokt na polich za pacht stale ptibyvalo ploch neobdélavané pidy. Krestanstvi
se stalo jedinym povolenym nabozenstvim obcani fise, ¢asto se ovéem zmitalo ve vnitf-
nich vérou¢nych sporech.
V této situaci zaroven vyvrcholilo tzv. velké stéhovani narodi.

209 Za bitvy na Catalaunskych polich se totiz objevuji jako spojenci, ne jako bézni vojéci Riman.
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