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3. Cile pedagogiky waldorfskych skol

Antroposofick§ pohled na &lovéka, moZnosti jeho rozvoje
a jeho misto ve svétg, a také na spoletnost lidi jako celku,
pfirozen& urduje i cile, jichZ by méla dosahovat vichova.

Vychova by, podle Steinera, méla pfedeviim napomoci pl-
nému a harmonickému rozvoji vniténich sil kaZzdého jedince.
KaZdé z t&l lidské bytosti (fyzické, éterické, astralni, J4) by
mélo postupné najit spravnou rovnovahu ve vztahu k ostatnim
t&lim, sviij naleZity vztah ke svétu pfirody a k celému prostfedi
- vEetné svita, jenZ ElovEk vytvofil. ,,Jestlize prvai rovnoviha,
jeZ byla ziskana ze zkuSenosti minulé inkarnace, se projevuje
vtemperamentu, pak pfichazi vyrovnavani se &tyt t&l se svétem
a lidmi kolem nés, coZ je proces probihajici a% do 18 - 21 let”
(Price, nedatovéno: nestrankovano).

V jednotlivych fazich rozvoje jedince jsou proto na wal-
dorfskych $kolach sledovany zejména nésledujici cile:

0-7 let: vyrovnat se s t&lem, se sebou samym; naudit se funk-
cim; poloZit ziklad pro Zivot;

6-7 aZ 13 -14 let: rozvinout emocionalni rovnovahu; proZit
a rozvinout cit€ni; rozvinout schopnosti pro mysleni;

13 - 14 aZ 18 — 20 let: rozvinout individualitu; zdokonalit analy-
tické a kritické schopnosti; dosahnout sebediscipliny a neza-
vislosti (sr. Holland, 1981).
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Oproti mnoha vychovnym koncepcim bezprostfedné za-
méfenym na potieby spole¢nosti stavajici tedy povaZuji Steiner
a jeho souputnici vichovu za prosttedek vytvofeni spolenosti
nové. A prave adekvitnim rozvojem vnit¥nich sil kaZdého je-
dince pak mii¥e bjt vichova takto prosp&sna. Steiner se domni-
v4, 2e ,,Nem4ame se ptat, co potfebuje &lovek v&d&t a umét pro
socidlni ¥ad, ktery existuje, ale jak je &lov&k zaloZen a co se d4
v ném vyvinout. Pak bude moZno dodévat socidlnimu ¥adu
stale nové sily z doriistajici generace. Pak bude v tomto fadu
%it vzdy to, co z ngho udélaji hotovi lidé, kteti do n&ho vstupuyji;
nevytvofi se vak z doriistajici generace to, co z ni chce ud&lat
soutasni socialni organizace” (citovano z: Carlgren, 1991:
262).

Waldorfska ¥kola by tedy mé&la byt opravdovfm kulturnim
skutkem ve prospéch dosaZeni obnovy spiritudlntho Zivota
soutasnosti. A prave spiritualni Zivot by mél vést k obnoveé celé
spole¢nosti (sr. napt. Tautz, 1990). Pfitom vak ,,...nechceme
viechno zavrhnout a oddat se vife, Ze miiZeme zaloZit pouze
n&co radikalng nového. Chceme pouze vypatrat vnitini sily,
vladnouci nyni v lidské pfirozenosti, abychom k nim pfihliZeli
ve vichové a abychom timto ptihliZenim postavili dnes &lovéka
spravné do sociélniho Zivota, dle t&la, dule a ducha®, uvadi
Steiner (1949:17).

,»Cilem veSkeré v§chovy musi bft, abychom v hmotnu op&t
né&co chipali z ducha, abychom ze spiritudlniho prvku s pocho-
penim postihovali hmotny sv&t. Dovedeme-li spravné posti-
hovat hmotny svét, tu nalezneme ducha, chipeme-li ve spiri-
tualnim prvku n¥co z ducha, tu nenalezneme hmotnou spiritualitu,
nybrZ skute&ny duchovni svét“ (Steiner, 1949: 90).

Jedinci a jeho v§vojovym potfebam, tak jak se je snaZi roz-
poznévat antroposoficky orientovani pedagogové, jsou pfizpu-
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sobeny prostfedky vichovy. V uritém smyslu jde o ,,vytvofeni
u&ebniho planu z Eloveka samotného®, aby soutasné dit& naby-
lo ,,naprosto prakticky dojem o tom, co nés v Zivot€ neustile
obklopuje® (Steiner, 1949:132). Plati tu proto, Ze ,,Chceme-li
vychovévat, musime z poznani vesmiru dojit k poznani &lovéka
a udit se ... um&lecky vytvatet, co jsme ziskali v ohledu poznéni
lovEka z poznani sv&ta®, uvadi déle Steiner (1938:46 - 47).

Podle nizoru Ameritana Trostliho jsou ve waldorfskych
Skolach sledovany 3 skupiny cili:

1) rozvijet schopnost jasné, logicky a tvofivé myslet, vést déti
k sebepoznéni;

2) objevovat a rozvijet schopnosti hlubokého cit&ni, senzitivity
ke krasnu, k radostem i ke smutkiim tohoto sv&ta, k druhym
lidem;

3) kultivovat silu a ochotu &init to, co m4 byt u¢inéno, pracovat
nejen pro sebe, ale pro uZitek celého lidstva a Zemé (sr. 1988).

V roviné praktické realizace jsou pak takto koncipované cile
patrné, jak napf. uvadi znamy britsky pedagog waldorfské
tkoly Wilkinson, zejména ve specifickém spojeni kulturnich
a pracovnich cilii. Tento autor hovoti o:

1) vfcviku v intelektualnich a manipulativnich dovednostech;
2) probuzeni socidlniho védomi;

3) kultivaci sebevyjadfeni;

4) spiritulnim rozvoji; (srov. 1975).

V jistém smyslu byvaji n&kdy &4sti ,newaldorfské“ vetej-
nosti cile pedagogiky waldorfskych $kol oznagovény za ,,siln&
terapeutické®. Ve waldorfskgch $kol4ch je skuteén& neobvykle
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velky viznam ptikladan tomu, aby byl kaZdy pfipravovén (a
tedy i patfi€n€ motivovan) k vlastnimu vhodnému zapojeni se
do svéta, jenz jej obklopuje. ,DileZité je, aby $kola zpro-
stiedkovala d&tem svét takovym zpiisobem, aby déti fekly: ano,
do takového sv&ta chceme jit, takovy svét bereme (l€pe fedeno:
takto pojimany sv&t bereme)“ (Maanen, v., 1990b:7). Jde tedy
o motivaci pro Zivot v obecn& kulturnim smyslu a také o moti-
vaci pro ,,chuf sam se od Zivota udit a chtit se uéit” (tamtéz).
To oviem neznamena, Ze se tu zam&rng€ odhliZi od n&kterych
skute¢nosti dnedniho sv&ta. V3echny jevy jsou prezentovéiny
v §irok¢ch souvislostech, neizolovang, s védomim mista &loveé-
ka v nich a jeho vlivu na né&.

Ptesto se n&kdy objevuji pochyby o ptipadnosti takovychto
postupllt — zejména s poukazem na charakter Zivota dne¥ni
spole&nosti, jenZ si, jak tvrdi kritikové, &asto 24d4 ,,pon&kud
siln&j8i natury®, jedince otrlejii, schopné reagovat na ne vZdy
idylické mezilidské vztahy panujici v mnoha sférach Zivota
soudobé lidské spole&nosti. Zpochybiiovana byva tedy pfipra-
venost absolventh waldorfskych $kol &elit témto objektivnim
tskalim Zivota.

Empirickych v§zkumi, které by mohly do této diskuze pfi-
spét, neni mnoho. Souvisi to mimo jiné i s uréitou skepsi fady
pfedstaviteld hnuti waldorfsk¢ch $kol k empirickym metodam
vyzkumu. Prvni a dosud nejvétsi z relevantnich zkouméni pro-
vedli v Némecku tfi nezévisli n¥meéti autofi (vedouci tymu
Bernhard Vier), sponzorovani tehdy zipadonémeckym mi-
nisterstvem kolstvi v Bonnu. Vysledky vyzkumu (byly publi-
kovany mj. iv ¢asopise Der Spiegel v roce 1981), myslim, z&4sti
vyvraceji pfedstavy laické vefejnosti o waldorfskych 3kolach
jako producentech ,krasngch dusi®, jez jsou viak slabé pro
tkoly realného Zivota. Tento vyzkum také podpotil existenci
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12 leté vieobecné $koly pro velkerou mladeZ b&Zné populace,
at jiZ se pfipravuje na dalii studia nebo pro jin€ uplatnéni, jako
opravnénou. Autofi zkoumali vzorek 1460 byvalych studentd
waldorfskych §kol v N&€mecku, narozenych v letech 1946
a1947. Jasné& se ukazalo, Ze vzd€lanostni droveil respondentit
byla vjrazn& nad tehdejiim primé&rem. 22% respondenti slo-
#ilo maturitu ve své ,,vlastni* waldorfské §kole, coZ znamenalo,
podle n&¢kterych Gdajii (sr. The Results, nedatovéno), tém&f 3x
vy3¥{ pomér, neZ v pfipad¢ absolventid statnich $kol v letech
1966 a 1967. Navic, 40% ze viech respondenti, ktefi sloZili
maturitu, nenavitévovalo nikdy v prib&hu své dochazky od 1.
do 13. roéniku jinou, neZ waldorfskou §kolu, Tyto vysledky jsou
zajimavé zejména s ohledem na nisledujici okolnosti:

a) Maturita sama o sob& nebyla a neni zijmem pedagogiky
Steinera a jeho souputnikd. Studenti ve waldorfskych $kolach
byli a jsou pfipravovani podle specifického uéebniho plinu
(zohleditujiciho droveit jejich rozvoje), jenZ nebere zvla¥tni
zfetel na statni maturitu a jeji poZadavky. Teprve ve 13. roéni-
ku, jenZ je dobrovolny pravé pro zijemce o pfipravu k matu-
rit&, se program orientuje specificky k maturitg;

b) Obsah maturitni zkousky byl respondentim v{zkumu pied
jejim sloZenim neznamy: v§echny maturitni testy byly dodany
do koly ,,zvendi“ (statem), zkougka byla monitorovana statni
zkuSebni komisi.

Zmin&ny vyzkum déle sledoval oblasti pracovniho uplatnéni
respondenti. Ve vichovné a socidlni sféfe piisobilo 20%
z nich, v medicing 12% respondenti}, dalSich 12% pracovalo
v umé&leckych a lingvistickych oborech. Zbyvajici respondenti
se — v mensi mife — uplatnili zejména v prévni, technické
a dalSich oblastech. Koneéng, autory vizkumu zajimala i moti-
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vace respondentii pro volbu jejich povolani. Ukazalo se, Ze
respondenti — absolventi waldorfskgch 3kol byli i v motivech
vibéru povolani ve zna¢né mife osloveni hodnotami, k nimZ se
waldorfské §koly hlasi. Zatimco Gspéch, prestiZ, kariéra hraly
u absolventit waldorfsk§ch $kol v motivech volby pracovniho
zafazeni pfinejmensim druhofadou roli, dominantnimi byly
moZnosti samostatného rozhodovani, nezavislost a z4jem, so-
cilni a altruistické faktory (sr. The Educational, 1981).

Jsem si v&dom, Ze toto Setfeni de facto pojednéava o praci
waldorfskfch $kol v 50. a 60. letech. N&které novgjii, byt dilgi
sondy jednotlivich §kol (napf. ve Skotsku), viak se zmin&nymi
visledky vcelku koresponduji. Obdobné informace pfinaseji
i dostupné statistiky americkych waldorfskych gkol. JestliZe
v n&meckém vyzkumu bylo mezi absolventy waldorfskych Skol
méng privniki a techniki, pak napf. v roce 1986 provedeny
vizkum pracovniho uplatn&ni vlastnich absolventti waldorfské
Ekoly v Kimbertonu (st4t Philadelphia) ukézal, Ze z t&ch, ktefi
na ¥kolni dotaznik odpov&dé&li, pracovalo 23% v priimyslu
a obchodu, 22% ve v&dé, technice & medicing, 16% se stalo
pedagogickymi pracovniky. DalSich 16% piisobilo v umé&ni ne-
bo Zurnalistice, 10% ve sféfe pravni (sr. The Results, neda-
tovano). Patrné nejzajimavéj8i americkou sondu do této oblasti
nechala koncem 80. let provést Asociace waldorfskych kol
v Severni Americe (sdruZuje v&tSinu $kol z USA a Kanady).
Slo o priizkum mezi absolventy 9 waldorfskych ¥kol (High
Moving, Garden City, New York City, Kimberton, Highland
Hall, Sacramento, Green Meadow, Toronto a Hawthorne
Valley), ktefi navit&vovali své $koly v rozmezi let 1944 — 1987.
Ze 2.400 dotazniki se vratilo vyplnénych 710 (43% muzi, 57%
Zen). Mimo jiné se ukéazalo, Ze 56% respondenti si zvolilo
povolani z hlubokého zijmu o danou praci, 55% z touhy po-
mahat druhym, 71% z potfeby sebenaplnéni, 22% kviili fi-
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nanénimu zisku. 18% respondentil v dobé Setfeni jestE & opét
studovalo, 12% pracovalo v uditelstvi (od matefskych Zkol po
VS), 6% pisobilo v obchod& & marketingu, 4% ve zdra-
votnictvi, 3% v umé&ni, 2% v bankovnictvi, 2% v oblasti v§po-
&etni techniky, 7% Z%en pracovalo doma. Poéet absolventi
plisobicich v mnoha dalSich profesich nepfevySoval v 24dném
pfipad€ 1%. (sr. Waldorf, nedatovano). Ani zprava z tohoto
Setfeni, kterou mam k dispozici, viak neobsahovala pfimé in-
formace o tom, jak respondenti proZivali (proZivaji) v ,re-
alném" sv&t& onu vstupni f4zi, ev. jak se dlouhodob® vyrovna-
vaji s jeho nastrahami. Vysledky v§ech zmin&nych vizkumil
a sond tak pfin4eji zajimavé informace o pracovnich osudech
absolventl waldorfskfch $kol, do zmin&€né diskuze viak tim
pfispivaji jen z&asti.

PovaZuji za potiebné jeité jednou zdiraznit, Ze cil velkeré-
ho snaZeni waldorfskych uéiteli nespo¢iva ani tak v akade-
mickém tspéchu, jako sp@e v morilni odpovédnosti jedince,
ktery je socialné citlivy a uvédomély. Cilem je rovnoviha mezi
&lovékem a vnéj3im svétem (sr. napk. i Frommer, 1979; Queri-
do, 1987).



