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Litteraria humanitas IV Roman Jakobson, Bmo 1996

SATIRA V CESKE AVANTGARDE
Pavel PeSta (Brno)

Kdy?Z se v roce 1937 v pFisp&vku pro sbornik k 10. vyro¢f Osvobozené-
ho divadla Roman Jakobson zamyslel nad pfinosem Jitfho Voskovce a Jana
Wericha, napsal sice Gvodem, Ze mé rad jejich spoleenskou satiru a mnoho-
tvarnou literdrn{ parodii, celou svou tivahu v3ak v&noval jejich ,,bezpted-
métné, &iré komice, schopné uvést divdka do nejkouzelngjsiho svéta absurd-
nosti“.! PFines] zde n&kolik osobitych postfehi o noetice a sémantice Svandy,
psiny, kterou povaZoval za jejich hlavnl kultuméhistorickou zisluhu, nejv&tsf
novum, nejplvodn&j$i a nejéasovej3l prinos. DoSel k zav&ru, Ze jejich Svanda
— jako ostatn& poezie viibec — je pro posluchate iinnym mementem, odha-
lujicim osobitost a svébytnost jazyka, ba svéta znakil wilbec, a jeho sloZity,
mnohoznadny pomér ke svétu v&ci. Vysoké kulturni poslani ,.srandy neboli
bezpfedmétné komiky" vidi v tom, Ze ,.8vanda ru$i automatismus zvyku a ucf
nas nové hmatati, chapati a hodnotiti v&c a znak*.

Tento dominujfci Jakobsoniv zijem o ¢isty humor, o jeho smysl i tech-
niku se shodoval s charakteristickym avantgardnim postojem, jak vystupoval
rovné&Z v teoretickych projevech poetismu. Tak Karel Teige vyzdvihoval &isty
srdeny humor, ktery nema jiného cile neZ intenzitu veseli a pohodu dobré
nalady, ktery je &irou legracl. Prohla$oval jej za soutast poetistické¢ho ,,umé&n{
Ziti a uZivati“ a ptidruZoval jej k Cistému lyrismu jako jeden ze zdrojl ,,poezie
pro p&t smysli“. Celkové oznatoval moderni humor jako dada?

V zékladnim pfistupu k humoru byli Teigovi blizcf i ostatni pfisluSnici
avantgardy, tfebaZe se pti shod& celkového smé&fovani v jednotlivych akcen-
tech odliSovali. Napttklad Vladislav Vanéura® zvlast zdirazioval, Ze humor
je nazor, Ze pfedstavuje povySené stanovisko bésnfkil. Jako trest jeho pojetf
byvajl citovany v&ty ,,humor nenf sméti se, ale lépe v&d&ti> a , ,smaéti se zna-

1 Dopis Romana Jakobsona Jitimu Voskovcovi a Janu Werichovi o noetice a sémantice
$vandy. In: 10 let Osvobozeného divadla V + W. Praha 1937, s. 27.

2  TamtéZ s. 34.

3 Srov. K. Teige: Svét, ktery se smije. Praha 1928, kap. [ all.

4 O Vanturovych nézorech na humor srov. ve studii A. Hijkové Humor v préze Vladislava
Vanlury, Praha 1972, zvl. na s. 8-12.

5 V. Vantura: Poznémka o humoru. Odeon 1, 1929/30, s. 3. Kni2n& in V. Vantura: Rad nové
tvorby. Praha 1972.
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men4 lépe védeti«.®Je oviem omyl, kdy? se tyto vyroky oznaluji za Vancuriv
osobity objev. PiehliZi se, Ze druhé z t&chto formulaci pfedchdzi zminka, Ze
jde o vétu starych Skol. A skutedn& — obdobné vyjédfeni nachazime napf.
u Josefa Durdika.”

Satiru povaZoval Teige za bo_|0vny, tendenéni pro_lev Zivy v dobach
spoleenského napéti a revoluci.® Z hlediska uméni, poezie se mu nejevila
jako zaleZitost aktualni. A Voskovec s Werichem tehdy satiru pfimo odmitali
jako fale¥nou, necistou praci, protoZe pfinasi zkarlkovanou podobu polmcké-
ho odpiirce nebo n&eho, co nem4 okamzitou ochranu.” Nelibilo se jim, Ze
satira podle nich pfistupuje k publiku takto: ,Hle, panové, tak a tak to je.
PovaZte a uvazujte. Neni to komické?*'® Oni chtli vyvolavat smich pfimou
cestou, bez spoléhani na mys$lenkovou spolutidast divdkovu, na spoludcast,
ktera by zavisela na vykladu, glosovani, domysleni scény.

Jestlize Teige vyluCoval satiru ze systému poetistického ,svateéniho*
umén{, neznamena to, Ze ji vyluoval i ze soudobého spoledenského Zivota.
Sv&dei o tom jeho uznalé zminky o satiricich-karikaturistech, jako byl zviast&
soutasny némecky autor bojovnych satirickych kreseb Georg Grosz, jemuz
vénoval ve své knize Své&t, ktery se sméje, celé tfi strany Telgem naznacené
chapani satiry jako slozky ulelové tvorby bez zfeteld tvamych uplatnil
v n&kterych svych kritikach a &lancich a posléze i v knize Poezie v rozpacich
(1930) Bedfich Viclavek. Je tedy v souvislosti se satirou nutné pfihliZet
k poetistickému dualismu poezie, chdpané jako Cisty lyrismus, a G¢elné tvor-
by; satira se jim Jewla v zasadé — tfebaZe nikoli disledng — jako sloZka této
druhé, acelové sféry."”

Zminény dualismus se skuteén& uplatnil i v literdmi{ praxi. Zvlast' di-
sledné jej realizoval FrantiSek Halas ve svych pfisp&vcich do komunistickych

6 V. Vantura: Poznamka o humoru Osvobozeného divadla. In: 10 let Osvobozené¢ho divadla
V + W. Praha 1937, s. 26. KniZzn& in V. Vantura: Rad nové tvorby.

7 1. Durdik: V3eobecna estetika. Praha 1875, s. 362, 364, 368.

8 K. Teige: Svét, ktery se smeje, s. 20-21.

9 ). Voskovec a J. Werich: Humor v revui. Literami svét 1, 1927/28, ¢. 13—14. KniZn& in:
Avantgarda znam4 a nezndma. Svazek 2. Praha 1972.

10 J. Voskovec a J. Werich: Humor na scéné a jeho chemie. In: Nové Zeské divadlo 1928-
1929. Praha 1929, s. 70, KniZné& in Avantgarda znama a nezndma, sv. 2.

11 K. Teige: Sv&t, ktery se sméje, s. 15-17.

12 Srov. o tom podrobniji v mé stati Pojeti satiry u F. X. Saldy, St. K. Neumanna a poetistii.
In: K tradicim modem!{ &eské kritiky (Vaclavkova Olomouc 1967). Ostrava 1970, s. 101-
106. — Ve svém souhmném dile o sociologii umén{ a kultury z hlediska poetistické avant-
gardy Poezie v rozpacich (Praha 1930) zatadil Véclavek saliru pfimo do ¢ela icelné tvorby:
,»V&né revoluéni tvary nejsou starym naturalismem... | zde je vybér, diferenciace (kdeZto
naturalism spojoval uméni a sluZbu), Sistd idelnost, jeZ viak neslouZ{ fantazii a budovani
estetického Fadu, ale skuteZnostnim potfebam, i&elné a nové prostfedky: predev§im satira,
smich, vysméch, karikatura.“ (S. 121.)
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satirickych &asopist."” Bez pFihliZeni k poetistickému dualismu bychom mu-
seli povaZzovat za podivny paradox, Ze avantgardisté pfedstavovali kolem
poloviny dvacétych let nejvyraznéjsi kadr spolupracovniki levicovych satiric-
kych ¢asopisi, ba dokonce je redigovali: J. Seifert byl v letech 1922-24 od-
pové&dnym redaktorem SrSatce a ptitahl ke spolupraci V. Nezvala, K. Biebla,
F. Halase, K. Schulze, K. Konrada a dal3{. Podobn& avantgardisté udavali raz
prvnim ro¢nfkdm Trmu a Karel Konrad jej po nékolik let ¥idil. V Brné& se
vroce 1926 Viclavek s Halasem ujali vedenf Slehi.

Prispévky viech poetistil v satirickych ¢asopisech nemély oviem vidy
satiricky raz, zvlast& Nezval se vcelku nepfizpilsoboval satirickému zamé&teni
Sriatce a tiskl v n&m svou ,,normaln{“ poezii (snaZil se v n{ v§ak o jistou lido-
vost). Také Seifert mé&l v literdrm&j$im Trnu basn& nikoli satirické, ale humor-
n& lyrické, které pozdé&ji ptesly do sbirky Na vinach TSF. Né&kolik zdaFilych
satir v§ak vytvofil K. Biebl; F. Halas a K. Konrdd publikovali v satirickych
¢asopisech pt{sp&vky dokonale odpovidajicf jejich poslani. Kazdy z nich viak
pFistupoval k tomuto tikolu jinak. Zatimco Halas se u¢elu pfizptisobil natolik,
Ze u n&ho takika nepozndvime autorsky rukopis, tak jsou jeho verSe primiti-
vizujicl, oprost€né, téméf bez basnickych obrazi, u Konrada funkéni pfizpi-
sobeni neni pi{li§ patmé; styl jeho kniZnich praci i aktualnich &asopiseckych
piispévkl prozrazuje lyrika s osobitou obraznosti, tthnouctho k usmésku,
humoru, slovni ekvilibristice, pfekvapivym spojenim a myslenkovym sko-
kém. Samozfejmée v satiricky zamé&fenych pfispévcich jeho ismések vystupo-
val je§t& vice do popfedi, ale v&Sinou se né€jak fadové nemenil: Konrad ne-
psal satiru sr¥fci hn&vem, zlobou, spokojoval se klidnym, roziafnym
demaskovanim, nepfestdval se usmivat, tfeba¥e n&€kdy hodng jizlivé. Timto
piistupem vlastng ono teoretické funk&ni rozdéleni literdrni tvorby opé&tng
pfekonaval. Zminé&né rysy jsou totiZ pfiznaéné i pro uméleckou tvorbu poetistii.

Rozhlédneme-li se po literarnich dilech pfisluinikii poetistické avant-
gardy, vidime, Ze snad nikdo z nich nepostrédal smysl pro humor. Teoreticky
proklamovany princip radosti a vesell se u nich skuteén& vyznamné uplatiio-
val a staval se lyrickou hodnotou. Tak tomu bylo &asto u Nezvala, na poetic-
kém vtipu jsou zaloZeny n&které basné Seifertovy ze sbirky Na vinach TSF,
basnicky humor najdeme ve verSich Hoffmeistrovych (zvia$té v jeho epigra-
mech o umélcich) a pfimo jim hyfi jeho hra Nevésta (1927). V proze vytvérel
typ rozverného, vysmivajiciho se, ale pfitom shovivavého humoru Vancura,
groteska se stala hlavnim tviir€im postupem MaFankovym. Nejvétsi populari-
tu si pak ziskala spontannf scénickd komika Voskovce a Wericha. Také Va-
clav Lacina vyristal z tohoto ovzdu$i dadaistické a poetistické komiky.

13 Srov. o tom v mé stati Nad Halasovymi satirami. In: FrantiSek Halas, spolutviirce pokroko-
vé kultumni politiky. Bmo 1988, s. 50-63.
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To viak neznamend, Ze u téchto autord nenajdeme kriticky vztah ke
spoletenské skutecnosti. Vysmivali se moci penéz (napF. Hoffmeister ve hie
Nevésta), m&tackym kariéram i malomé&§tackému pokrytectvi a izkoprsosti,
jako Jiff MafFdnek, Vladislav Van&ura nebo Véclav Lacina. Radi si brali na
musku extrémnf vlastendeni, ohlupujici bulvarni novinafstvi, sentimentalitu a
nepravdivost oficidlniho uméni; v tomto sm&ru vynikly zvlast¢ parodické
revue Voskovce a Wericha. Tendence viak nebyla vystrkovana do popfedi,
jadrem takovychto poetistickych vytvord byly hry ndhod, hfieky osudu i jazy-
ka, nespoutana komika, poeticky pohled na svét, pfitakdni Zivotu nelomené-
mu, nedeformovanému, svobodnému.

MiZeme tedy viibec mluvit o poetistické satife? Anebo satira ziistala
omezena na Zumalistickou &innost n€kterych pfislusniki Devétsilu?

Odpoveéd' na tuto otadzku zavisi na zdkladnim vymezeni, co si pod poj-
mem satira pfedstavujeme. Kdybychom vysli z pojet! satiry jako titvaru srii-
ctho hnévem, pak by nadm v tomto situ z vytvord poetistickych smi$ki mnoho
nezistalo. P¥ijmeme-li naopak stru¥nou definici Voskovcovu a Werichovu
z ivodu k Oslu a stinu, tedy uZ z bojovného postpoetistického obdobi (1933),
Ze ,,satira je kritika smichem®, bude na3 pohled zcela jiny. Podle mne je pod-
statné, jakou funkci jejich smich pinil.

Rozli¥eni humoru a satiry je u poetistd obtizné uZ proto, Ze smysl pro
komickou stranku svéta byl jednim z jejich zékladnich rysi. Poetisté, hlasici
se k dédictvi dadaistia, smali se nejen sv&tu kolem, ale také sob& navzajem —
tak je tomu napf. v Hoffmeistrovych epigramech na ¢leny Devétsilu, v Laci-
novych parodiich poetistickych basni, v pfipad€ nardZek na Teiga ve Vestpo-
cketce atd. Meli viak smysl rovn&Z pro sebeironii, sméli se ¢asto i sami sobg.
To v8e bylo nepochybn& vyrazem jejich eldnu, duevni pruZnosti a nezkostna-
t&losti. N&kdy nenf snadné urtit, kde koné&i pfatelské usma¥ky, které obdas
nepostradaji jizlivosti, a kde zat¢ind odmitavy postoj. Prostfedky poetistické
komiky byly totiZ zna¢n& zjemnélé, ani v Gtoku nechtély ztratit basnickou
jiskru. Proto se ostfi ob&as ztricelo; jindy zase naopak byl spatfovan ttok
tam, kde takovy zdmér viibec nebyl. K takovému nedorozuméni v interpretaci
doSlo napriklad u Voskovcovy basné Faustovy sklengné hodiny, pojaté do
Vestpocketky, kterd byvala povaZovéana za parodii na poetistické basnéni,
zatimco — jak upozomil Mllan Blahynka' a pozdgji potvrdil sém Voskovec
v knize Klobouk ve kfovi"> — autorem viibec parodicky min&na nebyla. Ten-
den&nost svého smichu poetisté nevystrkovali do popfedi, leckdy byla jen
néaznakova, nejednou byla vyjadfovana zprostiedkované.

14 M. Blahynka: Basnické dilo Jifiho Voskovce a Jana Wericha. Novy Zivot 1958, ¢. I, s. 40.
15 J. Voskovec: Klobouk ve kfovi. Praha 1965, s. 67 a 248-250.
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V tvorbé poetisti m& mimofadné postaveni parodie, pfedeviim literdrni
a divadelni. Parodie majl naprostou pfevahu ve v3ech tfech knizkich Lacino-
vych z let 1925-1930, hyfi jimi revue V+W, nevyhybd se jim Hoffmeister
ijini. Projevuje se tu vyrazn& ponofeni mladych umélci do problematiky
uménl, které jako by ¢asto dominovalo nad zdjmem o viedni Zivot. Neplati to
viak takhle veskrze. Nejednou dochézf pes literaturu k vysmé&chu soudobému
vlddnoucimu Zivotnimu stylu, umé&ni spjatému s oficilni spole¢nost a jinym
aktualnim jevam.

Faktem v3ak ziistava, Ze poetisté chtéli piisobit smichem, a to srdetnym
smichem, ne jen jizlivym uSklebkem. Realizace této zidsady pochopiteln&
vedla k potladeni hnévnosti. Proto si poetistiti tviirci nestavéli otazku, kdy
humor a kdy hnévna satira, ale spiSe kdy humor ,&isty a kdy humor napln&ny
jistou tendenci. Pfi tomto postoji satirik nestoji pfed nami v péze bojovnika,
ale chova se spiSe jako uli¢nicky posmévéacek. Je viak moZno Hici, Ze i tento
nerozhot&eny smich pinil ¢asto prastarou funkci satiry, kterd podle glosy v 1.
rol. &asopisu ReD spo&ivd v tom, ,aby lidé poznali protismyslnost svych
soustav a zafizen{“.'s

Musime si viimnout jeSt€ jedné pficiny, pro¢ se ndm satiri€nost u poetis-
tl znejasituje. Satira byvala fazena k basnictvi didaktickému, &asto moralizo-
vala. N&co takového se oviem nesnaSelo s poetistickou poetikou. Proto sati-
ritnost poetisti neni mentorskad, moralizatorskd; jev, pfedmét, osoba jsou
demaskovany, strZzena z nich svatozif, je ukdzina absurdnost jevu — a to
musi myslicim lidem stagit, aby si vyvodili své hodnoceni. Tento aktivizujicf,
k samostatnému my3lenl podn&cujici aspekt je nesporn& cennou strdnkou
poetistické komiky.

Smich poetistd odhaloval malost a nemoralnost spolednosti jako n&co,
co podle jejich presvédeeni historicky vyvoj musf anulovat. Jejich vysméch
proto nebyl skepticky, ale optimisticky. Na pfelomu dvacatych a tficatych let
pronikala do jejich procisténého humoru stéle vice spoletenskd skute¢nost.
A ve chvili, kdy nastala krizovi situace a sililo faSistické nebezpeti, pfechaze-
la hravost poetistil zcela ptirozené v ito&nou satiru: obrétili se k ni pfedevsim
Voskovec a Werich, ale vice ¢i méné& &asto i Seifert, Nezval, Konrdd, HofT-
meister a dal3{. Pfitom se ukdzalo, Ze usili, aby satiri¢nost nezabfjela smich,
humor, mé&lo pozitivni smysl. Rlizné vyrovnani s timto principem ptivedlo
umeéni poetistickych humoristd k nestejnym vysledkim v dobg&, kdy bylo
postaveno pfed vaZzné Zivotni otdzky. Zatimco tfeba Lacinovi se v tficatych
letech difv&jSi Zivelny humor a vtip ztracel, t&2kl, jeho satira se stdvala dosti
suchou, Voskovec a Werich rozvijeli své umé&ni k vrcholklim. TfebaZe posta-

16 Tato slova napsal B. Véclavek nad Matdnkovymi groteskami Amazonka a bfichomluvec,
ReD 1, 1927-28, &. 6, s. 230-231.
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veni pfed trpké, aZ tragické udélosti ob&as zvaznéli, v zisad® neopustili své
uméni strhujici komiky a zndsobili tak plisobivost i Zivotnost svych her. Teh-
dy se oviem uZ vzdali svého pifmo absurdniho dZentlmenstvi, v jehoZ jméné
odmitali dtoit na protivnika, ktery se na mist® nemtZe brénit, a také teze, Ze
kvalitni politické komice by se museli smét i ti, na n&Z mfFila. AvSak zaklad-
nimu principu své tvorby ziistali v&mi, tfebaZe modifikovali jeho poslani:
~VeFime pevng, Ze smich je na divadle padn&j§im argumentem, siln&j§im
protestem a zdravé&j$im posilenim neZ trpka grimasa a zamra¢ena hrozba.«"

MiZzeme tedy shrnout: Komi¢no mélo v &eské avantgard€, reprezento-
vané poetisty, vyznamnou tlohu. Dostalo se do t¥sného spojeni s lyri¢nosti,
s basnickym vidénim své&ta. Vznikl tak zviadtmi typ inteligentniho humoru,
jehoZ rejsttik byl znatn& Siroky: od kfehkosti basn{ Nezvalovych a Seiferto-
vych s obZasnym odstinem melancholie, shovivavych usmé&$kd Vancurovych,
uli¢nictvi Konrddova, Lacinova hravého i rozumového kombinovani aZ
k nespoutané komice Voskovcové a Werichové, jiz dosahl poetisticky humor
nej8irSiho spoledenského ohlasu. PFitom se celd Skala tohoto humoru obesla
bez lacinych banalnich a vulgarnich prostfedki. Pkes programové zamé&feni
na ,Cisty”, absolutni humor pronikala sem hojnost spoletenské kritiCnosti,
ktera viak byla vyslovovana bez hesel, moralizovéni a poufovéni, samym
odhalenim smé&8né stranky jevi); tendence nebyla vtiravé zdiraziiovana. JiZ
v dob€ vlastniho poetismu dvacétych let vznikla n&€kterd sv&ézi dilka angaZo-
vané komiky, v nichZ satiri¢nost byla jednou ze sloZek jejich struktury; vyvo-
jové nejdilezit&jsi viak bylo nepochybng to, Ze zde byl vytvofen spolehlivy
zaklad komického uméni, které se pak mohlo bez détskych nemoci pietvofit
i v padnou satirickou tvorbu.

Poetismus tedy pfipravil pfedpoklady pro hlavni linii velké politické sa-
tiry tficitych let. AvSak nejen to: o &tvrtstolet! pozd&ji op&tné navazani na
tuto moderni tradici pomohlo pfekonat Upadek naSeho humoru a satiry ze
Styficatych a padesétych let a ptispélo k jejich prudkému rozvoji v létech
Sedesatych.

SATIRE IN DER TSCHECHISCHEN AVANTGARDE

Als R. Jakobson im Jahre 1937 iiber die zehnjihrige T#tigkeit des Be-
freiten Theaters (Osvobozené divadlo) von J. Voskovec und J. Werich nach-
gedacht hat, hat er zwar geschrieben, daB er dessen geselschaftliche Satire
und vielfsrmige literarische Parodie liebt, aber seine Abhandlung wurde aus-

17 J. Voskovec a ). Werich: Pfedmluva, in A. Hoffmeister, J. Voskovec, J. Werich: Svét za
mf{Zemi. Praha 1933.
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schlieBlich der ,gegenstandlosen Komik, die fihig ist, den Zuschauer in die
zauberste Welt der Absurditit zu filhren“ gewidmet. Dieser Zutritt stimmte
mit der charakteristischen avantgardistischen Einstellung wberein, die herzli-
chen Humor, freudige Lustigkeit, Behaglichkeit der guten Laune und reinen
SpaB hervorhebt — und das alles sollte ein Bestandteil des poetistischen
,L.eben — und GenieBenkdnnens* sein und sollte sich reinem Lyrismus an-
schliefen (so K. Teige, analogisch, wenn auch auf seine Art und Weise,
V. Vantura, J. Mafanek). Satire wurde von den avantgardistischen Theoreti-
kern der 20-er Jahren nicht flir aktuell gehalten, sie lehnten sie sogar offen ab
— und zwar als eine falsche, unreine Arbeit (J. Voskovec und J. Werich).
Nur B. Viclavek hat Satire als das lebendigste literarische Gebilde aufgeho-
ben — manchmal aber im Sinne des poetistischen Dualismus von Kunst und
Konstruktivismus — als ein Bestandteil der ,,zweckmifigen* Literatur ohne
Riicksicht auf ihre Gestaltung, was F. Halas praktisch in den satirischen Zeit-
schriften realisierte. Dessen ungeachtet ist in die auf den lyrischen Werten des
Humors beruhenden literarischen Werke allmé#hlich der Spott tiber verschie-
dene falsche Werte der biirgerlichen Welt durchgedrungen, besonders tiber
Geldmacht (z. B. im A. Hoffmeisters Spiel Die Braut), tiber bilrgerliche Kar-
rieren und iber kleinbUrgerliche Engbrtistigkeit und Heuchelei (in den Gro-
tesken von J. Mafanek, in der Prosa von V. Vantura und K. Konrad, in den
Parodien von V. Lacina). Der Spott griff auch rechtsgerichteten Scheinpa-
triotismus, offizielle Kunst und verdummende Boulevardjournalistik an
(besonders in den parodischen Revuen von Voskovec und Werich). Es war
natlirlich keine zornige, gehissige, moralisierende Satire, die Tendenz wurde
nicht zudringlich betont, manchmal wurde sie nur angedeutet. Dieses unerbit-
terte Lachen erfiillte aber trotzdem uralte Funktion der Satire, die darin be-
ruht, daB ,die Leute die Sinnwidrigkeit ihrer Systeme und Mechanismen
erkennen“ (B. Viclavek). Die avantgardistische Emeuerung des tschechi-
schen Humors brachte der tschechischen Satire ihre Friichte in den 30-er
Jahren, also in der Zeit, wann die ehemaligen Gegner der Satire Voskovec
und Werich ihre besten Werke geschaffen haben.






