Skutil, Jan

Misijni prace ve stfedni Evropé podle Conversia Bagoariorum
et Carantanorum v protikladu k slovanskym pramendm 9.
stoleti

In: Zdpad a Vychod. II, Tradice a soucasnost : (literdrni sméry a
Zanry ve slovanskych a zdpadnich literaturdch jako reflexe stavu
svéta). Mikulasek, Miroslav (editor). Vyd. 1. Brno: Ustav
slavistiky na filozofické fakulté Masarykovy univerzity, 1998, pp.

47-60

ISBN 8021009691

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/132420
Access Date: 18. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use,
unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

N
T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/132420

Misijni prace ve stfedni Eviope podle Conversia Bagoariorum et Carantanorum

MISIJNi PRACE VE STREDNi EVROPE PODLE CONVERSIA
BAGOARIORUM ET CARANTANORUM V PROTIKLADU
K SLOVANSKYM PRAMENUM 9. STOLETI

Jan Skutil

Osmé a devaté stoleti jsou dobou pokfesténf Bavorska, Panonie, Moravy
a Cech. Prameny k témto d&jinnym udalostem jsou jednak zapadni, jednak
vychodni provenience, jak Sel smér christianizace: zprvu od zapadu k vychodu
a z jihu k severu, posléze z jihovychodu na zédpad. V osmém stoleti §lo o po-
kfesténi pohanskych Bavor, pozdgji rovnéz nekfestanskych slovanskych Ko-
rutancti, Panoncti a Moravanii, naposledy Cech. Ve viech ptipadech byly tyto
akce provadény shora, s panovnikovym doporu¢enim, za jeho patronace a do-
chovaly se o nich mnohé¢ literdmi pamatky. Tém chceme vénovat pozornost.

Jesté Fredagar' v 7. stoleti sice mluvi o pohanskych Slovanech Sémovy Fi-
%e, nikoli viak o tendenci z jejich strany o pokfténi, spiSe naopak, jsou na svoje
pohanstvi hrdi, jak je vidét ze Samova jednéni s vyslanci kfestanskych Frankdl.

Prabe&h christianizace je detailngji popsan v pfipad¢ Bavori a Korutanci,
stejn& jako u Panoncii v Conversio Bagoariorum et Carantanorum,” nikoli ve
Fuldskych analech’® t&chze etnik a také ne v pripad& Cechit a Moravani, aviak
ani ne u moravskych Slovani v jinych pamaétkach slovanskych, napt. v Zivots
Konstantinové (ZK)* a Zivoté Metodgjové (ZM)’ nebo ve vychodofranckych
Analech fuldskych.

! Magnae Moraviae fontes historici (dale MMFH) liI, Brno 1966, s.192 - 279. In: Chronicorum
quae dicuntur Fredegarii Scholastici libri quattuor cum continuationibus. - Turek, R.: Cechy
v raném stfedovéku, Praha 1982. - Skufil, J.. Obraz &eskych zemi ve franckych analech ze 7. do
poloviny 9. stoleti. In: SPFFBU -~ D 36 - 37, Bmo 1989 - 1990, 5. 47 - 55.

? Conversio Bagoariorum et Carantanorum. In: MMEH IIL, Brno 1969, s. 292 - 322.

? Annales Fuldenses. In: MMFH 1, s. 85 - 129. — Jan Skutil, Obraz ji#ni Moravy v Analech
fuldskych. In: Jizni Morava 23, Brno 1987, s. 115 - 127.

4 Zivot Konstantintiv. In; MMFH I, Bmo 1977, s. 85 - 129. — V. Vavfinek, Staroslovénské Zivoty
Konstantina a Metod&je. Praha 1963. - Jan Skutil, Staroslovénsky Zivot Konstantintv - literdmi
dilo velkomoravské doby. Acta Musei Moraviae (= AMM, takto cit. dale) 72, Bmo 1987, s. 175
- 188.

3 Zivol Melodgjiv. In: MMFH 11, 5. 134 - 163. — Jan Skutil, Zivot Metod&jiv v rimci ostatnich
pamétek velkomoravské doby. AMM 71, Brno 1986, s. 271 - 282.
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Spisy obou stran v3ak maji oslavnou tendenci o duchovnich a panov-
nicich, ktefi Sifeni kfestanské ideologie byli napomocni. Prameny ze zdpadu
maji obrannou tendenci proti vychodu v oblasti Panonie i po strance jazykové,
z tohoto hlediska i prameny vychodni a téz ideové.®

Rizna koncepce stfedoevropského kfestanstvi, které stdlo pred brzkym
rozdélenim v 11. stoleti, je zfejmd zejména pfi zfeni na pozdéji jmenovaného
spolupatrona Evropy sv. Metodgje (+885), méné jiz na jeho bratra Konstan-
tina-Cyrila (+869), ktery hajil jen jazykovou sloZku christianizace podle u¢eni
sv. Pavla, kdeZto Metod&j nejen z tohoto zfetele, nybrz i pastoraéné
regionalniho a episkopélniho. Metodg&j byl totiZ naften z porusovani cirkevniho
potadku bavorskymi biskupy, ktefi jej uv&znili a propustili jen aZ na zkladé
pfimé intervence papeZe pod hrozbou exkomunikace. Byl téZ obvifiovan jako
zakladatel slovanské bohosluzby, autor slovanské abecedy (zde $lo o omyl
vzhledem k jeho bratru Konstantinu-Cyrilu) a slovanského pisemnictvi
a zasahu do prav misijn{ oblasti.

Conversio Bagoariorum et Carantanorum napsané po r. 869 po Meto-
d&jové odchodu z Rima po smrti jeho bratra Konstantina Cyrila, kdy? se chtgl
ujmout pastoralnf prace ve své diecézi v Panonii, v dob& zat&eni bavorskymi
biskupy, je jen chronologicky n&co stari neZ staroslovénsky Zivot Konstan-
tindv (ZK), daleko vice nez Zivot Metod&jiv (ZM) a predeviim zna&n& nez
skladba mnicha Chrabra O pismenech’ a rovnéz neZ Nestorova Povést
vremennych let,® které si viimaji zavéretného pojeti Conversia z jiného
pohledu a cile. Viechna uvedend dila moravské kfestanstvi obhajuji, kdeZto
Conversio je odmita. TéZ Zaluje papeZi a franckému krali — cisafi na Metodg-
jovu préci, jiz chdpe za zasah do pravomoci bavorskych biskupil, do oblasti
pastorace salzburského archiepiskopatu, zejména do jeho misijniho wzemi
smérem na vychod, do Panonie, ackoli byl Metod&j papezem Hadrianem 1I.
jmenovan arcibiskupem srémskym (Sirmia), do jehoZ cirkevni oblasti patfila
Panonie.

Toto Gizemi viak ZM chépe za teritorium naleZejici do pravomoci sv.
Petra, tj. papeZského stolce, a Panonii povaZuje za souast nékdejsiho biskup-

¢ J. Hermann, Welt der Slawen. Geschichte-Gesellschafi-Kultur. Leipzig 1986. — L. E. Havlik,
Morava v 9. a2 10. stoleti. K problematice politického postaveni, socialni a vladni struktury a or-
ganizace. Praha 1978.

7 Cmoryzee Chrabra Skazanije o pismenech. In: MMFH I1, 5. 364 - 371.

8 povést vremennych let. In: MMFH I, s. 190 - 197, — Jan Skutil, Nestorova Povést' vremennych
let a deské zeme&. SPFFBU D - 31, Bmo 1984,s. 65 - 71.
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stvi v Sirmii (Srému, Srémské Mitrovici), zejména kdyZz Metodéj dostal ihned
nejvyssi funkci uvedeného zaniklého, aviak papeZem Hadridnem II. Obno-
veného episkopatu, i kdyz zfejmé jen titulami pov&feni, jeZ se zahy zménilo
v moravské,” kdyZ zagal sidlet ve mést& Morava a pak (r. 1141) na olomoucké.

Conversio si st€Zuje na Metodéje, Zze po 75 letech trvani arcibiskupstvi
v Salzburku si nikdo nikdy neosoboval v pohraniénim uzemf Panonie takovou
moc, aby tu vykondval pastoraci jako uvedeny Rek Metodgj (sic!),'® ktery je tu
takto jmenovan. Conversio li¢i stru¢ng dg&jiny salzburského episkopdtu s uve-
denim podilu irského mnicha Virgila, vedouciho pfedstavitele irskoskotské
misie, ktera plisobila na pevniné” ve Francii a v Alemanii a snad i na Moravé
a zanechala po sobé& vynikajici architektonické pamatky v Poitiers, v Sickingen
a na Moravé podle Josefa Cibulky'> v Modré u Velehradu,

De&jiny pokfesténi Bavord a Korutancii (Conversio) jsou vlastné historif
salzburské arcidiecéze v nejstar§i dobég; dostateCn€ podrobné li¢eni s vyjme-
novanim jejich nejstar§ich duchovnich ptedstavitelil a také cisaiskych a kra-
lovskych nékdejsich panovnikd od konce 7. stoleti do roku 870, tedy po dvé
sté let, aviak o zpisobu pokfesténi nevzdalené Moravy od téchto oblasti se tu
vitbec nemluvi. Zato jsou Moravané dvakrat a Ce3i jednou jmenovani v tzv.
Bavorském geografu,” tj. v Descriptio civitatum et regionum ad septentrio-
nalem plagam Danubii asi z roku 840. K pokit&ni Moravan( jsou velmi stru¢né
sumarizované texty v Annales Fuldenses, spife viak v Zivoté Konstantina
a v Zivot& Metod&je, v Kristianovi'* a v Nestorové Povésti vremennych let aj.

Ctrnact kapitol Conversia,”” jehoZ autor sice neni zndm, ale byl jim
bezesporu vzdélany ptisludnik salzburského arcibiskupstvi nebo tamniho
opatstvi, se déli na dvé& &asti. V prvé z nich (kapitola I a 11} je li¢en Zivot sv.
Ruprechta, kdeZto ve vSech ostatnich jiz pridb&h vlastni christianizace v Ba-

® Oldtich Kralik, Privilegia Moraviensis ecclesiae. In: Byzantinoslavica 21, Praha 1960, s. 219 -
237. - Jan Skutil, Kosmovy zpravy o Podivinu a 0 moravském biskupstvi v 11. stoleti. In: Podi-
vin. Vlastivédny sbomik jihomoravského mésta. Brno 1997, 5. 96 - 103.

1 MMFH 111, s. 318. — FrantiSek Dvornik, Byzantské misie u Slovani. Praha 1970.
" Josef Bujnoch, Zwischen Rom und Byzanz. Graz - Wien - Koln 1958.
12 josef Cibulka, Velkomoravsky kostel v Modré a za&atky kfest'anstvi na Morave. Praha 1958.

1 Descriplio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii. In: MMFH lII, s. 285 -
291.

Y Kristianova legenda. Zivot a umudeni svatého Vaclava a jeho baby svaté Ludmily. K vydani
plipravil, pteloZil a poznamkami opatfil Jaroslav Ludvikovsky. Praha 1978.

' MMFH 111, sr. pozn. 2. — Conversio Bagoariorum et Carantanorum, ed. Milko Kos, Razprave
znanstvenega druStva v Ljubljani 11, Histori¢ni odsek 3, Ljubljana 1936.
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vorsku, posiéze v Korutansku a v Panonii, jeZ byla chapéana za ptilehlou misijni
oblast Bavorska. Dilo je rukopisn& dochovéano v Sesti rukopisech uloZenych
v National Bibliothek Wien; pochdzeji ze 12.-14. stoleti a kromé& toho existuji
je5t& 4 rukopisy jiné, pon¢kud s obménou textu. Do Cestiny Conversio pfelozila
D. Bartoiikova podle edice Milka Kosa (Ljubljana 1936).

Uvodem spisu se vypravi,'® jak sv. Rupert pfidel v letech 693-696 do Ba-
vorska v dobé franckého krale Childeberta, kdyZz byl ve Wormsu biskupem
svaty muZ a vyznava¢ Hrodbert z kralovského franckého rodu. Jeden bavorsky
vévoda Theoto (696 - 717/18) touzil §ifit viru v jeho kraji a za tim (Zelem jej
ptijal v Rezng, nateZ po toku Dunaje rozsifoval kfestanstvi aZ k Dolnf Panonii
a obrétil na pravou viru nejen samého vévodu, nybrZ i mnoho urozenych pénu
V misté Laureachum (dne3ni Lorch) vysvétil pak chram sv. Petra.

Biskup Hrodbert zatouZil ziskat pro vyuku evangelia dalii pomocniky.
Proto se na n&jaky ¢as navratil do své ot¢iny, odkud si pfivedl dvanact novych
Zakd a pannu Erindrudu, kterou usadil v hornim salzburském zamku. Sam se
pak posiloval ve vife.

Ve druhé kapitole je podan prehled salzburskych ‘biskupil i tamnich opat
od pfichodu Hrodberta z Wormsu do Bavorska az do jeho smrti (+693), kdy se
stal tamnim biskupem Vitalis. V dile se jmenuje jeho p&t nastupcl, nadeZ se
vypravi, jak za bavorského vévody Odila (735-748) byl se svolenim franckého
krale Pipina (751-768) ustaven salzbursky biskup. Irsky opat v klaStefe Agha-
boe Virgilius si ze své vlasti pFivedl chorbiskupa Dobdagreca; Virgil byl salz-
burskym biskupem od r. 767 a pfedstavoval ve stfedni Evrop& viid¢{ osobnost
v irsko-skotské misionafské skupiné.

Treti kapitola Conversia se zaméfuje na vyli¢eni pokiténi sousedit Bavo-
rd, tj. Korutancd;'” v&ima si toho, jak Avafi vyhnali odtud Rimany, Géty
a Gepidy, naCeZ byli sami odtud z Dolni Panonie vytlafeni Franky a Bavory.
Ptda patfici franckym kraliim byla propjtovana Korutanciim.

Reminiscence na korutanskou historii se promitd i do &tvrté kapitoly
Conversia, v niZ se doslovn& vypravi, jak slovansky knize v Korutanech
Samo'® natidil povrazdit viechny Dagobertovy (629-639) kupce a uloupit jim
penize. Zde jde o jinou lokalizaci Samova politicko-vojenského svazu nez jsme
byli dfive zvykli ze studii Labudovych i Eeskych historiki, nebot’ Fredegarovy
kroniky Samovo centrum nijak bliZe nelokalizuji a nelze ani pfesn& urit misto,

16 MMFH 111, sr. pozn. 2, s. 299, kapitola 3, 4.
17 G. Labuda, Pattili Slované korutanti k fisi Samove. CCH 48/49, 1949, s. 110 - 115.
'* G. Labuda, Pierwsze pafistwo Slowiafnské. Panstwo Samona. Poznani 1949,
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kde se nachazelo jediné mistni jméno vztahujici se k Samovi, tj.
Wogastisburg.'” Kral Dagobert natidil potrestat vzniklou 3kodu a uvést
Samovy Slovany do jeho podruti. Jen v tomto prameni, Conversio, se nachazi
ptesnéjsi lokalizace Samovy FiSe do Korutan, kdeZto zhruba o dvé sté let star§i
Fredegarova Kronika oblast jeho ¥ie neuvadi a 0 Wogastisburgu se nezmitiuje
ani o pil stoleti mlad$i Bavorsky geograf — De civitatum et regionum ad
septentronalem plagaem Danubii,”® protoZe si viima severniho levého biehu
Dunaje. Lokalizace Samovy fi%e do Slovinska mtize snad vychazet i z doméci
korutanské tradice, ktera chape Sama jako osvoboditele ze jha Avar(; podle
nékterych interpretaci se vyslovuje domnénka, Ze Korutanci nalezeli k Sdmové
fi%i jako samostatnd jednotka. Umist&ni Samovy fiSe do stfedoevropského
prostoru viak definitivn® rozfeSeno neni. Avafi tryznili Korutance, proto jejich
viudce Borut poZddal Bavory o pomoc proti nim. Bavofi Avary skutednd
porazili, ale zahy se stali poddanymi franckych krélil. Mezi rukojmimi vzatymi
Franky z korutanské nobility byl i Borutiiv syn Cacetus, jehoZ otec poZadal
Franky o jeho kfestanskou vychovu, jiZ se mu dostalo, stejné tak jako jeho
bratranci Chotimirovi. Zde by bylo zadhodno srovnat s témito udaji i vypravéni
o svétci Ivanovi, nejstar$im poustevniku v Cechéch, jak tento skaz inter-
pretoval Josef Vasica’ zjisté barokni legendy mifici do predbotivojskych
Cech. Po Borutové smrti (asi 749) se Cacetus (Karastus, asi Gorazd) navratil
ke Korutanciim a stal se jejich vévodou; protoZe po tfech letech zemfel, a tak
Korutanci dostali z milosti krale Pipina za vladate vy¥e zminéného Chotimira,
rovné&Z kiest’ana.

Tento korutansky vévoda pozidal salzburského biskupa Virgila, aby
navtivil Korutany a upevnil jejich lid ve vite. Biskup Virgil poslal misto sebe
kn&ze Modesta s nékolika jinymi kné&Zimi, ktefi tu vysvétili fadu kosteld, ale
obdobné jako v Cechach koncem 9. stoleti, vypukly v 8. stoleti i v Korutanech
protikfestanské vzpoury, jeZ trvaly n&kolik let, zejména po Chotimirové
skonu.”? V Cechach se o jakémsi Strojmirovi dozvime jednak v Kristidnovi,
zkomolen& pak zejména u Dalimila,” ale vdy v souvislosti s bojist&m, s bo-

1 H. Schwarz, Wogastisburg. In: Sudeta 4, 1928. — R. Gronwald, Wogastisburg,. In: Vznik a po-
¢atky Slovani 2, Praha 1958.

2 B, Szoke, Uber Bezichungen Moraviens zu dem Donaugebiet in der Spatavarenzeit. In: Studia
slavica 6, Budapest 1960. — Véaclav Richter, K vykladu tzv. Bavorského geografa. In: Franku
Wolmannovi k sedmdesatinam. Bmo 1958, s. 15 - 21.

2! Josef Vasica, Legenda svatoivanska In: Ceské literarni baroko 1938, 1995 (2. vyd.), s. 61 - 84.
2 Jaroslav Ludvikovsky, dilo cit. v pozn. 14, s. 25.
2 Dalimilova Kronika &esk4, kapitola 23, edice 1975, 5. 132.
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jovym polem a se signalem pro vojaky k pfemé&néni se, jak tuto zaleZitost
skvéle interpretoval Jaroslav Ludvikovsky.”

Conversio vypravi struéné o Avarech usazenych v Dolnf Panonii, ale
piesto jako u Zadného jiného pramene z oné doby nikoli tak podrobné.

V letech 375/380-408 drzeli tuto zem Rimané, ktefi tu zbudovali mnoha
mésta jako je Mursa (Osijek), Sirmium (Mitrovica), Sopianae (Pé&tikosteli,
Pécs), Aquincum (Budin) aj., a podrobili si Goty a Gepidy bydlici na sever
od Dunaje. Od druhé poloviny 5. stoleti pronikali do Panonie Slované. Tato
zemé se postupné pfiklané&la k salzburské stolici, a& plivodné pattila k Sirmiu,
jejim2 hlavnim patronem byl sv. Andronicus. V r. 796 vyhnal cisaf Karel Ve-
liky odtud Avary, ktefi se mu nakonec vzdali na milost a nemilost, zatimco
Jjeho syn Pipin pfiel do tohoto izemi s velikym vojskem aZ do hlubsiho uzemi
Avaril, aZ k jejich hrinku, tj. k vojenskému stanu peclivé opevn&nému a pFidélil
¢ast Doln{ Panonie salzburskému biskupu Amovi, aby se tu postaral o kfes-
tanskou vychovu nejen tamnich Slovani, ale i zbylych Avaril. Tuto skute¢nost
potvrdil po svém synu i cisaf Karel Velky v r. 803, kdyZ ptiSel do Bavorska
a pfedevsim do Salzburku. Po&atkem 9. stoleti biskup Arno, Virgildv nastupce,
vysvétil v této zemi knéze a poslal je do slovanského izemi, do Dolni Panonie
k tamnim vévodiim i hrabatiim kviili zdamé¢ pastoraci.

Conversio sdéluje analogickou zvyklost, jak ji zaznamendvd mutatis
mutandis i Fredegarova kronika. Pi%e totiZz o Ingrovi, jak tento kfestan pfi
hosting povolal viechny véfici ke stolu, kdeZto nevefici pany nechal jako psy
sedét venku, jejich sluhy nechal pit ze zlatych pohard, kdeZto paniim porudil
nalit vino do tmavych sklenic. Obdobné jako ve Fredegarové vypravéni
tykajicim se analogické zaleZitosti franiti vyslanci sdélili Samovi, Ze neni
hoden prodlévat s nimi za jednim stolem, tj. aby tu sed€li spolu pohani s kfes-
tany, proto mus{ pohani sedét na zemi jako psi. Samo jim tehdy odpovedél
velmi vtipn&, Ze je jako psi mohou také rozkousat a vyhodil je ze svého obydli.
Oni mu v3ak doporucovali dat se pokftit, coZ on odmitl.

Salzbursky biskup Amo- se v r. 798 stal tamnim arcibiskupem a cisaf
Karel Veliky natidil, aby se odebral do slovanskych kraji a prozkoumal tamni
smyslenf lidu, coZ onen ihned uéinil; vysledek pak sdélil cisafi: Pro onen lid by
bylo vyhodné n&co dobrého uginit. Mé&l by k dispozici muze, ktery by tu mohl
byt dobrym pastyfem. PovaZoval za n¢ho Deoderika, kterého nechal vysvétit
na biskupa. Hrab¢ Gerold jej odvedl do slovanskych zemi a odevzdal mu celou

24 ye vysokoskolskych pfednaskach na FF v Bmg 1956.
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korutanskou krajinu na zapadnim pomezi feky Dravy, od mista, kde se vléva
tato feka do Dunaje. Zde by mohl udit evangeliu a konat &etna kazani.

Salzbursky arcibiskup Arno zemfel v r. 821 a jeho néstupcem se stal
Adalbram (821-836), jenz byl arcibiskupem od r. 824. Oba tito cirkevni pted-
stavitelé svéfili Slovany biskupu Deoderiku a po jeho smrti Otovi. Po Adal-
ramovi se stal salzburskym biskupem Liupram (836-859), jenZ byl v r. 837
jmenovéan papeZzem Rehofem salzburskym arcibiskupem. V dobg, kdy Con-
versio bylo sepsano, byl salzburskym velekn&ézem Adalvin (859-876), jemuz
papez Mikula3 v r. 860 udélil palium.

Za biskupll Liuprama a Adalvina spravoval Slovany biskup Osvald do
r. 863; pfed nim Modest, Deoderik a Oto. V r. 864 Adalvin sam ptevzal spravu
Panonie, jez pfipadla k Salzburku udajné jiz v r. 796.

Od 10. kapitoly Conversia se nachazeji i informace o Moravé a o Nitfe,
o Pribinovi i o jeho synu Kocelovi. Pochézeji v&tsinou z franckych a z bavor-
skych kronik. Kdyz cisaf Karel Veliky vyhnal Avary z této zem&, zacal se tu
rozmnoZovat slovansky a bavorsky lid. Za ti¢elem péce o vychodni oblasti této
zemé& byli tu ustaveni &tyfi markrabi: Goteram, Werinhar, Albrih a Gerold;
cisafi byli pfimo podfizeni vévodové Privizlauga, Cemicas, Ztoimar, Etgar.
Nastupcem Geroldovym se stal Ratbod.

Bylo to v dobé&, kdy panovnik Moravani nad Dunajem Mojmir vyhnal
z Nitry Pribinu, ktery se utekl k Ratbodovi. Tento jej jiZ v roce 833 pfedstavil
krali Ludviku N&mci. Pribina dlel nato v Bavorsku od unora aZ do kvétna 833
a opétovn€ v lednu aZz do unora 837. Po své roztrZce s Ratbodem utekl se
svymi lidmi i se synem Kocelem do Bulharska, nato pfe3el do panonského
Charvétska, do zemé vévody Ratimira, naposledy pak pFekro&il Savu a byl
ptijat hrabétem Salachonem a smifil se s Ratbodem. Kral Ludvik N&mec
proptijéil mu na zéklade fady ptimluv svych ptatel jisté beneficium v Dolni Pa-
nonii kolem Feky Saly a tam mu, zatimco Pribina za¢al budovat pevnost a shro-
maZd’ovat tu slovansky lid, salzbursky arcibiskup Liupram vysvétil chram ke
cti Bohoroditky s reminiscenci k nékde;j3i udalosti v r. 821-836, kdy mu v Nit-
fe na jeho majetku arcibiskup Adalram vysvétil za Dunajem v Nitravé prvni
chram. Vysvéceni kostela v Zalavaru bylo dne 24. 1. 850; na této slavnosti bylo
pfitomno 28 velmoZzil, kterym v&énoval bliZ§i pozornost Jan Stanislav.”

Dile se li¢i, jak Pribina poskytl arcibiskupu Liupramu kn&ze Dominika
a dovolil mu, aby zpival v kostelich jeho diecéze m3e. Po dvou nebo po tfech
letech vysvétil kostel v Salapiuginu ke cti sv. Hrodberta. Arcibiskup Liupram

% Jan Stanislav, Zivoty slovanskych apoStolov Cyrila a Metoda v legendach a listov. Martin 1950.
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zbudoval ve mést& Zalavéaru (u Blatehradu u Balatonu, tj. Blatenského jezera)
jest& jiny chram, v némz byl pohiben svaty mugednik Hadridn. Postavili jej
salzbursti zednici, malifi, kovati a tesafi; krom& tohoto svatostinku byly
vysvéceny i kostely jeSt€ na 13 jinych mistech, a to v Pétikosteli (Pécs), ve
Ptuji aj. Vysvétil je viechny salzbursky arcibiskup. KdyZ kral Ludvik Némec
zjistil, Ze Pribina je kfestan, v&noval mu vie, co mu dfive jen propijcil jako
beneficium. Pfedan{ se udalo dne 12. fijna 848 v Rezng; uvadi se soutasn&, kdo
byl tomuto slavnostnimu aktu pFitomen, kdeZto o pokit&ni &trnécti viidci
Cechil v r. 845 aptijetf u krale Ludvika Némce, které zachycuji Annales
Fuldenses se v Conversiu vilbec nepise. Rezno bylo tehdy chdpano za hlavni
mésto fiSe. Pribina rozmnoZoval majetek sv&feny mu v ochranu, napt. kostel
sv. Ruprechta v Salapiungin v r. 852, ktery vysvétil salzbursky arcibiskup
Liupram, vé&noval arcibiskupstvi. Chranil majetek pomoci knézi ve svém
chramu v Zalavéru a ustanovoval v n&m jahny a kleriky.

V zavéreénych kapitolach v dob& archipresbytera Richpalda se pise
o horlivosti Metod&jove, ,ktery po neddvném vynalezeni slovanského pisma,
pfeziraje po zpisobu filozofi latinsky jazyk, Fimské uden{ a latinské
autoritativni pismo, zplsobil, Ze m3e, evangelia a cirkevni hodinky t&ch, ktefi
je slavili latinsky, ztratily z&asti vaZnost pro viechen lid.“?

K roku 865 se v Conversiu vzpomina, Ze salzbursky arcibiskup Adalwin
oslavil Kristovo narozeni v Mosapurcu, jenZ patfil Kocelovi. Ten jej zd&dil po
svém otci Pribinovi, kterého zabili Moravané, a poté vysvétil i dal8i chramy
v jinych mistech zasvécené riiznym svatym a pfidélil jim kné&ze.

Conversio se uzavird my$lenkou, Ze od doby cisafe Karla Velikého byl lid
Dolni Panonie spravovan salzburskymi kn&zimi po dobu 75 let a Ze v této
oblasti nemél Zzadny jiny moc neZ biskup pfisly odtud, a ani Zadny kn&z se
neopovazil zde vykonavat ufad déle neZ tfi mé&sice a toto se zachovévalo stile
az do pfichodu Metodgje.

Ten viak byl, co Conversio neuvadi, po smrti Konstantinové vysvé&cen na
biskupa samym papeZem, jak se pise v Zivotd Metod&jové (ZM) a byla mu
sveéfena oblast obnoveného srémského episkopétu, do néhoZ patfila Dolnf
Panonie, proto byl zvéan arcibiskupem panonskym a posléze i moravskym, kdyz
se usadil pod pééi Svatoplukovou na Moravé. Po definitivnim pfemisténi
moravského obnoveného biskupstvi za Pfemyslovcli na Moravé do Olomouce
se jeho nastupci stali biskupy nikoli moravskymi, ale olomouckymi (1141).

% Dilo cit. v pozn. 2, MMFH Il s. 322, zejména 318.
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Moravska misie bratfl Konstantina-Cyrila a Metodgje se skladala ze dvou
period: prvni 863-867 fidil Konstantin-Cyril, druhou v letech 873-885 Meto-
d¢j. Zakladnimi soudobymi prameny jsou ZK a ZM, rozsahlé staroslovénské
pisemnictvi origindlni a pfekladové, pfedev§im preklad bible, pravni pamatky,
liturgické pamatky, zpovédni fad, pamatky historické jako Pochvala a fe&
o pteneseni ostatki sv. Klimenta aj., latinské pamatky z Cech z 10. stoleti na-
vazujici a ptipominajici cyrilometodéjskou &innost, dile bohemismy v pamat-
kach ciziho mimomoravského pivodu ze slovanskych oblasti jiznich a vychod-
nich i zdpadnich, zejména pak Nestorova Pové&st vremennych let a spis O pis-
menech mnicha Chrabra.

Nejstar§i historicka zprava o Moravé pochazi z roku 822 v Annales regni
Francorum, v niZ se mluvi, Zze zapadoFlmsky cisaf Ludvik Pobozny svolal do
Frankfurtu nad Mohanem sném, na némZ vyslechl vyslance viech sousednich
Slovanii, Obodritd, Srbd, Velett, Cechli, Moravani, Predenecentii, Avari aj.
Uveden{ zastupci ptFisli k nému s dary, coZ viak neznamenalo, Z2¢ mu byli
podtizeni nebo byli na ném politicky zavisli.

O pokiesténi Moravy a zejména o jejim prib&hu zhruba b&hem prvni
poloviny 9. stoleti nemame tolik pfimych a diokladnych zprav jako pfinasi
Conversio o Bavorsku a o Korutanech z konce 8. a z po¢atku 9. stoleti, nejsou
ani ve franckych vSech andlech a také ne v Annales Fuldenses, které jsou spiSe
orientovany na vojenské akce proti Moravanim. O cyrilometod&jské misii se
daji ¢asteén& rekonstruovat ze ZK a ZM z (vodnich stati predeviim ze ZM
a dale z latinskych legend a kronik 10. stoleti psanych v Cechéach; jde pre-
dev3im o tfeti kapitolu Kristidna a o minimalni zpravy z véclavskych a lud-
milskych legend”’ a téz v idajich Kosmovy kroniky o Sekyrkostele a o Podi-
ving v souvislosti s restauraci moravsko-olomouckého biskupstvi za Vratislava
11. Latinské legendy Fuit in provincia (o sv. Ludmile — Byl v provincii), Cres-
cente fide cristiana (KdyZ se $ifila kfestanska vira — o sv. Vaclavu) i Oriente
iam sole (KdyZ vychazelo slunce) i Diffundente iam sole iustitiae radios (Kdyz
slunce spravedinosti rozlévalo paprsky) jsou viechny formainé zavislé z hle-
diska Zanru na Prvni staroslovénské legend& o sv. Viclavu, tzv. vostokovské,
aviak jazykov& jsou vzhledem k nf i k moravskému pisemnictvl odlisné.
Oldtich Kralik chapal prvni kapitolu latinské legendy — kroniky Kristiana (De
vita et passione sancti Wenceslai et sanctae Ludmilae avae eius)™ za Epilog
cirkve moravské.

1 Viclav Chaloupecky, Prameny X. stoleti, Svatovéclavsky sbomik 11/2, Praha 1939.
28 Josef Pekaf, Die Wenzels- und Ludmila-Legenden und die Echtheit Christians. Praha 1906.
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Veskeré pfsemnictvi na Moravé doby Rostislavovy a Svatoplukovy

(pivodni i prekladatelské) lze chapat po strance Z4nrové takto:*’

A/ pteklady bible

— evangelium Janovo (popt. vytah z n&ho) — pfeloZil Konstantin v Byzanci
z Fectiny.

— Skutky apostolské, &tveroevangelium, ZaltdF — preloZil i s hodinkami
Konstantin na Moravé v letech 863 - 867.

— Stary zdkon - pfeloZil Metod&j krom& knih Makabejskych na Morave
v letech 884 (snad i 885).

B/ bésnicka tvorba Konstantinova - v Byzanci

— oslavna basei na Rehofe Nazidnského, prelozil ji z fedtiny na Moravé do
slovanského jazyka, je inkorporovana do ZK (dila jiného autora, asi jeho
Zaka).

C/ pravni pamatky

— adaptované pieklady z fettiny a z latiny pro Moravu: PF{kazy svatych Otcli
— penitencial, pkeloZil z latiny Konstantin (zapsan v Euchologiu sinajském
latinkou).

— Zékon sudnyj ljudem, pfedlohou byla izaurska ekloga — kfestanskd misie
irskoskotské ze Salzburku $ifila zidkony; podle J. Vasice je izaursk4 ekloga
spojenfm mojZi¥ovskych zdkonid s Fimskymi, pfi nfZ byl brin zfetel i ke
slovanskému zvykovému pravu. Autorem této kompilace je Konstantin.

— Napomenut{ vladafim a soudctim — homilie Clozova sborniku, jejim
autorem je Metodgj

— Nomokanon ¢&ili Metod&j uspotfddal Metodgj podle fecké Synagogy.

D/ Liturgické texty

— bohosluzba preloZena podle Petrovy liturgie z latiny v Kyjevskych listech,
doplnéna modlitbami, vztahujicimi se k cirkevni potfeb& na Morave.

E/ Zpové&dni ¥ad — v Euchologiu sinajském je dochovan.

F/ Bésnicky a prozaicky hold Pismu sv.

— je dilo Konstantinovo, nejdFive zfejm¢ v Byzanci byl sestaven prozaicky
hold a na Moravé& basnicky hold - tzv. Proglas, ktery je nejstar§i &eska ba-
sefi.

2 gr. Jan Skutil, Zemska identita a vyvoj &eské literatury na Moravé do roku 1918. In: Vychova
ob&ani k demokracii. Publ. Moravskoslezskd akademie pro v&du, kulturu a uméni. Bmo 1997,
5. 97 - 108. ’
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G/ Zivoty Konstantina a Metodgje, Slovo na preneseni ostatki sv. Klimenta.

Které¢ z uvedenych pamatek byly z Moravy pfi dvojim pronéasledovani
slovanskych zaki Metod&jovych preneseny do Cech, nelze s jistotou stanovit.
D4 se predpokladat, Ze lo o biblicky pieklad zfejm& Zaltife a snad o Zivot
Metodgjiiv, ktery mé&l vliv na Prvnf staroslov&nskou legendu o sv. Vaclavovi,*
ktera byla pozd&ji v 10. & 11. stoleti z Cech transponovéna na Kyjevskou Rus,
kde byla piepséna. Z blbllckych textd jsou Ceskd slova transplantovédna do
kodexu Mariénského,”’ ktery je dochovan ze starobulharského prostedi. Je
jisté, Ze v dob& Ludmiliné fungoval na Bud¢i slovansky uditel, kde byl jeji
vinuk Véclav vzdélavan a kde se nauéil slovansky, fecky i latinsky, coz bylo
u panovnika v 10. stoleti ve stfedni Evropé i na zapad& nadmémé.

Rovnéz Nestorova kronika Povést’ vremennych let struéné uvadi po&atky
slovanského pisemnictvi na Moravé a téz Chrabrova prace O pismenech.

V obou Zivotech (ZK a ZM) se sice podavaji informace o Zivot¥ obou
bratti zv143¢ pred jejich cestou na Moravu; v ZK neni moravské obdobi obou
chapano za vrcholové, kde#to v ZM jiz ano. V ZK je ve 14. kapitole citovan
text poselstvi moravského panovnika, kdeZto v ZM v 5. kapitole, obsahov&
zhruba stejn&. Z obou legend lze zjistit obsah a jejich pastoradni i literarni
prace i Zivotni osudy obou své&tcl. NejzavaZné&jii je reprodukce Konstantinovy
obhajoby slovanského pisemnictvi a citace Hadridnova listu Rostislavovi,
Svatoplukovi a Kocelovi z roku 869 a téZ zpravy o nepfatelstvi viici Meto-
de&jovi (kapitola 9) a relace o papezové klatb& vici velkomoravskym vladciim
i viici t8m biskuplm, ktefi by se stavéli proti Metodé&jovi a slovanské boho-
sluzbg&. Tyto paséZe jsou pochopiteln€ daleko Sifeji rozvedeny nez n&kolik vét
v Conversio Bagoariorum et Carantanorum, takZe se tyto pamatky vzajemné
dopliiuji, i kdyZ z jiného ideového hlediska. Dozviddme se, Ze Metodgj byl tfi
apil roku v&zn&n, bohuZel ani ve slovanské pamatce ani v Conversiu se
neuvadf, kde to v Bavorsku &i konkrétn&ji spise ve Svabsku bylo.

~ Latinsk4 legenda Diffundente sole iusticiae radios (KdyZ slunce spra-
vedlnosti rozlévalo paprsky), je podle bollandisti a podle Josefa Pekate vy-
tahem z Kristidna, a nikoli jeji pfedlohou, jak se domnival Vaclav Chaloupec-
ky.”® Motiv velehradsky a boFivojsky je vzpominan v legend® moravské

0 Milos Weingart, Ceskoslovenskej typ cirkevnej slovanstiny. Bratislava 1948 (posthumnl edice
za redakce J. Stanislava).

3 Tyz, StaroslovEnska bible a jeji vyznam pro &esky narod. In: Chudym détem, XLVII. rotenka
Dobro¢inného komitélu v Bmé& 1935, s. 139 - 146.

3 yaclav Chaloupecky, dilo cit. v pozn. 27. s. 484.
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Quemadmodus® ex historiis plurimorum sanctorum (Podobné jako se shledavé
ve vypravéni o mnohych svétcich), ktera rovnéZ t&zila z Kristiana. Jak Diffun-
dente tak i jeji staroesky pfeklad v Pasiondle a Quemadmodum pochézeji ze
13. a ze 14. stolet, coZ sv&d¢l nejen o Zivotnosti pfedstavy moravského
kfestanstvi v Cechéch, ale té% o dlouhé Zivotnosti Kristidnovy, z néhoZ bylo
v obou pfipadech &erpéno.

Uznani moravského™ ptivodu (v 9. - 11. stoleti zvaném slovanského) pi-
semnictvi bylo tudiZ oficialni, pochazelo jiz z devadesatych let 10. stoleti,
nebot’ Kristidn byl pFisluSnik vladnoucf dynastie a stryc praZského biskupa
Vojtécha (+997); jemu je toto dilo pfimo dedikovano. Jaroslav Ludvikovsky
pfejimaje v mnohém nazoru Pekafovy, byl pfesvédéen, Ze Kristidn vzdélany
v episkopalni Zkole v Rezn&, &erpal ze star$ich pramend z latinské vaclavské
legendy z Gumpolda, z legendy Fuit in provincia Bohemorum (o sv. Ludmile),
z Crescente fide cristiana (o sv. Vaclavovi) a snad i z n&které legendy sta-
roslovénské pochazejici z Moravy.” Nejzajimavéjsi je, e hned Gvodem vy-
pravi, Ze Morava pfijala viru Kristovu jiZ za ddvnych &ast, za ¢ast slovutného
uditele Augustina (430), ale hned déle informuje, Ze Bulhati podle n&ho pfijali
kfestanstvi dfive nez Moravané, nebot je pokitil Rek Cyril vzd&lany v latin-
ském i v Feckém pisemnictvi, po jejich pokfesténi ode3el na Moravu za stejnym
cilem. Vynalezl i slovanskou abecedu a pfeloZil z latiny i z fe¢tiny Stary i No-
vy zékon a nafidil, aby se m$e a kanonické hodinky zpivaly lidovym (= slo-
vanskym) jazykem. Jaroslav Ludvikovsky*® pfipomind zprévu sv. Paulina
z prvé poloviny 5. stoleti, Ze Morava ptijala kfestanstv( z rukou sv. AmbroZe
(+379), milanského biskupa, prostfednictvim kralovny Fritigild. Kristian se
v této v&ci mohl opirat o tzv. Pilgrimova falza,”’ tj. o zpravy pasovského
biskupa, v nichZ se piSe, Z2e Morava byla pokit&na jiZ za €ast Fimskych. Pojem
Morava a Markomania byl jest€ v 17. stoleti aktualni a totoZny, jak dosvéd¢uje
J. A. Komensky.*® Hranitila s timskou provincii Panonii a Noricum, cfsaf

3 )aroslav Ludvikovsky, Uvod ad Legendam Quemadmodum. In: MMFH 11, s. 289 - 291.
3 Josef Vaica, Literarni pamatky epochy velkomoravské. Praha 1985, s. 863 - 885,

35 Jaroslav Ludvikovsky. In: Na isvitu kfest'anstvi, Z nasi literamn{ tvorby doby romanské v stol.
1X. - XIII. uspofadal V. Chaloupecky. Praha 1942. J. L. preloZil legendy Crescente fide, Diffun-
dente sole, Kristian, Tempore Michaelis imperatoris, Factum est, Oriente 1am sole.

3 Jaroslav Ludvikovsky. In: dilo cit. v pozn. 14, s. 138.
3TW. Lehr, Pilgrin, Bischof von Passau und die Lorcher Falschungen. Berlin 1909.
3% Jan Skutil, Ceské obdobi Jana Amose Komenského. Brno 1996, s. 36.
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Augustus i Marcus Aurelius ji chtéli pfipojit k impériu, coZ se v obou pki-
padech nestalo.

. Otazky christianizace stfedni Evropy dluZzno i nadile podle latinskych
i slovanskych a také jinych (napf. arabskych i hebrejskych) pramenii nadale
studovat a kriticky v&rohodnost jednotlivych pamatek zkoumat a srovnavat.

Resumé

Die Missionstitigkeit in Mitteleuropa nach ,,Conversario Bagoariorum et
Carantanorum* im Gegensatz zu den slawischen Quellen des 9. Jhs.

Das 8. und 9. Jahrhudert ist die Zeit der intensiven Christianisierung
Mitteleuropas und zwar durch die iroschottischen und angelsichsischen
Missionen, die ihre Exponenten in Deutschland hatten weiter dann durch das
Erzbistum Salzburg und die dortige Benediktinerabtei und durch die
Missionare aus Italien.

Zu den wichtigsten literarischen Quellen dieser Zeit gehdrt ,,Conversio Ba-
goariorum et Carantanorum* (entstanden etwa um 870) und andere Denkméler,
wie die ,,Annales Fuldenses”, die aber ihre Aufmerksamkeit eher den kriege-
rischen Auseinandersetzungen mit den Méhrern widmen, einem Volk an der
unteren March und dem mittleren Donau. Auch zu diesen kamen zuerst die
iroschottischen und angelséchsichen Missionare aus Bayern und italienische
Glaubensboten aus Cividale und Aquilea. Dann aber kam nach Mihren die
byzantinische Mission unter der Fithrung der zwei Brilder Konstaninos (spiter
Cyrillus) und Methodius. Die westlichen Missionare haben zwar schon den
Boden geebnet fiir die slawische theologische und juristische Terminologie,
doch das eigentliche slawische Schrifttum in Mihren haben eben diese zwei
Briider, die der slawischen Sprache michtig waren, die Heilige Schrift in diese
Sprache Ubertragen (ausser der Makkab#er-Biicher), vier Rechtsbiicher nach
griechischen, lateinischen und oberdeutschen Mustern und mit Berlicksichti-
gung des slawischen Gewohnheitsrechtes geschrieben, die slawische Liturgie
des Hi. Petrus erarbeitet, die fiir den Hl. Stuhl annehmbar war, eine Beichtord-
nung verfasst und die Grundlage zum slawischen historischen Schrifttum
gelegt, indem sie einen Bericht iiber den Fund und die Translatio der Reliquien
von dem HI. Papst Kliment geschrieben hatten. Im gleichen Geist wurden von
jhren Schitlern ihre Lebensbeschreibungen verfasst. In einem wissenschaftli-
chen Disput mit den sog. ,Pilatnici* (Verfechter der ldee, dass nur die drei
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Sprachen in der Liturgie zuldssig sind, in welchen die vom Pilatus am Kreus
angebrachte Inschrift verfasst war) in Venedig verteidigte Konstantinos seine
Idee der Liturgie in den Nationalsprachen und erhielt dann vom Papst in Rom
auch die Billigung der slawischen Liturgie. Methodius gewann spéter im Streit
mit dem bayerischen Episkopat um den territoralen Umfang seiner bischdf-
lichen Vollmachten. Im Verlauf dieses Streites wurde er von den bayerischen
Bischofen gefangengenommen und drei und halb Jahre rechtswidrig im Kerker
gehalten, bis er durch pépstliche Intervention befreit wurde und wieder seine
Titigkeit in Pannonien und Mihren aufnehmen konnte. ,

Es haben sich auf beiden Seiten wichtige Literaturdenkmiler erhalten, die
zwar auf gegenseitigen Standpunkten stehen, aber sich doch gegenseitig ergén-
zen. Das slawische Schrifttum, gegritndet in Mé#hren, hat zwei Verfolgungs-
wellen (nach 885 und 894) ilberlebt und beeinflusste die gesamte slawische
Literatur, besonders aber die der Tschechen.

Zkratky:

AMM — Acta Musei Moraviae — Casopis Musei Moraviae ~ Casopis Moravského muzea, Fada
spolegenskovédni

CCH ~ Cesky &asopis historicky
FF - filozoficka fakulta

MMFH — Magnae Moraviae fontes historici | - V - Prameny k d&jinam Velké Moravy | - V, Bmo
1966-1977

SPFFBU - Sbornik praci filozofické fakulty bménské univerzity D — fada literamé&védna
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