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UPORNE HLEDANI SMYSLU

Kazdé jubileum, at’ chceme nebo ne, podnécuje k bilancovani. Profesor Ivo
Pospisil tak ucinil jiz ptred deseti lety, kdyz vydal ke své padesatce Vybérovou
bibliografii praci, zachycujici vlastni produkci od tfetiho ro¢niku vysokoskol-
ského studia, tedy za dobu tficeti let. Vznikla tak objemna knizka témét o dvou
stech stranach. Dnes tvofi jen samostatné knizni publikace Ivo Pospisila celou
knihovnu, k niZ je ovSem tfeba pfipojit fadu knih a sbornikd, jez redigoval, i ¢aso-
pisy, které vznikly z jeho iniciativy a na nichz se rovnéz redakcéné podili. K dosud
vydavanym ¢asopisim Opera Slavica a Slavica Litteraria tak piibyl r. 2008
z jeho iniciativy Casopis Novaja rusistika a internetové periodikum Proudy.
Nemén¢ obdivuhodna je jeho Cinnost organizacni nejen v ramci vedeni rozsa-
hlého a mnohaoborového Ustavu slavistiky, ale i fady projekti, za jejichZ reali-
zaci nese osobni zodpovédnost. Jako piedseda Ceského komitétu slavistd a ¢len
Mezinarodniho komitétu se podilel na ptipravé nekolika slavistickych kongrest.
Konkrétnim vystupem jsou dva sborniky Ceskych prispévkl na kongresy v Lju-
bljani a v Ochridu (Ceskd slavistika 2003 a Ceska slavistika 2008), jez redigoval
spolu se svym dlouholetym spolupracovnikem MiloSem Zelenkou. 1. Pospisil
stoji v &ele Ceské asociace slavistii a Slavistické spole¢nost Franka Wollmana, jez
zalozil. ZaslouZil se rovnéz o plynulou c¢innost Literarnévédné spole¢nosti. Pu-
sobi vredakénich radach casopisi Opera Slavica, Slavica Litteraria (Brno),
Zagadnienia rodzajow literackich (Polsko) a v edi¢ni radé Spisi FF MU. Kromé
Clenstvi ve tfech védeckych radach a externiho pfednaseni ma jest¢ dost energie
na kazdorocni poradani slovakistickych konferenci a na narazové realizace semi-
nart v ramci aredlového vyzkumu. Kterdkoli z téchto ¢innosti by kohokoli z jeho
okoli pIn¢€ uspokojila, stejné¢ jako rozsahlé pisobeni pedagogické ve vSech
formach vysokoskolského studia ¢i ticast na mnoha domadcich i zahrani¢nich kon-
ferencich, kongresech a prednaskovych pobytech.

Rozsahlou vyzkumnou a publikaéni ¢innost Ivo Pospisila Ize rozdélit do tii
tematickych okruhti, korespondujicich s jeho profilem pedagogickym a organi-
zacnim: teorie literatury, genologie a historie slavistiky. V rukou zkusené¢ho kom-
paratisty se v fad¢ jeho praci tyto discipliny prolinaji a vzhledem k mnohdy uplat-
novanému aredlovému zaméfeni nabyvaji novych dimenzi.

Jako rozeny systematik Ivo Pospisil zacal svoji profesni drahu pravidelnym
vydavanim skript z teorie literatury, poetiky a literarnévédné metodologie. Zahy
k tomu pfistoupila i spoluprace na fadé ucebnic a slovnikl, jez Casto inicioval
aredigoval. Tak vzniklo napt. studenty vyhleddvané Panordama ruské literatury
(1995) ¢i Slovnik ruskych, ukrajinskych a béloruskych spisovatelii (2001), na
nichz se podileli dalsi pedagogové a doktorandi Ustavu slavistiky.



Danuse KSicova

Radu monografii 1. Pospisil zah4jil knizni podobou své kandidatské préce,
vénované Ruské romadnové kronice (1983). Toto téma predurcilo na dlouha léta
jeho dalsi badatelské smétovani. Pro styl jeho prace je totiz charakteristické neu-
stalé prohlubovani vhledu do zvolené problematiky. Jak vyrazn€ pfi tom autor
rozsifuje zkoumanou oblast, je patrné z knihy Labyrint kroniky (1986), v niz dany
zanr zkouma na mnohem vét§im mezinarodnim terénu a na riznorod¢€jSim materi-
alu, coz mu umoznuje hlubsi charakteristiku zanrového specifika. Prof. Pospisil je
totiz nadan schopnosti vstiebat neobvyklé mnozstvi primarni i sekundarni litera-
tury, sledovat souc¢asnou odbornou i uméleckou produkci a rezonovat ji v kritické
reflexi. Diky fenomenalni paméti pak ztéto pfirozené databaze Cerpa ve své
vlastni védecké produkci. K tomu pak pfistupuje jesté jeden talent, neocenitelny
zvlaste v souCasné dobé, kdy neuprosny ekonomicky tlak dopadd na védu
a vyzkum ¢im dal vic — schopnost nachéazet finan¢ni zdroje a publikacni moz-
nosti. Jen tak si lze vysvétlit, Ze svoje Ctyficatiny r. 1992 oslavil hned trojici mo-
nografii: analyzou dila N. S. Leskova (Proti proudu), studiemi genologickymi
(Rozpéti zanru) a genealogickymi (Od Bachtina k Solzenicynovi). Tematicky pfi-
znacnd je i dalsi PospiSilova produkce devadesatych let, jez ma poté v mnoha
piruetach svoje pokracovani ve dvou dalSich desetiletich. Odrazila se tu badate-
lova schopnost nachéazet a ndlezit¢ ocenovat jednotlivé védecké a umélecké osob-
nosti. K takovym patfi i moravsky knéz a znalec ruské literatury Alois Augustin
Vrzal, jenz na prelomu 19. a 20. stoleti psal a ptekladal pod pseudonymem
A. G. Stin (Srdce literatury, 1993). 1. Pospisil totiz dovede ocenit i autory nepra-
vem opomijené a zapominané, jako byl napf. Sabina, rusky spisovatel Faddgj
Bulgarin, nebo zesnuli kolegové naseho ustavu Sergij Vilinskij, Jaroslav Burian,
Jaroslav Mandat, Vlasta Vlasinova, Mecislav Krhoun a zvlast¢ pak mij davny
vyucujici Josef Jirasek (srov. obsaznou monografii Vladimira Franty a I. Pospi-
Sila: Josef Jirasek jako rusista, slovakista a umélec slova, 2009). Tim vice pozor-
nosti pak vénuje vyznamnym koryfejim literarni védy typu René Wellka ci
ruskym spisovatelim celosvétového dosahu. K vystuptim tohoto typu patii Pospi-
Silova knizka Na vyspé Evropy. Skici a meditace k 200. vyroci A. S. Puskina
(1999). Neni divu, ze tato svézi publikace, vydana ve spravnou dobu, ziskala
r. 2002 Cenu Leopolda Vrly. Autor v ni analyzuje nejen basnickou a prozaickou
Puskinovu tvorbu, ale i jeho kritiky, eseje a prace historické — to vSe v sepéti
s problematikou biografickou, osvétlovanou z necekanych uhla.

Na vypracovéni stéZejni monografie René Wellek a mezivilecné Ceskoslo-
vensko. Ke koreniim strukturalni estetiky (1996) se 1. Pospisil spojil se svym pfi-
telem MiloSem Zelenkou, ktery se v ni zabyva genezi Wellkovy literarnévédné
metody a jeho vztahem k F. Nietzschemu. Specifikuje jeho misto v dé&jinach
Ceské komparatistiky a jeho nazor na FiSerovu Skolu moderniho ptekladu.
I. Pospisil napsal obsahlou uvodni studii, v niz Wellkovo dilo zaclenil do kon-
textu literarni védy 20. a 30. let. Knihu pak uzaviel svym prekladem interviewu
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s René Wellkem, iniciovanym jeho zdkem Peterem Demetzem. V této souvislosti
nelze opomenout Pospisilovu iniciativu, jejimz vysledkem je némecké vydani
Slovesnosti Slovanii — stézejni publikace jednoho ze zakladateld brnénské
slavistiky a rusistiky Franka Wollmana (Die Literatur der Slawen. Ibler, Rein-
hard. [Prekl.]: Kallertova, Kristina. Frankfurt am Main, Lang, 2003).

Konec 90. let byl v produkci I. PospiSila opét velmi plodny. V pribéhu
r. 1998 vysly tii jeho publikace — jedna ucebnice a dva soubory studii: Maly prii-
vodce po v Ceskeé recepci ruské prozy 70. a 80. let s metaforickym nazvem Spa-
lena kridla, dokladajici $iti autorovych literarnich zajmi, vCetné translatologie,
a apologeticky spis Genologie a promeny literatury, predstavujici PospiSila jako
komparatistu s vyraznym zajmem o stézejni témata bohemistickd (srov. jeho
studii o Capkové pragmatismu & srovndni F. M. Dostojevského s Jakubem
Demlem).

O plodném sepéti pedagogického a védeckého puisobeni svédéi Pospisilova
studie Rusky roman (1998), nastifiujici utvareni zanru do konce 19. stoleti. Je to
publikace profilova, podobné jako autorova stéZejni monografie Fenomén Silen-
stvi v ruske literature 19. a 20. stoleti (1995). Vybavuje se mi reakce prof. Petera
Thiergena (za mého piednasSkového pobytu v Bamberku pocatkem cCervence
r. 1996), na vysloveni Pospisilova jména pochvalnou zminkou pravé o této knize.
Je to publikace, vymykajici se z bézné Pospisilovy produkce svou ucelenosti
a systemati¢nosti zpracovani. Na rozdil od citovaného Ruského romanu,
pocinajiciho vyklad tohoto zanru od staroruské literatury, soustfed’uje se autor
tentokrat na Ustfedni postavy klasické ruské literatury: Zukovského, Gribojedova,
Puskina, Tutéeva, Dostojevského, L. Tolstého, Cechova aj. 20. stoleti je
zastoupeno Gorkym, Andrejevem a Grinem. Zavérecnad kapitola je v duchu
obvyklého PospiSilova postupu veénovana srovnavaci sond€ rusko-Ceské.
V navaznosti na studii Vojtécha Jirata o Ceském klasicismu (1939) analyzuje
Ceskou ,trvalost a vécnost™, jiz si povSiml i N. S. Leskov. Uvadi priklady
protikladnych jevi vdile Machové, Némcové, Raisov€é, Arbesove,
Tésnohlidkove, Merhautove, Fuksové aj., vnimanych jako néco nesystémového.
PospiSil ovSem pfichazi sneobvyklou koncepci blaznovstvi. Nejde mu
o sledovani charakteristicky ruského principu jurodivosti ¢i zapadoevropského
Saskovstvi jako prostiedku odhalovani pokfivené reality, nybrZz o ,souvislost
kategorie $ilenstvi a zanrové vystavby pisemnictvi®. Silenstvi je v jeho koncepci
chapano ,,jako podstatny projev existencialni krize®, ,,jako vyraz uzkosti z byti
(Misto zaveru). K mnoha problémiim nastinénym v této seviené monografii se
Pospisil posléze Gasto vraci, aby je nasvitil z jiného pohledu a thlu. Cini tak opét
v aplikaci na zanr romanu, jemuz vénoval s odstupem deseti let dalsi systémové
zpracovanou monografii Rusky romdn znovu navstiveny (2005). Jak napovida
podtitul, autor v ni usiluje o zachyceni uzlovych bodu vyvoje, prohloubeni teorie
a postizeni mezinarodnich souvislosti romanu, ktery pravem poklada za doménu
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ruské literatury. Kniha vydana, podobn¢ jako odlehcenéjsi esejisticka publikace
Az se vycasi... (2002), v celostrankové Gpravé v Nadaci Universitas, je uvozena
metaforicky ptisobicimi ilustracemi z dél sochate Borise Jirktl. Pospisil tentokrat
postupuje v intencich ucebnice Rusky romdn od stredoveékych kupeckych i marty-
rologickych putovani pies Karamzintiv epistolarni cestovni roman po brilantni
analyzu Puskinovy prozy. Jako vzdy, i tentokrat si autor klade fadu dosud malo
zodpovézenych otazek. Vraci se proto ke stézejnim problémim ruské literatury,
véetné filozofického smétovani ¢i antinomického vykladu problémovych postav,
napiiklad znamé dichotomie Oblomov — Stolc. Genealogii ruského roménu
vysvétluje jak srovnanim s evropskymi paralelami, tak komparaci takovych
dvojic jako Dostojevskij — Cechov ¢ Leskov — Remizov; z zanrového aspektu se
zabyva srovnanim romanu s mytem. L. Tolstého stavi mezi tradici a modernu, za
spodni proud vyvoje ruského romanu oznacuje cyklizaci. Neopomiji ani 20.
stoleti, z néhoz se tentokrat zamétuje na J. Bondareva, J. Bujdu a L. Doby¢ina.
K témto problémiim i autorim se badatel vraci v fadé dalSich publikaci, jejichz
mnozstvi nijak neustava.

V poslednim desetileti PospiSila pfitahuji i $irsi slavistické problémy. K pii-
pravovanému kongresu v Lublani vydal objemny soubor studii, vymluvné
nazvany Slavistika na krizovatce (2003), o tii roky pozdéji publikaci Stredni
Evropa a Slované (2006), v nichz se vedle dominantnich osobnosti ruské litera-
tury vénuje kromé Ceské literatury 1 slovesnosti slovenské ¢i béloruské. K nasle-
dujicimu slovanskému sjezdu vysly PospiSilovy rusistické a vztahové reflexe
Patrani po nové identite (2008), v nichZ je jiz zachycena problematika nového
zaméfeni Ustavu slavistiky na studium areal. Vzhledem k ziskanému grantu
Evropské unie k prohloubenému studiu pravé této problematiky byly takto zame-
feny dv€ mezinarodni konference a zdvérecny semindi. Prvni knizni vystup
Evropské aredly a metodologie (Rusko, stredni Evropa, Balkan a Skandinavie,
2011) vysel pod redakei I. Pospisila a Josefa Saura. Nové komplexngjsi zkoumani
slavistickych oborti se zde projevuje navratem k ptivodnimu pojeti slovanské filo-
logie, jak byvala chapana pti zakladani Slovanského tstavu v Praze a jak je dosud
prezentovana na mezinarodnich slavistickych kongresech, kde jsou zastoupeny
vedle literarni védy i discipliny lingvistické, historické a folkloristické.

Co dodat na zavér pokusu o prehled intenzivni organizacni a badatel-
ské aktivity profesora Ivo Pospisila, nesené upornou snahou dobrat se smyslu —
snad jen slova obdivu, dikid a pfani vydrzet. I v dobach, kdy nezbyva nez doufat,
Ze se vycasi...

Danuse Ksicova
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