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IVO POSPISIL A KONSTITUOVANIE BRNIANSKEJ SLOVAKISTIKY
(VKLAD DO STUDIA CESKO-SLOVENSKYCH VZTAHOYV)

Anna Zelenkova (Brno)

Abstract:

The paper evaluates the foundation, the teaching concept and orientation of Slovak studies at the
Department of Slavonic Studies of the Faculty of Arts, Masaryk University, Brno, which has hosted annual
conferences with publication output since 1997. The specific achievement of Brno Slovak studies, whose
profile has been significantly influenced by the Czech Slavonic scholar Ivo Pospisil, lies in a confron-
tational study of the processes of mutuality and otherness of both nations.

Key words: Ivo Pospisil, Slovak studies in Brno, Czech-Slovak relations, Departement of Slavonic Studies
of the Faculty of Arts, Masaryk University, Brno, Czech-Slovak conferences in Brno

Politicko-geografickym rozpadom bipolarnej Eurépy v roku 1989 nastala
radikalna premena zmyslu a funkcii slavistickych studii — narodné filologie sa
vyskytli v novom institucionalnom postaveni a kultiirnych suvislostiach. Rozdele-
nim Cesko-Slovenska sa od 1. janudra 1993 slovenska literatiira ocitla v &eskom
prostredi v pozicii ,,cudzej literatury*, rovnocennej s inymi literatirami. Postupne
sa zacala vytracat’ z ceskych planov vyucby literatiry na zakladnych i strednych
Skolach a na vysokych Skolach sa stala vyberovou literatirou v ramci predmetu
slovanskych literatir. Inonarodnej slovakistike, teda aj slovakistike v Cechach,
bolo potrebné vymedzit novy Statut, ktory by reagoval na nové geopolitické
suvislosti. V predchadzajucom obdobi bola slovencina metodologickym dopln-
kom bohemistiky, ale teraz hrozilo nebezpecenstvo jej asimilacie v slavistike. Na
druhej strane bolo zrejmé, Ze po rozpade jednotného ¢esko-slovenského Statu nie
je nutné (a ani mozné) vyucovat’ slovencinu a slovensku literaturu v takom roz-
sahu, ako ked’ boli obidva jazyky uradne a komunika¢ne rovnocenné v obdobi
existencie Cesko-Slovenska. Aj napriek zaZeniu faktografického zakladu viak
slovenska literatira ako celok stale zostavala v popredi zaujmu, aj ked’ najma
v ramci historického prehl’adu, ale bola prezentovana v kontexte svojho pomeru
k inonarodnym literatiram, v nasSom pripade k ¢eskej. Vychodiskom k novému
pohl'adu na slovensku literatiru v ¢eskom prostredi sa preto mdze stat’ vyklad
slovenskej literatiry v ramci $irSiecho stredoeurdpskeho priestoru, resp. napriklad
ucast’ slovenskej literatiry v ¢eskom literarnom vyvoji a naopak — ucast’ Ceskej
literatury v slovenskom literarnom vyvoji. Toto Specifické chapanie podal este
pred rokmi vo svojej tivahe aj A. Mé&stan, ked’ si polozil provokativnu otazku:
., Nebylo by nejlip, kdyby se v Ceské republice... péstovala slovakistika previzné
¢i dokonce vyhradné jako obor, zkoumajici cesko-slovenské jazykové a literarni
vztahy? Je samoziejme, Ze tim by se Ceska slovakistika i nadadle primkla k Ceské
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bohemistice — to by vsak ziejmé bylo nasi slovakistice i nasi bohemistice na
prospéch. !

Z danych skutocnosti vyplyva aj jeden z problémov, ktory je vo vSeobec-
nosti spojeny s praktickou aplikaciou vyucby slovenského jazyka a literatary
v inonarodnom kontexte.> Mame tym na mysli otazku proporcionalnej vyvaze-
nosti vysokoskolskych vedomosti o slovenskej literattre. Je zrejmé, ze metodika
vyucby slovenciny neméze byt v ceskom kontexte zalozena na chapani sloven-
¢iny ako diferencného cudzieho jazyka, ku ktorému by sa muselo pristupovat’ ako
k typologicky odlisSnému komunika¢nému prostriedku, ktory recipienti nie su
schopni ani pasivne pouzivat.® Ale aj naprieck musime povedat’, Ze ¢eski $tudenti
sa po roku 1993 stretavaju so slovenskym jazykom a slovenskou literatirou na
strednych a vysokych Skolach naozaj iba vynimocne (vacsinou vSak vobec nie)
achyba im nevyhnutny literarnohistoricky a faktograficky zaklad. Slovencinu
v podstate chapu ako cudzi jazyk, ktorému sice vzhl'adom ku geografickej bliz-
kosti a spolocnej historickej tradicii rozumeju, ale ktory sa Castokrat musia ucit
ako akykol'vek iny jazyk. Preto sa ¢eskym Studentom vzdaluje aj kultirny kon-
text, nevyhnutny pre pochopenie slovenskej literatiry a jej zblizovania sa alebo
vzd’alovania od ceskej vyvojovej tradicie. V domacom prostredi maji vysoko-
Skolski posluchaci urcité vedomosti o cudzej literature, ale v pripade slovenského
jazyka a literatury, ako vysokogkolského $tudijného odboru v Cechach, ide aj
o d’alsi paradox. Na Ceskych strednych Skolach nie je mozné ziskat’ informacie
o slovenskej literatire (ato aj napriek tomu, Ze su si historicky a jazykovo-
etnicky vel'mi blizke), ktora ,,vypadla® z tematickych planov a Citaniek, a zaroven
s tym postupne upada (dokonca uplne mizne) aj povedomie o kultirnej, jazykovej
a historickej blizkosti a vzdjomnej spitosti. Aj po rokoch tu plati vyjadrenie
Z.Berana (a, samozrejme, este viac prehibené), Ze , posluchaci k nam prichd-
dzaju s istym kvantom vedomosti, ktoré obvykle mozZno charakterizovat ako
systém iba na urovni paralely s nevelkym poznanim historickej kontinuity narod-
ného vyvinu, systém znacne defektny na urovni teoretickej. Su to skor prvky

Mgitan, A.: Jak dal ve slovakistice v Ceské republice. In: Brnénské slovakistika a éesko-slovenské vztahy.
Ed. I. Pospisil. Brno, Masarykova univerzita 1998, s. 19.

Problematike vyucby slovenskej literatiry v inondrodnom kontexte sa venuju aj Studie: Zelenkova, A.: Slo-
vaska knjizevnost na Ceskem. In: Knjizevnost v izobrazevanju — cilji, vsebine, metode. Obdobja 25. Me-
tode in zvrsti. Ljubljana, Filozofska fakulteta, Oddelek za slovenistiko 2008, s. 29 — 33; taze: Ku koncepcii
vyucby slovenskej literatiry v inondrodnom prostredi. In: lanua ad linguas hominesque reserata II. Brana
jazykov k Tud'om otvorena II. La porte des langues s ouvre aux hommes II. Paris, INALCO — UKF 2009, s.
286 —308.

Porov. Zigova, L.: K problematike vyu¢ovania slovenciny ako cudzieho jazyka na naich vysokych $ko-
lach. In: Philologica. Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Roc. 41. Bratislava 1993, s. 175
- 186.
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pospajané vedomim nalezitosti k spolocnému predmetu, inak vsak vzajomne dost
izolované, viac chatrnd konstrukcia ako systém.*

Tento slovensky bohemista hovoril o nevyhnutnosti tzv. Standardov v ramci
zékladného faktografického ,,minima* literarnohistorickych poznatkov.’ Studenti
inonarodnej literatary by mali podla neho vychadzat z ,jiluzie systému —
z platnych defini¢nych vyrokov (literarno-historické datumy, charakteristiky lite-
rarnych smerov a autorov atd’.), ale zaroven je nevyhnutné tato ,,ilaziu systému*
menit’, prispdsobovat’, ,,spochybnit™, a to tym, ze ju nahradime vol'nej$im vyme-
dzenim kategorii a pojmov, ktoré by adekvatne odrazali potrebu komplexnosti
a Struktirovanosti celého odboru alebo konkrétneho predmetu. Prednasky a se-
minare (ktoré viak musia byt nevyhnutne dopiiané intenzivnym samostidiom
Ceskych posluchacov arecepciou diel slovenskej literatiry) by preto mali mat’
obsahovo flexibilny charakter (ale zalozeny na jasnom cleneni pomeru jedno-
tlivych prednasok a seminarov). Prednasky (ako programové vykladové kurzy) by
sice mali poskytnut’ ¢eskym Studentom zakladné literarno-historické vedomosti,
akysi historicky ,servis“ v diachronnom plane, ktory by umoznil, aby sa po-
sluchaci orientovali v latke, ale hlavny by mal byt interpretacny charakter semi-
narov, kde by bola literarna historia dopliiiana vedomostami z literarnej tedrie,
poetiky alebo komparatistiky. Prednasky a seminare, ktoré by mali byt reali-
zované v slovenskom jazyku, musia, samozrejme, vychadzat z vypracovania
korpusu povinnych textov recipovanych v originali.

Ceska slovakistika (a spolu sfou aj slovenska bohemistika) by mala byt
programovo zamerand na bilateralne Stidium cesko-slovenskych vztahov a v tom
pripade zahfiiat' nielen vzajomnost, ale aj prvky inakosti a urcitej nevzajomnosti
(ktora sa musela v historickom vyvoji Cesko-slovenského kontextu nevyhnutne
objavit) ako predmetu jazykovo-literarneho a kultirno-historického vyskumu
v stredoeurépskom, tzn. slovansko-neslovanskom kontexte,” ktory obsahuje aj prie-
niky a presahy napr. k nemecko-jazykovej a mad’arskej sfére. Vo vnitri stredo. . .eu-
ropskeho priestoru je potrebné vyzdvihniit' nadstandardny charakter cesko-sloven-
skych vztahov — ten totiz vyplyva z etnicko-jazykovej blizkosti, spolocného histo-
rického vyvoja, Specifickej spoluprace a kultirnej komunikacie. Nadstandardnost’
tychto vztahov, v ktorych fungovalo ,,vedomie blizkosti, nezatazené osudovymi
konfliktmi“,” moZe byt aj v siéasnom obdobi prednostou a vyhodou, akymsi moz-

* Beran, Z.: K problému ,ontologie* literatiry pri vyucovani. In: K problémom vyuovania literatiry na

vysokych Skolach. Mimoriadny zbornik Katedry slovenskej literatury a literarnej vedy Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo 1972, s. 38.
5 Tamze, s. 36 — 40.
Wollman, S.: Vzajemnost a nevzajemnost jako piedmét jazykové literamiho badani. In: Cesko-slovenska
vzdjemnost a nevzajemnost. Eds. I. Pospisil - M. Zelenka. Brno, Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masa-
rykovy univerzity 2000, s. 5 — 10.
Kovag, D.: Z historie slovenskej a deskej otézky. In: Ceskd a slovenské otdzka v soudobém svété. Zaklady
nasi hodnotové orientace v dobé roz§ifovani a reforem EU. Ed. S. Kucerova. Brno 2002, s. 167.
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nym sposobom symbolického zaviSenia spolo¢ného usilia o eurépsku dimenziu
Ceskej a slovenskej kultary. Napr. 1. Pospisil tvrdi, Ze Cesko-slovenské vztahy na
prahu 21. storoCia ,, transcendujici fenomén slovanstvi posouvaji k stredoevropan-
stvi, které neni totozné se slovanstvim... Skrze kategorii stredoevropanstvi se
slovanské kultury stavaji integralni soucdsti evropského jadra s presahy k zapadni
a jizni Evropé.*® Zapojenie Gesko-slovenskych alebo slovensko-eskych vztahov
do medziliterarneho vyskumu navrhol uz v 70. rokoch 20. storocia znamy bratislav-
sky komparatista D. Durisin, ktory tvrdil, Ze hlavnym cielom &esko-slovenskych
(slovensko-¢eskych) vztahov nie je iba poznanie ,,ndrodnych® zvlastnosti (a to aj
v ramci $kolskej praxe), ale ,,aj ciest, foriem a spésobov ,ucasti tychto literatur na
medziliterdrnom procese vo vieobecnosti“.’

Po roku 1993 nastal prechod slovenciny z bohemistiky na slavistické kate-
dry a ustavy, ¢o znamenalo pretrhnutie tradicnej kontinuity a vzajomnej prepoje-
nosti obidvoch odborov. Vyznamnu tlohu pri budovani slovakistiky ako samo-
statného vysokogkolského $tudijného odboru zohral Ustav slavistiky Filozofickej
fakulty Masarykovej univerzity v Brne, ktoré¢ho vedutci prof. PhDr. Ivo Pospisil,
DrSec., zaviedol slovakistiku ako samostatné trojrocné bakalarske a potom nadvé-
zujlace magisterské studium. Konstituovanie slovakistiky na FF MU v Brne stvi-
selo s planmi tohto veduceho Ustavu, terajsicho predsedu Ceskej asociacie slavis-
tov, vybudovat v Brne komplexné slavistické pracovisko so samostatnymi
odbormi vsetkych slovanskych literatir. Pre zriadenie brnianskej slovakistiky
existovalo niekol’ko strategickych dévodov, ktoré sformuloval, obh4jil a presadil
prave 1. Pospisil: dlhorocna tradicia slovakistiky, ktord bola spojend s menami
ako F. Wollman, R. Jakobson, B. Havranek atd’., d’alej geopolitické postavenie
Brna ako priemyselného centra v blizkosti slovenskych hranic, nova koncepcia
vyucby narodnych filologii, ktoré prechadzali od uzko jazykovedného zaberu ku
spojeniu filologie s kulturologiou a socialnymi vedami a pod. V uvahach o vytvo-
reni univerzitnej slovenciny v Brne sa vyskytol aj fakt, Ze priprava Specializova-
nych slovakistov by mohla lepSie vymedzit funkénii posobnost’ slovenciny
v ¢eskom prostredi, a tym prispiet’ aj k rozsirenejSiemu bilingvizmu, t. j. schop-
nosti striedavého pouzivania CeStiny a slovenciny podla potreby a vhodnosti.
Jazykovedci hovoria v tomto pripade aj o tzv. receptivno-produktivnom biling-
vizme, nepresne povedané — ako zvlastnej forme pasivneho bilingvizmu, ktory
v jazykovych vztahoch Cechov a Slovékov viedol asymetricky z eskej strany
k zniZeniu schopnosti prijimat’ texty v druhom, t. j. slovenskom jazyku.'* Takisto

¥ Pospisil, 1.: Slovakistika a slavistika na nasich univerzitach. In: Ceska a slovenska otdzka v soudobém sv&ts,
Zéklady nasi hodnotové orientace v dob€ rozSifovani a reforem EU. Ed. S. Kuéerova. Brno 2002, s. 133.

® Durisin, D.: Medziliterarne aspekty vyskumu &eskej a slovenskej biliteramosti. Ceské literatura 23, 1975, ¢.
4,s.330.

1% Kopecky, K.: Receptivni bilingvizmus Sestiny a slovenstiny ve vztahu k pedagogice. In: Slovensky jazyk na
Ceské Skole. Sbornik. Praha 2005, s. 42 —43.
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aj vel'ké obmedzenie slovenciny v ¢eskych médiach po roku 1993 prispelo k pre-
trhnutiu zvizkov slovenskej minority v Cechach so spisovnou slovenéinou. Aj
z tychto kulturno-politickych a jazykovych dévodov sa zalozenie brnianskej slo-
vakistiky ukazuje ako premysleny ¢in, ktory v novych podmienkach obohacuje
arozvija tradi¢ntl ¢esko-slovensku dvojjazycnost. Musime vyzdvihnut, Zze Pospi-
sil, ktory sa ako ,,spiritus agens* najviac zaslizil o vznik a presadenie brnianske;j
slovakistiky, patril od akreditacie tohto odboru v polovici 90. rokov aj k hlavaym
organizatorom, propagatorom a vedeckym garantom doteraj$ich pétnastich rocni-
kov brnianskych cesko-slovenskych konferencii. Takmer neuveritelne pdsobi
fakt, ze aj naprick obmedzenym finanénym zdrojom vysli z tychto konferencii
prave zasluhou Pospisila, ako hlavného editora, cCesko-slovenské zborniky —
tematicky ladené knizné publikacie, ktoré okrem rozvijania zakladného vyskumu
Ustavu slavistiky plnia aj funkciu tudijnych textov pre $tudentov slovakistiky
v Brne. Tieto brnianske texty ku slovakistike by podl'a I. PospiSila nemali (a to aj
napriek tomu, Ze st navonok monolitné) odrazat’ jeden nazor ¢i myslienku, ale
naopak — chcu sa profilovat’ ako ,, 75t riiznych pojeti a zornych ihli*,"" a preto
su ,,polem stretii, prunikii a konfrontaci nez jednolitou, usporadanou koncepci,
Jsou spise diskusi... "

Sucasna slovakistika v Ustave slavistiky FF MU v Brne sa teda okrem vyuc-
by zameriava najmi na badatel'ské aktivity a podporovanie cesko-slovenskych
literarnych, jazykovednych a historickych vztahov. Tejto problematike st veno-
vané uz vyssie spomenuté tradiéné &esko-slovenské konferencie, ktoré orga-

! pospisil, I.: Uvodem. In: Ceska a slovenska slavistika na po&atku 21. stoleti. (Stav — metodologie — mezin4-
rodni souvislosti.) Brnénské texty k slovakistice VIII. Eds. 1. Pospisil — M. Zelenka — A. Zelenkova. Brno
2005, s. 3.

* Ibidem.

Z tychto konferencii sa pravidelne vydavaji cesko-slovenské zborniky, ktoré sluzia aj ako Studijné texty:

Brnénska slovakistika a ¢esko-slovenské vztahy. Ed. Pospisil, I.. Brno, Masarykova univerzita 1998; Slova-

kistika v Ceské slavistice. Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M. Brno, Masarykova univerzita 1999; Cesko-sloven-

ska vzajemnost a nevzajemnost. Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M.. Brno, Masarykova univerzita 2000; Litera-
tury v kontaktech (Jazyk — literatura — kultura). Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M.. Brno, Masarykova univer-
zita 2002; Cesko-slovenské vztahy v slovanskych a stfedoevropskych souvislostech (Meziliterarnost a are-
al). Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M.. Brno, Masarykova univerzita 2003; Cesko-slovenské vztahy, Evropa
asvét. Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M.. Brno, Masarykova univerzita 2004; Aktudlni slovakistika. Eds.

Pospiil, I. — Zelenka, M. Brno, Masarykova univerzita 2004; Ceska a slovenska slavistika na pocatku 21.

stoleti (Stav — metodologie — mezindrodni souvislosti). Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M. — Zelenkova, A.

Brno, Masarykova univerzita 2005; Ttinact let po. Trinast’ rokov po. Eds. Pospisil, I. — Zelenka, M. — Ze-

lenkova, A.. Brno, Masarykova univerzita 2006; Slovensko mimo Slovensko. Slovensko mimo Slovenska.

Ed. Pospisil, I.. Bro, Ustav slavistiky FF MU 2008; Cesko-slovenské reflexe: 1968 (Jazyk — literatura —

kultura). Ed. Pospiil, I.. Brno, Ustav slavistiky FF MU — Tribun EU 2009; Stiedoevropsky areal ve vniti-

nich souvislostech (¢esko-slovensko-mad'arské reflexe). Eds. Pospisil, I. — Saur, J.. Brno, Masarykova uni-
verzita 2010; Literarni historiografie a ¢esko-slovenské vztahy. Eds. Pospisil, 1. — Zelenkova, A.. Brno,

Tribun EU 2011.
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nizuje prof. Pospisil a konaju sa pod zastitou dekana FF MU. Konferencie uz
dosiahli jubilejny 15. ro¢nik (konferencia v roku 2000 sa konala v Bratislave)
a pocas tohto obdobia sa danych vedeckych rokovani zicastnilo mnozstvo inter-
disciplindrne zameranych slavistov z 11 krajin (Ceska republika, Slovensko,
Francitizsko, Mad’arsko, Nemecko, Pol'sko, Rakusko, Taliansko, Slovinsko, Svéd-
sko, Ukrajina). Prispevky z konferencii, ktoré boli pravidelne, ako uz bolo uve-
dené, zasluhou I. Pospisila ako vedeckého garanta a praktického organizatora
tychto stretnuti, uverejiiované vo vedeckych publikaciach, sluzia nielen ako Stu-
dijné texty pre vyucbu slovakistov v Brne, ale najmé prehlbuju komparativne §ta-
dium cesko-slovenskych literarnych vztahov. Vedecky profil totiz vychadza
z tradicii morfologickej a genologickej Skoly F. Wollmana, ktory nielen metodo-
logicky, ale aj svojimi zivotnymi osudmi spéajal Prahu — Brmo — Bratislavu.
Vedecké publikacie sa snazili aj o monotematické vymedzenie. Tym sa vytvorila
vynimoc¢na a neprerusena edicna séria, ktorej vyznam nemoze obist’ nikto, kto sa
chce seridzne zaoberat’ problematikou Cesko-slovenskych kulturnych a literarnych
vztahov. Historicky prvy zvdzok Brnénska slovakistika a cesko-slovenské vztahy
(1998), ktory zachytil prispevky 15 ¢eskych a slovenskych a jednej rakuskej slavist-
ky prednesené na pracovnom semindri 5. novembra 1997, si kladol za ciel’ zozna-
mit’ Studentov i SirSiu verejnost’ s tradiciami domace;j slavistiky z hl'adiska badatel-
ského profilu a personalno-intituciondlnych moznosti Ustavu slavistiky FF MU.
Vyznam a recepcny dosah tohto stretnutia bol vyzdvihnuty aj tym, Ze hodinovy zo-
strih diskusie vysielala rozhlasova stanica Vltava 18. a 19. decembra 1997. 1. Pos-
pisil vo svojom uvodnom prejave vymedzil koncepciu brnianskej slovakistiky, kto-
ra ,,zatim déla prvni détské kriiéky“,14 ale aj napriek tomu ,,stala se realitou “,1

ktora vyplyva aj z doblezitosti a nezastupiteInosti vedeckej a kultarno-politickej
pozicie Brna ako hlavného centra moravského regionu.

Druhy zbornik brnianskej slovakistiky sa zameral na postavenie a tilohy
slovakistiky v Ceskej slavistike, treti literarno-historicky dokumentoval priklady
Cesko-slovenskej vzajomnosti a nevzajomnosti v literarnych vztahoch. Od Stvr-
tého zvdzku tieto brnianske texty integrovali slovakistiku do Sir§ich arealovych,
medziliterarnych a kultarno-politickych stvislosti — analyzovali napr. otazku
Cesko-slovenskej biliterarnosti a vzajomnych prekladov beletrie a poézie, ulohu
slovenciny ako malého slovanského jazyka v procese globalizacie, ¢esko-sloven-
ské stereotypy asymboly alebo metodologické problémy spojené so stavom
Ceskej a slovenskej literarnej historiografie. DalSie zvizky brnianskych textov sa
venovali siCasnej problematike, napr. miestu slovenskej a Ceskej slavistiky na
zaciatku 21. storocia a hodnotili vysledky a perspektivy slovakistiky v stredoeu-
ropskom kontexte po rozpade Cesko-slovenskej federacie. Predmetom konferen-

" Pospisil, I.: Brénské slovakistice na cestu. In: Brnénské slovakistika a Gesko-slovenské vztahy. Ed. Pos-
pisil, I.. Brno 1998, s. 7.
B Ibidem.
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¢nych rokovani sa stali aj prelomové politické medzniky v dejinach oboch
narodov, ako bol rok 1968 alebo 1989. Zatial’ posledny, patnésty ro¢nik sa sustre-
dil na interpretaciu zmyslu, funkcie a vykladu ¢eského a slovenského postmoder-
nizmu v kulturnych a politickych suvislostiach.

Prispevky vo vSeobecnosti poukazali z roznych uhlov pohl'adov na nové po-
stavenie slovakistiky v inonarodnom prostredi — v popredi badatel'ského zaujmu
nebol iba systémovy vyskum slovenskej literatury a kultiry, ale cely komplex
suvislosti a rozdielov vyplyvajtcich z dlhorocného spoluzitia historicky blizkych
narodov. Ide o vyskum smerujuci k zachyteniu dvoch paralelnych, ale preli-
najucich sa linii — cesta k autonomnosti, k inakosti, k Specifickosti, teda k tomu,
¢o oznacujeme ako ndrodna svojbytnost’ a v protiklade k tomu to, Co rozumieme
pod pojmami kontext, spolupatri¢nost’ alebo dokonca kultiirna a politicka jednota.
Zjednodusene by sme mohli ¢esku slovakistiku charakterizovat’ ako kontrastivnu
a komparativnu literarnovednu (lingvisticka) disciplinu, ktora sa metodicky
zameriava na skumanie binarnych vztahov medzi dvoma javmi, t.j. medzi
Ceskou a slovenskou literaturou. Tato orientacia vychadza aj zo vSeobecnejsieho
slovansko-neslovanského pozadia, tzn. zo spolo¢nych, ale aj rozdielnych fak-
torov, ¢i uz ide o vzdjomné suvislosti, zhody alebo inakosti. Z daného metodolo-
gického i pedagogického zamerania vyplynul aj charakter magisterského odboru
slovakistiky, ktory sa Studuje aj v kombinacii s inymi odbormi a ktory sa na
Ustave slavistiky po prvykrat realizoval od &kolského roku 1998-1999. Prvi
Studenti Gispesne absolvovali dany odbor v §kolskom roku 2002 — 2003.

Rozdiel medzi ¢eskou, tzn. inondrodnou, a slovenskou slovakistikou je aj
v sposobe prezentacie a faktografickej vyberovosti, ktora vychadza z arealovosti
a aj z nevyhnutnosti $irSieho kulturologického zakladu. D4 sa tu vyuzit koncept
integrovanej zanrovej typologie, ktory vypracoval kolektiv slavistov Filozofickej
fakulty Masarykovej univerzity v Brne pod vedenim I. Pospisila.'® Ide o vytvo-
renie nového odboru, ktory by podla aredlového principu spajal filologiu so
socialnymi vedami. Hlavnym vychodiskom zostava interpretacia textu, prostred-
nictvom ktorej sa hlbsie prenika do literatury a kultury, a tym aj do realneho
diania v areali. Interpretacia presahuje do komparativnej typologie nielen umelec-
kych, ale aj publicistickych a odbornych textov, v ktorych sa odrazaju viaceré
filologické a socidlno-vedné vychodiska. Zopakujeme iba znamy fakt, ze Ceska
slovakistika, ale v tomto pripade aj slovakistika v inych krajinach, by nemala
sledovat’ iba praktické poznanie jazyka, ale cez jazyk by sa mala usilovat o SirSie
analytické sondy do kultury a historie daného regionu. Predstavuje tak slovanska
filologiu s flexibilnou a dynamickou sustavou d’alsich historickych a politickych

6 Porov. Areél — socidlni védy — filologie. Ed. Pospisil, I.. Bro, Ustav slavistiky FF MU 2002. Dalej zb. Inte-
grovana zanrova typologie (komparativni genologie). Projekt — metodologie — terminologie — struktura
oboru — studie. Eds. Pospisil, I. — Gazda, J. — Holzer, J. Brno, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity
1999.
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disciplin. Je teda potrebné, aby nezohravala tilohu jazykového servisu a mala by
metodologicky smerovat’ aj k socialnym vedam. Vyucba inonarodnej filologie sa
musi prispdsobovat’ aj tlaku domaceho recepcného prostredia a jeho potrebam —
v tom je jej pragmaticky ciel’ a odpoved’ na otazku, pre¢o maju Studenti vlastne
Studovat’ inonarodnu literatiru v cudzom prostredi. Zaroven je to aj zakladny pro-
blém, z ktorého vyplyva nevyhnutny koncepcny pristup k vyucbe slovenske;j lite-
ratary, v nagom pripade v Cechach. Otézku, ktora si provokativne polozil sam
Pospisil, ¢i podpora slovakistiky v Cechach nebude ,, ponékud raritni*,"” presved-
¢ivo vyvracaji argumenty o praktickej potrebe tohto odboru zameraného na ,, Alu-
binnost* vzajomnych vztahov. Pospisil k tomu dodava: ,, ...vystoupeni sloven-
ského nebo ceského tanecniho nebo hudebniho souboru ¢i skupiny bavicii je sice
efektni, ale dlouhodobe méné efektivni nez jeden vystudovany cesky slovakista
nebo slovensky bohemista. Je to sice beh na dlouhou trat, ale nesporné je z hle-
diska casové perspektivy velmi vratnou investici. “'*

Cesko-slovenské komparativne chapanie jazyka, literatiry a kultary, ktoré
sa prejavilo aj v publikdcidch z pravidelnych brnianskych cesko-slovenskych
stretnuti (jedna konferencia sa konala v Bratislave), vymedzuje aj postavenie
Studenta slovakistiky, ktoré by podla I. PospiSila malo byt ,, primdrné zalozeno
na vyuce slovenstiny nebo na prekladu a tlumoceni, ale na skutecné znalosti
slovenstiny v synchronnim a diachronnim prurezu literatury, historie, kultury, ale
také etnologie a prostrednictvim znalosti jazyka a literatury, spolecenského
Zivota... Absolvent bude tedy primarné filologickym i Sife pojatym expertem na
Slovensko ve srovnavaci sfére cesko-slovenské, slovansko-slovenské a evropsko-
slovenské... Tim se bude tento absolvent lisit od absolventa slovakistiky na Slo-
vensku a bude mit své specifikum i v ramci Ceské republiky“.lg Absolvent Ceskej
slovakistiky by teda mal mat’ osobity profil, ktory nebude postaveny iba na stupni
filologickych vedomosti alebo na praktickej schopnosti prekladu. Zahrani¢ny slo-
vakista by sa vo v§eobecnosti nemal $pecializovat’ iba na jedno obdobie alebo sa
sustredovat’ na problematiku konkrétneho autora ¢i zanru. Prave prepojenie
jazyka s literaturou, historiou a kultirou v ramci $irSich geopolitickych suvislosti
v synchronnom a diachronnom priereze by malo umoznovat a orientovat’ profe-
sionalne uplatnenie posluchaca vSeobecne ku kultirnemu dianiu, t. j. k vyvazenej
rovnovahe vedeckej a pragmatickej roviny. V zavere mozeme povedat, Ze aj
vedecké a pedagogické skusenosti z pitnastrocnej Cinnosti brnianskej slovakis-
tiky — a na jej vedeckom a Studijnom profile sa najintenzivnejsie podielal prave
Ivo Pospisil — prispeli k jasnejSiemu vymedzeniu miesta a funkcie inonarodnej
slovakistiky v systéme slavistickych disciplin, upozornili na Specifickost’ a oso-

' Pospisil, L.: Hrst Gesko-slovenskych poznimek aneb O bménské slovakistice. Alternativa Plus VI, 2002,
¢. 1-2,5.59.

" Ibidem.

 Ibidem, s. 57.
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bitost’ slovakistiky v inonarodnom kontexte a na ,,nadStandardné znaky* slovakis-
tiky v Geskom prostredi.”® Ceska slovakistika by mala vyty¢it’ aj otazky kultiry,
jazyka a literatiry v Cesko-slovenskych vztahoch v novom spolocenskom kon-
texte a pokusit’ sa vypracovat adekvatne metody konfrontaéného studia vzajom-
nych, ale aj ,,nevzajomnych* procesov medzi oboma narodmi po ich politickom
rozdeleni, ale aj v novom spajani v ramci uniovych integracnych procesov.

0 Pospisil, 1.: Literdrnévédna slovakistika v nékterych brnénskych védeckych periodikéch. In: Cesko-sloven-
ska vzajemnost a nevzajemnost. Eds. Pospisil, I. —Zelenka, M. Brno 2000, s. 103.
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