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Alexej Mikulasek: KOMPLEMENTARITA JAKO KRITICKA VYZVA

Komplementarita jako kriticka vyzva
(Nékolik nesoustavnych poznamek
k €esko-slovenskému literarnimu kontextu)

ALEXE) MIKULASEK (PRAHA)

Ceska a slovenska literatura pfedstavuji literdmi celek vzajemné pro-
vazany, koherentni, sou¢asné plny napéti a divergenci. Uplatiiuje se zde
~fazovy posun® (V. Stépanek) i ,prae-post efekt“ (I. Pospisil).' Jednim
z aspektl tohoto literdmiho celku je komplementarita, vzajemné dopliio-
vani. Struéné vzato, ¢eho se nedostava slovenské literatufe, to nalezne jeji
tviirce a étenar v deské, nebo &estinou zprostfedkované produkei (literdrni,
ale i filozofické, jazykov&dné aj.). A naopak, slovenska literatura poskytu-
je vice neZ uZiteCné obohaceni (,,doplnéni*) &esky psané literatury, ale i
protivahu k umeélecké slovesnosti, kritice a literArni v&d¢ Ceské. Samo-
ziejmé smétuji ke /stfedo/evropské a slovanské spolupraci, ke ,,spolupa-
triénosti - na bdze demokratického partnerstva, dialogického zjednocova-
nia.*> V tomto prispévku’ se pokusim naznatit n&které stranky této kom-
plementarity, schopnosti vzajemného kulturniho ,.doplfiovani* a ,,vyvaZo-
vani®, a to na reflexich dila dvou antipodickych autort.

Tvorba dvou vyraznych osobnosti &eské a slovenskeé literatury, poetic-
ky i filozoficky rozdilnych, ba protikladnych, pfitom vSak vzijemné se

! Pojem ,,fizovy posun® je moiné chapat jako ,,posun® v realizaci jistého umélec-
kého, ideového, naboZenského, politického, jazykového, védeckého &i estetické-
ho paradigmatu, vlastniho napi. stfedoevropské literatufe nebo jinému evropské-
mu literAmimu celku, vyvojové opoZdéni nebo naopak zrychleni. K pojeti ,,fazo-
vého posunu* vice napf. u Vladimira Stépanka, v jeho studii Dobrovsky a Gott-
sched. K vyznamu jazykové teorie Dobrovského (In: Z dé&jin obrozenské literatu-
ry. Praha 1988, s. 9-20). Podle I. PospiSila ,prae-post efekt” nebo ,,prae-post pa-
radox” je jev ,,prejaty z jinych ndrodnich literarnich struktur” a , transformova-
ny jakoby nedokonale tak, Ze se jevi nejen jako vyvojovy prefize, ale také jako
postfaze, totiZ jako originalni estetickd inovace" (Rusky roman. Nastin utvafeni
zanru do konce 19. stoleti. Bmo 1998, s. 16).

2 Sabik, V.: Diskurzy o kulture. Bratislava 2001, s. 175.

3 Prvni verze této studie byla publikovédna in: Literdmy tyZdennik 15. 10. 2003
(r. XVI, &. 38), s. 8-9, pod redakénim nizvem Bdsnici.
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doplnujicich a v kritickém hodnoceni dnesni konzumni spole¢nosti velmi
si blizkych tvircid, vybizi k uvaham literarné metodologickym, historic-
kym, teoretickym, kritickym i filozoficko-svétondzorovym, popk. teolo-
gickym. Dilo Teofila Klase (vl. jménem Jozef Zavarsky, publikujiciho
rovnéZ pod pseudonymem Laco Krivari) je v Ceském prostfedi témét terra
incognita, basnik neznamy: i v katalogu specializované prazské Slovanské
knihovny, nehledé na jiné, najdeme st&Zi jeho torzo. Dilo Karla Syse je
ve slovenském prostfedi jisté znAmé&jsi nez Klas v éeském, coz bylo déno
nejen jeho uméleckou kvalitou a vynikajicimi pfeklady napf. z pera Vojté-
cha Kondrota, ale obecné literamékulturnimi vztahy za ¢eskoslovenské fe-
derace, mj. i aktivni kniZni a meziknihovni vyménou. Sysova tvorba nova
a nejnovéjsi je oviem zndma podstatné mén&. Co maji oba autofi spolet-
ného? Jsou to téméf vrstevnici (Klas r. 1940, Sys 1946), oba jsou ptedsta-
viteli literdrnich sdruZeni, oba vytvéfeji vyraznou poetiku, oba maji osobi-
ty a nezaménitelny pohled na sv&t a &lovéka, oba spojuje i odpor
k vojenskému nasili, ideologii i praxi ,,bushismu* a ,sharonismu®, rovnéZ
tak ke ,.konzumismu®, k duchovnimi (popt. du$evnimu) vyprazdnéni — éry
neddavno minulé i té soudasné, srov. Klasovy stigmatizujici ver$e ze sbirky
Postne akordy: ,Kristus sa zatial stéle krvou poti / v hréze, do berie
na seba. / A zludskej prdzdnoty a hmoty / vFisi sa pahreba“ (basei
S ldskou nepozivnou)* se Sysovou ideovou travestii a reinterpretaci basné
Jaroslava Vrchlického: ,,Cesstvi co je desstvi / moucha jenom zlatd / co od
Zvance k Zvanci trpélivé chvdrd” a jeho hroziveé vyéitavym: , Poplivali jste
hostii a pFisili si zpdtky pFedkozku™. Dilo obou tviircd je v domécich po-
mérech nedocenéno. V obou autorech rovnéZ pokraduji a nové se aktuali-
zuji tradice pradavné. V charakteru t&chto tradic viak stoji prvni vyrazné
odliSnosti, jez ¢ini z obou osobnosti zcela svébytné, samostatné a nezamé-
nitelné.

T. Klas je mimofadny basnik slovenského jazyka v jeho fonetické, le-
xikalni a vyznamotvomé roving, jeZ motivickou variaci povy$uje na sym-
bol, mistr basnické iluminace, zvukového a vytvarného omamentu, eufo-
nie, rytmu, rymu, slovesny virtuoz navazujici bezprostfedné na katolickou
literaturu kiest'anskou, podinajici na Slovensku, resp. na Velké Moravé
cyrilometodgjskou misi, pokracuje k¥estanskou literarni reflexi gotickou,
barokni, romantickou aZ po katolickou modernu. MoZna pfedstavuje dalsi,
snad ,,artificialni“, ¢imZ neminim jen formalné artistni, svébytny ¢lanek té-
to tradice, coZ by naznaCovala kupf. ¢asto citovana a prozirava slova Vili-

4 Pstne akordy. Bratislava 1996, s. 25.
3 Pisu béseri zatimco za oknem pada muz. Mnichov 1992, s. 22, 26.
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ama Turéanyho, podle néhoZ sonetovym véncem Najbliziej k Taju (Brati-
slava 1993) , dosiahla slovenska reflexivna lyrika jeden zo svojich vrcho-
lov", nebot’ v ném ,,spdja Klas vysoky obsah i s jednou z najvyssich klasic-
kych bésnickych foriem.“® K. Sys bezprostiedné navazuje, rovné poeti-
kou, na avantgardni umélecké sméry 20. a 30. let minul€ého stoleti, jejichz
predstavitelé byli mnohdy jako Sys inspirovani programem socidlné€ spra-
vedlivé spolecnosti, krasy pfistupné a dostupné v3em, krisy Zivota
v radostném uméni Zit. Sys je levicovy, ve zvracené politizujici terminolo-
gii ,,extrémisticky“, marxisticky a socialisticky basnik — dle mého soudu -
evropského vyznamu. Souasné viak spoluutvati i marxistickou vétev
Ceské a svétové Zidovské kultury, tradici star$i neZ kiestanstvi, navazujici
na podloZi Zzidovské Toéry, interpretované jako nadnarodni etickd mise.
Jakkoli tato obecna konstatovani Zivy umélecky materidl nemohou suplo-
vat ani interpretovat, ptsobi Cisté racionalisticky a velmi spekulativné,
mohou stit na pogitku dlouhé cesty vedouci k pochopeni obou autord. Na-
rodni, v globalizované spoleénosti tedy objektivné minoritni jazyky, jez
oba autofi uZivaji, tedy slovenstina na jedné a ¢e$tina na druhé strang, mo-
hou ztéZovat jejich proniknuti na evropsky literarni trh, na druhé strané je-
Jich mistrovstvi slova a sémanticka prace, tu peéliva, minuciézni, filigran-
skd, v podstaté jazykove iluminaéni bésefi-stavba a chram (v pfipadé Kla-
sové), onde bleskova, improvizovanid a mimofadné napadita, metaforicky
eruptivni, byt jist€ nikoli absolutné a bez cilevédomého tvarného usili
(v ptipad& Sysové), to vie je myslitelné jen v prostoru matefského jazyka,
teprve ex post pfevoditelné do jiného - prognézy nékterych tzv. akademi-
ki, Ze spisovatelé malych narodd budou do nékolika let psat jen anglicky,
jsou zajisté velmi odvazné.’

Klas je mistr umé&lecké formy. Jeho prace s uméleckym jazykem je vy-
jimecna, origindlni, samostatna, jakkoli inspirovana tradici, zasahuje nej-
riznéjsi vrstvy jazyka (od fonetické aZ po stylistickou a sémantickou), ale
mifi i k poetickym formam a Zanrim, metaforam a symboldm Sir3i plat-
nosti, sugeryjicim ideu fadu, asu, pohybu vzhiru, vykoupeni. Ve fonetic-
kém planu basné ¢teme zietelné snahu o eufonii. Lze zde vystopovat nej-
riznéjsi transliteradni a aliteraéni postupy a podoby, jeZ jakoby iluminova-
ly umélecky text. Projasnéni, prosvétleni, ornamentalizace a choralové, li-

turgické ,,zezpévnéni“ je jisté podiizeno zaméru, v koneéné instanci - ve-

® Turéany, V.: NajblizSej k Taju, Cize najblizSej k Bohu i k fudom. In: Teofil Klas:
Najbliisej k Taju. Bratislava 1993, s. 43.

" Topol, J.: Miij domov je Gestina. /Rozhovor s V. Hulcem/ Salon. Literami priloha
Prava &. 320. 12. &ervence 2003, s. 1, 3.
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lebit bozi dilo, a vcirkevné kiestanské kultufe, latinské i psané
v narodnich jazycich, ma pevné misto, srov. napf. incipit k latinské svato-
ludmilské legendé ,, Lux vera lucis radium... " nebo eufonii staroCeské le-
gendy svatokatefinské. Slovenstina umoZiiuje svou fakturou, mj. diftongi-
zaci, kousky ozvladtiujici a virtudzni. Je to patrné zvIAa§teé
v legendistickém Hlasu kiiaza Gorazda® skladbé bez nadsazky genialni,
v nejlepsim smyslu artificiadlni. Transliterace souhlasek (jedné, vétSinou
celych skupin) a viibec zvukové zaméfeni miZe zasahovat cely vers (srov.
parovou skupinu ,,s* a ,,z"“ verSe ,jak z poklony a prosby znov — sa rozzvo-
nil / zvon ludskych srdc...*, s. 48) , poloversi nebo jen syntagma, ale jesté
u¢innéjsi jsou hlaskové eufonie samohlasek, popt. slabiénych vrchold, su-
gerujicich atmosféru jasavou stejné jako bolestnou, trpitelskou. Srov. za
viechny jen zp&vnou vokalickou hru fonémt ,,0%, ,,ou” a ,3“ ,/... spev
srdc vrucnych snov a blaZenstiev, / ¢o ustavou su Krdlovstva, ked stupa-
vou / a jasavou vse modlitbou jak zastavou /.../* s. 53. Nebo monovoka-
lickou intenci: ,,Dnes vdak vzdava sam Gorazd, Ze tu ndprava / sa spravila
v éas prihodny a ta chvila / Ze nastala, ked ndarodu sa dostala / Gest /.. ./,
s. 53. Eufonicky zdmér ver$ determinuje, pisobi na vybér jazykovych pro-
stiedkil (gramatickych i syntaktickych) i na jejich kompozici. Vedle mo-
novokalické (nebo polyvokalické) intence a souhlaskové transliterace Klas
voli velmi naro¢né lexiko, i poetické novotvary, i poetické historismy a ar-
chaismy, jeZ ¢eskému (a patmé nejen pro ngj) ¢tenafi kladou fadu nastrah;
rovnéZ naroéné verfové a poetické figury, napf. sonety (Putovanie do Lo-
reta, Bratislava 1999) a sonetovy vénec (Najbliziej k Taju), alexandrin
(Hlas kinaza Gorazda), které oviem funk&né modifikuje. Napf. ver§ Hlasu
je dvanéctislabiény, vzestupny, jambicky, a déli se reliéfnim rymem
na dvé& &asti, ¢imZ napliiuje osnovu alexandrinského systému. Oviem ob&
syntaktické ¢asti ve ver$i nejsou tfistopym polover$im, nemaji stejnou dél-
ku a jejich podobu naznaduje jen vnitini rymova shoda: rym (jednoslabi¢-
ny, dvojslabi¢ny, rymové echo) tu spojuje slabiku &tvrtou, resp. tfeti sla-
biény vrchol a &tvrtou slabiku s jedendctou a dvanactou, popf. vznikaji
rymova echa, homonymni rymy. Funkéné je aktualizovan zlom, pfesah,
enjambement. Eufonii napomaha i jambické vinén{ pfesahujici hranici ver-
Se, tedy spojuje celou stavbu i rytmicky. Domnivam se, Ze alexandrinsky
ver§, jehoZ naplnéni nalézdme vtvorb& V. Beniaka, J. Jesenského ¢i
J. Kostry, byl velmi funkéné modifikovan s ohledem na orilni, kazatel-
skou strategii Hlasu. Sakralnosti napoméha i funkéng archaizované lexiko
a novotvary. Orélni charakter skladby-stavby souvisi s kazatelskou tradici

8 Triptych k dvetisicrocnému jubileu krestanstva, Bratislava 1999,
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a gestern knéze, obracejicim se k véficim i nevéficim, kazatele ukazujiciho
cestu ke spase.

Zda se, Ze kiestanska poezie, ktera chce byt zjevné sluzbou Bohu a
v jeho svétle i1 bliznimu, je tematicky vice neZ jind omezena jednou danym
»Zjevenim®, obsahem cirkevné kanonizovanym, a tedy normativné ustile-
nym, danym rozmérem evangelia, katechismu, me3ni knihy, pateriku &i
legendy. Klas doklada, Ze skutednost je sloZitéjsi. Jakykoli tematicky ra-
mec miZe umeélci poskytovat dostateény prostor k originélni, citové nalé-
havé a autentické vypovédi, chapané v rovin& sluZby, moralniho poslani, i
v existencialni roving zipasu o Zivotni smysl.” K originilni tematické
tvorbg, k tvorb& nového slovesného svéta a skutednosti, k vypliovani ne-
spoctu bilych mist na aktualni mapé lidské historie, tfeba té duchovni. Ona
goticka strmost, jednolitost a sevienost, iluminadni virtuozita, kfest'anska
poezie nerozlomené skepsi antropocentrickou, téméf bez pfimési barokni
exaltace a martyria, s téméf neznatelnou, ale pfesto ptitomnou invenci dét-
ského &i lidového umeni, je nejvétsi pfednosti Klasovou. V samizdatové
sbirce Jakobov list, prvd kapitola, vyjadiuje toto krédo formou vyzvy:
»Skus rozprestriet sa / sdm na obetny stol.“Y Paradox soudobé geské kies-
tanskeé lyriky, reprezentované napi. Jifim Kub&nou nebo Jifim Veselskym,
paradox dany slu¢ovanim formainé neslu¢itelného, mesalianci, napf. pro-
stupovanim sakralniho a zapovézeného (Kub&nova katolicismu a homose-
xuélni lasky vidéné aZ pomograficky ¢i evokované systémem Sifer a napo-

® Jakkoli je i Klasovo dilo na Slovensku nedocen&no, mnozi sloveniti interpreti
(mezi basniky zvla$t€ Pavol Janik, Vojtech Kondrét a Viliam Turéany, mezi lite-
ramimi badateli a kritiky Jozef Hvis¢, Radoslav Matejov nebo historik Miroslav
Hole&ko) autorovo jazykové mistrovstvi hodnotili velmi vysoko.

19 Basett Skiis rozprestriet sa. Vytlagené na potitatovej tlatiamni v 30 exemplaroch.
Bratislava 2003, s. 2. K pojmu ,,samizdatova literatura” (zkracené ,;smz.”): ter-
min sam je velmi problematicky. Je sice moZné za jeji formy poklddat napt. hek-
tografované &asopisy $kolni za Rakouska-Uherska nebo letdky ¢i rukopisné opisy
neti§t&nych ver§t (cenzurou nepfipuiténych k vydani nebo k reedicim), novodo-
bé napt. edice J. Hofce nebo L. Vaculika v 70. a 80. letech, ale interpretaéni hod-
notu takto vznikly soubor textli nemd; navic dfive &i pozdé&ji se s mnohymi takto
editovanymi dily setkdvame — nebo mitZeme setkat — v distribuéni kniZni siti a
v knihovnach. V soudasnosti touto produkci minim tvorbu editovanou nejéast&ji
na poditatovych tiskamach nebo v “xeroxovanych* kopiich v malych nakiadech
(n&kolik desitek vytiskii, maximélnZ 100-150) bez uvedeni ISBN, popt. daldich
bbl. udaji. V Ceské republice 90. let a% do soudasnosti patfi tento zplsob edito-
vani - zdivodi ekonomickych, politickych, estetickych nebo osobnich —
k alternativnim a takto vyuZivanym.
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védi, Veselského adoraci panenskych erotickych plvabu div€ich lolit a
nymf, nebo kfest’ansko-marxisticky komunismus), zde nenajdeme. Oviem
rozevirani nebo alespoii pootevirani osobniho, intimniho, néZné pokorného
i trpee existencialniho v jeho poezii napomaha ,,vétsi mife“ lyrizace a ly-
ri¢na basnické vypovédi a naznacuje nové cesty. Tematicky ramec, dany
kupf. zjevenim, legendou, krédem, modlitbou, samoziejmé nevyluéuje to-
ny osobni a osobnostni, coZ potvrzuje ani ne tak sbirka ,,vianoénych po-
hladnic* Z noci sa kraca do svetla (Bratislava 1995), jako Péstne akordy
(Bratislava 1996) a rozséhla tvorba — dejme tomu bibliofilni, blizka pro-
dukci samizdatové (tiiténé na pocitadové tiskarné v omezeném poétu
signovanych vytiskd). A jakkoli o v jeho poezii nové a nejnovéjsi ¢teme
ozvuky jiné, rozpomé, stupfiované védomi, jakou to hadankou ,je ¢lovék
z Boha* (sbirka Vedné téma zrkadlo, Bratislava 2002, smz., nestr.), je teo-
centrickd umélecka objektivita, divéra v Dilo siln&jsi neZ viechny po-
chybnosti, uskali, skepse i smyslové slasti vyluéného antropocentrismu.
Klas je basnik podstat, logiky, rozprostfeného smyslu, sméfujici obraznou
§ifrou de facto k jadru sdéleni, ,stiskajiic v hrsti slovo* (Uzlenie ruZe. Bra-
tislava 2003, smz., nest.), jehoZ basn& chtéji byt ,,wkrojky samej podstaty™
(tamt.), bezmezné pokory a nezviklatelné diveéry v BoZi dilo. To nevylu-
tuje viceznaénost ani vicerozmémost basnického obrazu. A pfesto i Kla-
sové tvorbé zazné&ji 1 tony aktualné a ztajen& spoleéensky kritické, souvise-
Jjici s evangeliem jen vzdélenéji, suverénné basnické, jako je basenl Irak
2003 (sbirka Pretri nebo mdkkou slzou, smz., Bratislava 2003, nestr.),
srov. ,,Ocelovy jarny vietor / Sachovnicu prehrédva - / do opdlky neba vpli-
etol / plané pruty bezpravia. / zamietol mier / netopier*, se zdafilou vy-
znamovou zkratkou americké vlajky, leteckého pfepadu, zlo&inu proti mi-
ru.

Karel Sys je basnikem odli$ného literArniho rodu, tradice i vyznéni. Je
basnikem rozpomym, substancidlné protikladnym. Basnikem cudnosti,
n€hy a €istého chlapeckého citu, oviem i erotické, misty aZ k vyrazové
pornografti mifici vzrudenosti. Milovnikem Zivota a viech jeho pozem-
skych slasti, av3ak kritikem konzumniho poméru k n&€mu, spoleénosti zdi-
raziiujici blahobyt, cestu k Uspéchu a prestiZnim znakim ztracejicim sku-
teCny obsah. Sys je na prvni pohled basnik hravé mystifikace, smyslné
erotiky, senzuality, viech kras a radosti svéta. Tak se nejednou stylizovat
do roku 1989 a bylo mu to pozdéji tuze vytykino. Oviem vyjmenovat a
charakterizovat viechny Sysovy stylizace a autostylizace by zabralo néko-
lik odstavell, tady jen synekdochicky - kazatel-kohelet i smi3ek z rodu
klauni, stary mytotvorce a zahadami obestfeny Chaldejec, ,,praZsky cho-
dec®, voyer, fetiSista i politicky tribun: ,, 4 mluvi soudruh Mauser*, kroni-
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kaf (Kosmas), folklorista (Jindrich Jindfich Jindrich), neznama Masa
Kosmasova, poutnik vydavajici se na nebezpefnou a dlouhou cestu
z egyptského otroctvi, hlas Abraham(v. Misiondf, masti¢kaf se slovem,
vypljéenym ,,z boZi zastavdrny“. Kafkovo alter ego, genius s malou posta-
vou a krevnatou hlavou. KoldZ s otfepanym srdcem a zbrusu novyma ru-
kama. I zde oviem musim vyéet pferusit - je tu soucasné zarodek $irokého
mystifikacniho rejstfiku.

Sysova poetika je nejednou Fizena principy hravé i satirické citace a
pseudocitace, parafraze, aktualizace, aluze, palimpsestu, variace, travestie,
asociativni montaZe, hyperbolizovaného fragmentu a fragmentarni metafo-
ricko-symbolické zkratky. Jde o zvlastni druh aktivniho, receptivniho pii-
stupu k literatufe minulosti i soucasnosti, piistupu v né€em postmoderni-
ho, pokud spolu s postmodemou zdiiraznime intertextovost (,,mezitexto-
vost*) literAmi vypovédi. Sys oviem nereplikuje na cizi texty samoucelng,
intertextualita zde neni pouhou literdrni odpovédi na literdmi text, tvorba
metatextu, ale prostfedek tvorby origindlniho, nastroj svébytného basnic-
kého kvazidiskurzu. Jde o jeden z projevi jazykové dekonstrukce stivaji-
cich modeli svéta, umélecké metaforické zkratky a kolazové fragmentari-
zace, v néem blizké travestii. Autor oviem neztrici ze zfetele ideu fadu
duchovniho i materidlniho, odvozeného z jistych paradigmat imanentng
uméleckych, marxistickych nebo judaistickych. Tim se tato strategie 1i&i
od proklamaci teoretikii postmoderny, kladoucich mechanicky ideu fadu
proti ideji chaosu. VyZaduje tim po &tenafi znalosti literdrni, vytvarné, hu-
debni, obecné kulturni, historické, ndboZenské &i politické povahy, dokon-
ce &etnych motivickych detailii; étendf do textu nejednou vnasi své vlastni
poetické a zkuSenostni obsahy, mohou se mu oviem jevit i jako ,,nesmysl-
né“ blaboly, vulgarity. De-konstruovany a re-konstruovany objekt je tfeba
bésnikovo J4, tfeba d&jinné obdobi, tfeba i text basné Vitézslava Nezvala
nebo Jifiho Wolkera, je text jakoby pfepsany a &asteéné vykrdbany, roz-
volnény a rozvinény, je prvkem kolaZe, aktualizovan, pfestrojen. Dekon-
struovana a travestovana jsou oviem i dobova hesla, slogany a fraze — to je
zakladni vyrazovy prosttedek poémy Pisu bdseri zatimco za oknem pada
muZ. Nemusi jit zdaleka jen o zesmé$néni, o novy uhel poznani, ale i
o prostfedek &istého humoru a &iré bésnické hry, kdy rozvin&na literirni
citace, ivaha nebo titul maji kouzlo samy o sobé&, prozrazuji radost
z tvorby nového, ze zdafilého setkdni blizkych nebo vzdalenych entit.
Otevira se fada moZnosti pro uplatnéni jemné o dravé ironie, sebeironie
(K. jesté po deseti letech, Praha 1989. 2. dopl. vydani, Praha 2002), sati-
rického pastise, sarkasmu i burlesky (burleskna), srov. T¥i zpévy z rozvratu
(Praha 2002).
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K dekonstrukei i rekonstrukci basnického objektu je ovSem stvoiena
basnicka asociace, a,, navijdak, jeho? se drielo vykutdlené Ariadnino klub-
ko, jemuz je souzeno, necht’ ,,se todi na volnobéh' (Prazsky chodec II,
Praha 1988, s. 103), a motiv ,,volnob&hu“, v podstaté jakéhosi pasma,
v riznych variacich éteme v fad€ basnikovych texti, prozaickych i basnic-
kych. Technika v éeské poezii je znima, resp. hojné uZivina od dob poe-
tismu (V. Nezval, K. Teige), plisobivé umocnéna napf. v Seifertové Na vi-
ndch TSF. VyuZivana metoda asociaci a pasma se tak poji se skutednym
uménim spojovat d&je nesouvislé, ,.ddvat dohromady /.../ véci které opus-
tény nejsou krdsné™ (baseti Kratké spojeni ze apollinairovské sbirky Stroj
Casu, Praha 1984). Asociace umoZiiuje pfenaset se z mista na misto, ménit
déjisté, hlediste i kulisy, stfidat déje i jeho aktéry, mé — jak je zndmo - dy-
namizujici dlohu. Motiv vody spoji Ttebi¢ s Bendtkami stejné pfirozeng
(Prazsky chodec 1I, s. 65) jako rybafska ulice Seinu s Orlici (basen Pariz
nad Orlici ze sbitky Ze Zemé na Mésic a zpdtky, Praha 1988) nebo temati-
ka miru a valky spoji Nezvalovu bésefi Na brehu reky Svratky
s protivaleénymi ver§i basné Na brfehu Feky Savy (sbornik Terde mezi terdi,
Praha 1999). Asociace se projevuje i ve syntaxi jazykové stavby basng,
v preferovani struktur ptivlastkové derivagnich, popf. predikaénich, fize-
nych tymzZ jménem (srov. adjektiva slovesna v metafofe plevelu milosrd-
néj§iho nez oheri v Pragském chodci II, s. 99-100). To je metaforicka vol-
nobézka, ale tocici se okolo raciondlniho &epu. Metafora vytvamna, vizual-
ni (,,realita ztuhla navidy", Prazsky chodec II) se odviji od prazské imagi-
nace, panoptiku figur a lidiek v basni, v niZ je od literarnosti k redlnosti
stejné blizko, jako od poezii k proze, od uméni k Zurnalistice, od metafo-
rické zkratky k pfimému pojmenovani (srov. poeticky dekomponovanou a
imaginativni prézu ,,Kapsa“, Praha 1992). Misty mame dojem, jako by-
chom &etli basnicky pendant k pr6zam Bohumila Hrabala (metatextovost
ani zde neni prvnim a jedinym interpretaénim kli¢em).

Stranou jsem ponechal biografii i bibliografii obou autorii, komplex-
n&jSi rozbor i uméni pfekladatelské (v Klasové ptipadé z némdiny,
v Sysové z francouzského jazyka), i rozsahlou publicistiku a esejistiku.
Zaméme jsem nezminil ani nékteré hodnotové problematiétsjsi stranky je-
jich tvorby, nebot je v daném kontextu nepokladim za smérodatné.""

" Tyka se respektovani ,estetické miry* u Karla Syse, ktera je v jeho poezii nékdy
natolik rozvolnénd, Ze misty pisobi jako neuchopitelnd, proménlivd a difiizni,
avantgardistickd; Teofil Klas své estetické normy odvozuje - v kone&né instanci -
z kitestanské viry ve Svatost a Zazrak, jeji konkrétni umélecké a estetické napl-
néni viak vyZaduje zna¢nou miru autorovy slovesn& kreativni angaZovanosti a
stylizace.
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Pfesto srovnani dvou vyraznych osobnosti ¢eské a slovenské literatury
déava tudit, Ze jevy disparatni a protilehlé se nemusi vyluéovat, Ze stoji za
to, aby Ceska i slovenska literatura vedly intenzivnéj3i dialog o smyslu lite-
ratury. Netvrdim, Ze mé analyzy musi byt cele pravdivé a nezpochybnitel-
né, ale jisté je, Ze by ob& nérodni literatury a kulturni spoleénosti by mély
udélat pro propagaci jejich dila vice neZ doposud.
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