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Miroslav KONECNY

Wyskum starSe] literatiry na Slovensku
po roku 1989

Dovolim si tvrdit’, Ze najstarSie obdobia su v dejinach slovenskej literatiry ob-
dobiami preskimanymi najmenej. Faktorom determinujucim tento status je, okrem
in¢ho, i nedovera v realnu estetickii hodnotu vicsiny diel danych obdobi, a teda aj
nevyhnutnost’ akceptacie textov, ktorych funkcia nie je primarne esteticka, ako
priameho predmetu literarneho vyskumu a nielen ako stcasti analyzy dobového
diskurzu. Synkretizmus ideologického ¢i didaktického s umeleckym moéze byt
v dielach starSej literatiry nezriedka otvorene realizovany v pomere exponujucom
prave ich operativno-pragmatick(l zlozku, najCastejsie realizovant v religiézno-
agita¢nej podobe. Takyto pristup starSiu literatiru z pohladu sicasného recipienta
esteticky diskvalifikuje. Zaroven otvara otazky tykajuce sa Specifickosti literarno-
vednych pristupov k textom starSej literatiiry, smerujtcich k snahe o rekonstrukciu
dobového recepéného horizontu.'

Dalsim faktorom prispievajiicim k neatraktivite a zaostavaniu vyskumu obdobi
starSej slovenskej literatury je naro¢nost’ pripravnej fazy interpretacie literarnych
diel, spocivajuca v Casto nevyhnutnej ¢asovo naroc¢nej textologickej a filologickej
¢innosti ¢i v problematickej dostupnosti textov.

! Opravnenost,, ba nevyhnutnost’ $pecifického pristupu k dielam starej literatiry je vie-
obecne prijimanou skuto¢nost'ou v slovenskej, ale rovnako napriklad i v ¢eskej meto-
dologii vyskumu dejin literatiry (v slovenske;j literatire porovnaj napr. Tkacikova 1982,
Kerulova 1992, v ¢eskej Papousek, Turecek 2005).
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Vyraznym hendikepom pre dosiahnutie relevantnych vysledkov v oblasti vys-
kumu starSej slovenskej literatary, ktorého nésledky citime dodnes, bola mnoho-
ro¢na ignoracia kvantitativne a myslim si, ze na vel'mi dlhé obdobie i kvalitativne
bohatsej latinsky pisanej literatary. Ta uplne (alebo takmer tplne) absentuje vo
vSetkych literarno-historickych pohl'adoch na slovensku literatiru, po¢ntic Tab-
licom.? Vyraznejsi prelom nastal aZ v akademickych dejinach slovenskej literatiry,
ktorych prvy zvizok, venovany starSej literatire, vysiel v roku 1958 a obsahuje aj
samostatnu kapitolu Latinskd humanisticka poézia.

Na demonstrovanie tvrdeni o vyskume starSej literatiry ako o vyskume, ktory
sa v ostatnych desatrociach vlastne len rozbieha, mozno pripomenut’ vedecku kon-
ferenciu o barokovej kultire, zamerani primarne na literatiru, ktord sa konala
v Brne v roku 1967, teda pred 42 rokmi.’> Ako nedorieSeny a novy problém sa tu
este napriklad predstavuje otvorenost typologie baroka* a Rudo Brtaii vo svojom
prispevku konstatuje, ze ,,Novsim ndzvom barok sa nedavno zacala oznacovat na
Slovensku literatura latinska a ceska (zriedkavejsie nemeckda, madarska) v obdobi
pozdného feudalizmu ...“ (Brtan, 1968, s. 97)

Za mimoriadne trefné a v sivislosti so starSou literatiirou na d’alSie dlhé desat-
ro¢ia vystizné povazujem i tvrdenie, ktoré na spomenutej konferencii odznelo
v prispevku Josefa Hrabaka Dnesni stav badani o ceském literarnim baroku a jeho
aktualni ukoly. Ten v stvislosti s problematikou vyskumu baroka konstatuje, ze ,,...
tomu, kdo zna jen malo materialu, zda se obycejné vsechno daleko jasnéjsi nez
tomu, kdo zna materialu mnoho.” (1968, s. 31), ¢im naraza na nevyhnutnost’ pra-
menného vyskumu. Aj spomenuta naro¢nost’ realneho pramenného vyskumu, ne-
budujica na kompilécii a ,,tvorivom* variovani ¢i odvaznom posudzovani a inter-
pretovani poznaného len ,,z druhej ruky* sposobila, ze este v roku 2005, teda s tak-
mer Styridsatroénym odstupom, Ivo Pospisil na konferencii Slovensky literarny
objevovano® (2005, s. 184) — to samozrejme mozno konStatovat’ o kazdom pred-
mete literarnovedného vyskumu, v pripade baroka sa to vSak uvadza ako signi-
fikantné Specifikum.

2 Okrem Tablicovych Paméti cesko-slovenskych bdsnifiiv aneb versoveiv, kteiiz se budto
v Uherské zemi zrodili, aneb aspon v Uhrich zivi byli (1806-1812) mozno spomenat’
Hurbanovo Slovensko ajeho zivot literarny (1846-1851), Vi¢kove Dejiny literatiry
slovenskej (1890), ale i Kréméryho Prehlad dejin slovenskej literatury a vzdelanosti
(1920).

® Tato konferencia bola bezpochyby podnetom k podobne monotematicky orientovanej
zbierke §tadii venovanych barokovej literatire v slovenskom literarnovednom kontexte
— Litteraria XIII, ktora vychadza v roku 1971.

* Porovnaj prispevok J. Valku Problém baroka jako kulturni a historické epochy v zborniku
O barokni kulture zo spomenutej konferencie, vydanom v roku 1968 (s. 11-24).
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Siroky prehl'ad &astokrat dovtedy v podstate neznamych autorov a diel starsej
literatary, jej prisnu periodizaciu a podrobnt typologiu vymedzenych obdobi, ba aj
snahu o naznacenie vzt'ahov s europskym a obzvlast’ ceskym literarnym kontextom
priniesla trojica monografii J. Minarika z rokov 1976-1985, mapujtca stredoveku,
renesanént a barokovu literatiru.’ Prace prina$ajii najmi prehladné usporiadanie
faktov a datumov, pri charakteristike jednotlivych autorov sa pohybuji skor v ro-
vine bibliografickych informacii ¢i deskripcie a Ciastkovej analyzy vyznamnejsich
textov, pricom hlbsie interpretaéné prieniky do diel v podstate absentujii — ¢o je
vSak pri Sirke a v mnohych pripadoch tiplnej novosti skimaného materidlu do istej
miery pochopitel'né. Najviac sa takyto metodologicky pristup odrazil v mecha-
nicky ,,neomylnom* prirad'ovani diel do presne vymedzenych casovych period
a podperidd na zéklade roku, v ktorom boli vydané, a ndslednom dokazovani a na-
chéadzani prave tych znakov, ktoré by zaradenie potvrdili.

Priznacné je, Ze k takejto relativne definitivnej enumeracii, deskripcii a stra-
tifikacii materidlu starSej literatiry do linearne usporiadanych navzajom diferen-
covanych periodizaénych celkov dochadza az kratko pred rokom 1989, teda v ob-
dobi, kedy sa uz aj v slovenskej literarnej vede schyl'uje k vyzvam na prekonanie
»halepkového pristupu k vyskumu dejin literatury. Myslim najmé na stadiu Petra
Zajaca, prezentujucu uz v roku 1993 teériu pulzanych dejin literatiry.® Samotnej
teérii metodologického pristupu k vyskumu dejin literatury sa v porevolu¢nom
obdobi dostalo naozaj neobycajnej pozornosti, dalo by sa takmer hovorit’ o akejsi
explozii pertraktovania kI'a¢ovych problémov modernejSich metodologickych prin-
cipov v tejto oblasti, pricom nejde len o spristupiiovanie nazorov profilovanych
v zahrani¢nej literarnej vede, ale aj o snahu o ich kritické reflektovanie a aplikaciu
na domacu literarnu situaciu.” Tieto snahy samozrejme treba ocenit, na druhej
strane sa v8ak zda, Ze v suvislosti s vyskumom starSej slovenske;j literatiry zosta-
vaju skor v rovine teoretickych postulatov a neprejavili sa ako vyraznejsi stimul.®

’Ide o préace: Stredoveka literatura. Svetovd, ceskd, slovenska (1976); Barokova literatura.
Svetovd, ceska, slovenska (1984); Renesancnd a humanistiska literatura. Svetova, ceskd,
slovenska (1985).

® Pozri Zajacovu pracu Existuje cosi ako pulzacné dejiny literatiry? (1993)

7 Nie je snahou prispevku podat’ kompletny bibliograficky prehl'ad slovenskych a deskych
prac venovanych po roku 1989 otazkam metodologie vyskumu dejin literatary, z via-
cerych badatel’ov, ktori tejto problematike venovali sustavnejsiu pozornost’, vS§ak mozno
spomenut’ aspoii mena P. Zajac ¢i D. Turecek.

8 V suvislosti s povedanym mozno uviest, e problém sa nedotyka len vyskumu najstarich
obdobi — vo vyskume dejin slovenskej literatiiry sa napriklad v ostatnych rokoch streta-
vame s aktivnou snahou o vymedzenie predtym opominanych obdobi, ako st napriklad
biedermeier a rokoko. Suvisi to azda s tym, Ze ak sa v zahrani¢nej literarnej vede vola
po snahe nového pohl'adu a prehodnotenia existujuceho modelu dejinného vyskumu, na
Slovensku sa mozaika literarnych smerov a obdobi, ako su zname zo svetovej literatary,
v podstate len postupne objavuje a dotvara.
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V prispevku sa sustred’'ujem najmé na celok latinsky realizovanej Casti starSej
slovenskej literatiry. T4 sa, ako som uz naznacil, v obdobi kratko po roku 1989
stretavala, ale sa aj dodnes stretava s problémami stojacimi na Gplnom zaciatku
vyskumu.

Viacsina latinsky pisanych literarnych textov sa nachadza v podstate mimo
komunikacnej sféry. Ide o texty, ktoré su tazsie dostupné nielen v zmysle ich vy-
skytu v menSom pocte, ale mnohokrat sa vo fondoch doméacich kniznic nenacha-
dzajti vobec.’ Dalsou prekazkou pre ich $ir$iu recepciu, a teda aj vedecki reflexiu,
je jazykova bariéra. Texty, ktoré ,,maju to $tastie®, ze sa napokon dockaju svojho
literarneho badatel’a, su Casto odkédzané na jediny s doverou prijimany interpretac-
ny pohlad bez vyraznejsej perspektivy SirSej konfrontacnej diskusie. M6zZeme po-
zorovat’, ako si literarny badatelia ,,adoptuju‘ svojho predstavitel’a starSej literatury
a vyskumu jeho diela zasvitia podstatnt Cast’ svojich badatel'skych aktivit v roz-
siahlom ¢asovom horizonte.'’ Ak sa potom niektori autori hodnotia ako najvyz-
namnej$i, moze to byt vlastne synonymom pre najprebadane;jsi.

V tejto situdcii sa v sicasnosti stale ukazuju najnevyhnutnejSou potrebou kri-
tické vydania samotnych literarnych textov, zdoraziiujem, Ze hoci i preklady diel
su bezpochyby prinosné, nemozno ich povazovat' za dostacujuce — ani najlepsi
preklad neumoziuje plnohodnotny vyskum diela. Produktivnou sa preto dlhodobo
ukazuje spolupraca s klasickymi filologmi, ba casto aj historikmi, ktori st v oblasti
spristupfiovania textov a prekladov starSej literatiry tiez aktivni. Na tradiciu Milo-
slava Okala, ktory este v sedemdesiatych rokoch minulého storocia uverejnil napri-
klad vynikajtce kritické vydania diel Martina Rakovského a Juraja Koppaya, nad-
vizuje v sucasnosti najmi Daniel Skoviera, ktori spristupnil diela Valentina
Ecchia. Skoviera je zaroven autorom ambicidézneho projektu vydavania prave tex-
tov latinskej slovenskej literatary spolu s ich paralelnymi prekladmi v novej edicii
Scrinium latino — slovacum."' Prinosnymi su napriklad aj projekty vydavatel'stva
RAK, ktoré prinieslo edicie viacerych diel zaujimavych pre literarneho badatel’a.'

® Porovnaj napr. s Filického dielom Carminum liber primus — Carminum liber secundus sive
Miscella epigrammata (Bazilej, 1614). Hoci ide o kl'a¢ové dielo autora, ktory sa spo-
mina dokonca aj v stredoskolskych uéebniciach ako jeden z vyznamnejsich predstavi-
telov humanistickej literatry, nenachadza sa vo fonde ziadnej z domacich kniznic a je
pravdepodobné, Ze text diela, nachadzajuci sa v stuttgartskej kniznici, je najbliz§im
»dostupnym®.

1% Ako priklad mozno uviest Zuzanu Kakogovu, ktord podrobila sustavnejsiemu vyskumu
diela Jana Sambuca (porovnaj Kakosova 1982, 1986, 1990, 1992, 2003).

' Prvy zvizok bol vydany v roku 2006, spristupiiuje spisy Valentina Ecchia (De reipublicae
dialogus; Epistola consolatoria; Epitaphia in loannem Thursonem episcopum; De ami-
citiae et concordiae utilitate carmen)

"2 Ide najmé o edi¢ény rad Pramene, ktory spristupiiuje napriklad texty stredovekych kronik
¢i najstarsich legiend.
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Vicsina diel aj tych najznamejsich autorov vSak nad’alej zostava bezne pristupna
len v kratkych ukazkach v réznych antologiach."

Doékazom, ze obaja spominani filologovia velmi dobre vytusili nepristupnost’
a takmer nulovl znalost’ textov starSej literatiry ako zékladny problém hned’ po
roku 1989, je skuto¢nost, ze medzi prvé otazky, ktorym po prevrate venuji pozor-
nost,, patri prave prekladanie latinskej a gréckej casomernej poézie — zndmym a do-
dnes neprekonanym sa v tomto smere stalo najmé dielo profesora Okala Anticka
metrika a prekladanie gréckej a latinskej poézie do slovenciny z roku 1990.

Pripomenme i skutocnost’, ze pre produktivne interpretacné nazeranie jednot-
livych diel, ale aj celych peridd, a teda nasledne i pri snahe o syntetizujuci pohl'ad
na typologiu starSej literatiiry a jej obdobi, st nevyhnutné komparatistické presahy
nielen s literatirami geograficky &i jazykovo blizkymi,'* ale s europskym literar-
nym dianim vobec, nehovoriac o literatiire antickej. V stvislosti s najstarS§imi vyvi-
novymi obdobiami literatary je totiZ jednou zo zékladnych charakteristik univer-
zalizmus. Spolo¢né znaky literarnych diel, vznikajicich v tomto obdobi, su odra-
zom univerzalizmu jazykového, naboZenského, filozofického a vobec kultarneho
(por. napr. Kakosova 2001, Vidmanova 1995). V kontexte vyskumu starSej litera-
tury by bola z metodologického hladiska neakceptovatelna snaha o skimanie dejin
narodnych literatir ako samostatnych uzavretych systémov, hoci literarnej historii
nebol neznamy ani takyto pristup.'” Postoj zddraziujici komparatisticky vyskum
presahujuci hranice narodnej literatiry smerom k vacsim aredlom, pripadne k lite-
ratire svetovej, sa ostatne v poslednej dobe zdoraziuje ako jeden z nosnych pre
vyskum dejin literatiry vobec (por. napr. Pospisil 2008). Neadekvatnost’ redukcie
sudobého recepcného horizontu na korpus autorov a diel selektovanych prisnymi
regiondlnymi, lingvistickymi ¢i naciondlnymi kritériami je celkom zrejma v obdobi

" Najznamejsimi st bezpochyby Misianikova Antolégia starSej slovenskej literatiry
a Minarikove ,,klenotnice®.

' Slovenska literatiira je uz celé storo&ia v prirodzene tizkom prepojeni najmé s literatirou
¢eskou. Medzi najvyznamnejsie sty¢né body oboch kultir mozno zapocitat’ velkomo-
ravsku tradiciu, pobyty slovenskych Studentov na prazskej univerzite, pdsobenie vojsk
bratrikov na slovenskom uzemi, prichod ¢eskych exulantov na Slovensko po bitke pri
Bielej hore a, samozrejme, vyuZzivanie ¢eského jazyka v slovakizovanej podobe ako ja-
zyka administrativneho 1i literarneho. Z osobnosti, ktorych zivot je rovnako vyreénym
dokladom o prepojenosti oboch kultir, mozno spomenut’ rodaka z Kutnej Hory Jakuba
Jacobea, autora skladby Gentis Slavonicae lacrumae, suspiria et vota, oznaCovanej nie-
kedy ako prvy slovensky narodny epos, alebo na druhej strane pripad slovenského
rodéka Vavrinca Benedikta NedoZerského, autora prvej Ceskej systematickej gramatiky
Grammaticae Bohemicae ad leges naturalis methodi conformatae et notis numerisque
illustratae ac distinctae libri duo.

15 Okrem inych upozoriiuje na problematiku takéhoto pristupu k dejinam aj Welleck, dava
ho do stvisu s konstituovanim modernej literarnej historie v obdobi exponovanej
nacionality romantizmu (por. Warren — Welleck 1996, s. 64-74)
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stredoveku, ale nemenej neopravnena by bola napriklad aj v renesancii, ktorej
vsetkych predstavitelov Minarik obrazne umiestnil do ,,vel’kej renesan¢nej a huma-
nistickej republiky* (Minarik 1985, s. 61) a rovnako v obdobi baroka, ktorého tsi-
lie o restiticiu univerzalizmu oznagil I. Pospisil ako jeho zékladny rys.'® Moznosti
vyraznejSich komparatistickych presahov do dobového eurdopskeho literarneho
kontextu a odhal’ovania intertextualnych nadvéznosti aj smerom k antike zostavaju
v situécii, kedy mnohé domace diela ¢akaji na svoju prvi komplexnejSiu inter-
pretaciu len v hypotetickej rovine.

Personalna zakladna badatel'ov venujucich sa primarne star§im obdobiam lite-
ratiry nie je Siroka, pre vyskum literatiry pisanej v latinCine je doslova tuzka.
Mnozstvo neprebadanych textov naopak vyvolava respekt. Tam, kde sa pri vysku-
me inych literatir hovori o nevyhnutnosti nového ¢itania, moézeme v pripade nejed-
ného latinského textu slovenske;j literatiry hovorit’ o nevyhnutnosti ¢itania prvého.

Zhriime, ze za ostatnych 50 rokov sa vo vyskume starSej slovenskej literatary
presadilo povedomie o nevyhnutnosti zaclenenia latinskych textov do celku diel
starSej slovenskej literatry a urobili sa vyznamné kroky k ich $irSej recepcii lite-
rarnou vedou. Z najnovsich udalosti je pre vyskum neolatinistiky azda najvyraz-
nej$im prinosom zbornik Sambucus s podtitulom Prace z klasickej filologie, latin-
skej medievalistiky a neolatinistiky, ktory vytvara relativne Siroky priestor pre pre-
zentaciu a konfrontaciu najnovsich vedeckych zisteni v menovanych oblastiach. Je
nadejné, ze od roku 2005 vysiel uz trikrat a ukazuje sa, ze by mohol predstavovat’
stabilnejsie forum pre vyskum latinsky pisanej literatury. Editorom debutového
vydania bol opit’ Daniel Skoviera, v d’alsich dvoch &islach sa k nemu pripojila
Erika Jurikova.

Zostava len verit, ze momentalna faza vyskumu, ktora nesie mnohé znaky pri-
pravného stupna skutoéného interpretacného nazerania, ¢o najskor otvori moznosti
komplexnejSicho pohl'adu na celok starSej slovenskej literatury, a to aj ako na
sucast’ eurdpskeho literarneho diania.
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