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Nakladatelstvi Acumen vydalo v roce
2013 v edi¢ni fadé Religion, Cognition and
Culture velmi pozoruhodny soubor studii,
jiz plné vystihuje jeji podtitul ,.klasicka so-
cidlni teorie a kognitivni véda o naboZen-
stvi®. Zapocitame-li dvodni esej editort
a zavéretné zhodnoceni, obsahuje kniha
¢trnact ptivodnich teoretickych dialogt, kte-
ré se spolecenskovédni tradici vedou vybra-
ni predni autofi spojeni s kognitivni védou
o naboZenstvi. Misto rétoriky predstavujici
kognitivni védu o nadbozenstvi v konotacich
revolucnich az spasnych inovaci vaci ,tra-
di¢ni* (tj. dosavadni) socialni teorii sbornik
explicitné stavi na narativu o kontinuité. Az
na vyjimky jsou vSechny studie programové
vénovany konstruktivnimu zhodnoceni jed-
noho ¢i vice klasikii akademického studia
naboZenstvi z pohledu kognitivni védy o na-
boZenstvi a ve spojeni s konceptualizacemi
pro ni typickymi. Kli¢ovym motivem sbor-
niku je tedy propojovani — soucasnosti
s minulosti, kognice s kulturou i tradicné
vzdalenych oblasti pfirodnich a humanitné-
-socidlnich véd v oblasti studia ndboZenstvi.

Edi¢ni zamér je védomy a zfejmy, a sice
ukazat, Ze kognitivni véda o ndboZenstvi
navazuje na dosavadni historii badani o na-
boZenstvi, a predstavit tak jeji zptisoby taza-
ni i hleddni feSeni jako kritické navazovani
s ohledem na zakladni kol — propojovani
kognice a kultury. Kazdy z autord dava
vsanc své vlastni Cteni ,,Citankovych™ teore-
tickych textd svych akademickych ,,pred-
ka“, pricemz je obecné predstavuje.
Jednotlivé kapitoly tak maji nemalou prope-
deutickou hodnotu, a to i diky tomu, Ze po-

chopitelné nejde o neutralni pohledy, nybrz
Casto o specifickd uchopeni klasického od-
kazu spolecenskovédniho badani o nédbo-
Zenstvi, sméfujici k obhajobé specifickych
pozic. Klasikové jsou zde predstavovani,
uzivani i vyuZivani a autofi nakonec vedou
rozhovor nejen pfimo s nimi, nybrz i s jejich
mnohageneracni recepci. Svym zptsobem
tedy nabizeji vhled do ,,standardizované Cet-
by* badani o nabozenstvi, a sbornik se tak
stava i zajimavou reflexi déjin badani. Jed-
notlivé eseje ukazuji, jak vnimaji proponen-
ti kognitivni védy o naboZenstvi vybrané
predchiidce a jak rozumi fadé obecnych
otazek, pro které je kognitivni véda o nabo-
Zenstvi jen diléim nastrojem feSeni. Misty
Castecné ¢i plné rehabilituji relevanci ,,pro-
blematickych* predki a misty v duchu zvo-
lenych inspiraci obhajuji nové a vlastni teo-
retické konstrukce.

Narativ o kontinuit¢ bychom mohli mit
sklon vnimat jako pokus o sebelegitimizaci,
to by vSak v pfipadé€ této knihy bylo urcité
chybou — autofi totiz vétSinou nevykazuji
sklon si jednotlivé klasiky privlastiovat
a mluvit o kognitivni védé o nabozZenstvi
v ahistorické dikci ve stylu ,,uz stafi Rekové
délali to, co my*. Naopak hranice a diskon-
tinuity v teoretickych uchopenich nabozen-
stvi vnimaji velmi ostfe a linie kontinuity je
vedena predevsim pres problémy, kterych si
v§imaji sami klasici — tim je zachovana
i relativni obecnost a piistupnost textd. Pres
narocnost jazyka kognitivné orientovanych
pfistupt se kniha zaméfuje i na Ctenare, kte-
ii se s problematikou kognitivni védy teprve
seznamuji, a lze jim knihu s klidem dopo-
rucit. Specializované problémy jsou v jed-
notlivych kapitolach vétSinou predvedeny
na ,.klasickych* otazkach. Ackoliv ma sbor-
nik teoreticko-metodologicky charakter,
vétSina studii neopomiji ani specificky em-
piricky materidl. Kontinuita je tedy casto
vypravéna nejen pies klasické socialni teo-
rie, ale i pfes pozorovany svét, ktery tyto
teorie uchopuji.

Editofi svazku, Dimitris Xygalatas
a William L. McCorkle, v tvodu nabizeji
kratky prehled vSech studii, objasnuji edi¢ni
zamér a predkladaji i stru¢ny prehled déjin
kognitivni védy o ndboZenstvi. Tento pte-
hled ma svou vahu, jelikoZ kniha je mimo
jiné jakymsi zrcadlem vnitini rdznorodosti
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ijednoty a posunt v kognitivni védé o nabo-
Zenstvi samotné. Tuto reflexi zavrSuje zave-
re¢nd kapitola Luthera Martina a Ilkky
Pyysidinena, jeZ cely sbornik — a skrze néj
i dosavadni vyvoj kognitivni védy o nabo-
Zenstvi — kriticky zhodnocuje, poskytuje
dalsi voditko k porozuméni jednotlivym
studiim (nékdy v podobé pomérné prikrych
glos), a obohacuje je tak o dalsi rozmér.
Prvni esej, ktery knihu po Gvodu otevira,
vybocuje z fady, nebot se pfimo nezabyva
odkazem 74dného klasika. Ustfedni otdzkou
prispévku je otazka specialnosti nabozenstvi
jako predmétu badani, jemuz by pak méla
odpovidat i specidlni metoda. Tento pro-
blém jiz nejspis muzeme v ramci déjin bada-
ni o nabozenstvi skute¢né oznacit za klasic-
ky. Robert McCauley se zde v ramci postu-
lovani a obhajoby plurality vysvétleni snazi
vyrovnat s problémy metodologického ex-
kluzivismu i humanitné védnych obav z re-
dukovani. Na pragmatickém modelu vztaht
védnich disciplin a jejich drovni analyzy
predstavuje interdisciplindrni pozici kogni-
tivni védy o naboZenstvi a v duchu metodo-
logického oportunismu se jasné zastava
obohacujici koexistence a spoluprace natu-
ralizujicho projektu kognitivni védy o nébo-
(s. 29-31). Myslence obohacujici spoluprace
riznych védeckych pfistupll v ramci studia
nabozZenstvi se vénuji dalsi dvé studie.
Pascal Boyer rozliSuje ve védé dva zpu-
soby prace — védecky (science) a ucenecky
(erudition). Tyto dva mody akademické
¢innosti stavi do kontrastu vedle tradicni di-
chotomie dvou védeckych kultur, tj. pri-
rodnich a humanitnich véd (Charles P.
Snow), jiZ povaZzuje za zdsadné zavadejici.
Védeckému modu pfisuzuje cil vysvétlovat,
tj. sméfovat ke zobecnéni, kdezto modu
uceneckému urcuje cil mapovat konkrétni.
Nestavi tyto idedlni typy do hierarchie, ny-
brz tvrdi, zZe kazda empirickd véda nutné
potiebuje oba (s. 165). Svého ,,akademické-
ho predka®, Clauda Lévi-Strausse, pak po-
vazuje za jednoho z nejvyznamnéjSich an-
tropologt, ktery ,[pfestoZze se] zajimavé
mylil ve svych zavérech, byl obdivuhodny
ve svych domnénkach* (s. 175). Nedocené-
nou roli Lévi-Strause vidi v jeho snaze
o rovnovdhu mezi idiosynkratickym uce-
nectvim a zobeciujicim, redukujicim mo-

dem védy na poli antropologie, stejné jako
v zamitavém postoji k zvéctiovani pojmu
kultury a naboZenstvi.

Konrad Talmont-Kaminsky se pak snazi
ilustrovat McCauleyho explanatorni plurali-
smus dal$im spojenim na prvni pohled vel-
mi vzdéaleného — dialogem mezi dvéma vy-
razné odliSnymi pojetimi magie a povéry,
a to kognitivnim vysvétlovanim Burrhuse F.
Skinnera a funkciondlné-motivacnim vy-
svétlovanim Bronistawa Malinowského. Ta-
to dvé pojeti se podle n&j dopliiuji prede-
v§im v oblasti psychologie emoci (konkrét-
né teorie regulace chyb) a tlaku pfirodni
evoluce ,,... majiciho tendenci preferovat
rozhodovaci procesy, které minimalizuji
celkové nédklady chyb spiSe nez jejich po-
Cet” (s. 107).

Ctyfi studie Josepha Bulbuliy, Armina
Geertze, Gordona Ingrama a Jasona Slonea
se pokouseji rehabilitovat relevanci klasiku,
které obvykle bud povazujeme za prekona-
né (Freud), nebo s nimi spojujeme opacny
daraz (Clifford Geertz, Jean Piaget, Karl
Marx), nez jaky je pfiznacny pro pojeti vzta-
hu mysli a kultury v kognitivni védé o nabo-
Zenstvi.

Bulbulia zasazuje Sigmunda Freuda do
souvislosti tématu prosociality, pficemz né-
které momenty jeho odkazu nesmlouvavé
odmitd, jinym naopak pfitakava. Oproti
standardnim intepretacim Freuda si v§ima,
Ze Freud svou tezi o naboZenstvi jako kolek-
tivni neur6ze védomé chape jen jako analo-
gii (s. 113) a explicitné rozliSuje mezi nabo-
zenskym a psychiatricky patologickym.
Nakonec ve vykladu Freudovych postieht
k hledani evoluc¢nich podminek existence
velkych, kooperujicich spole¢nosti ukazuje,
v ¢em muze byt Freud pro naturalisticky
program vysvétlovani nabozZenstvi stile in-
spirujici.

Armin Geertz se velmi presvédCivé vy-
rovnava s poSramocenou povésti Clifforda
Geertze, jenz se nékterym evolucnim psy-
chologiim stal ter¢em piikré kritiky a sym-
bolem omezenosti antipsychologického pii-
stupu k badani o ¢lovéku. Ukazuje C. Geert-
ze jako badatele, ktery spiSe nez psychologii
obecné odmital oddélenost kognitivniho
a kulturniho, tj. takové pojeti clovéka, které
jej déli na hierarchicky uspofadané drovné
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odpovidajici jednotlivym védnim discipli-
nam.

Gordon Ingram pak ve vztahu k Jeanu
Piagetovi smifuje sociokulturni konstrukti-
vismus s kognitivné védnym dirazem na
vrozené predispozice. V Piagetovi patra po
testovatelnych hypotézach, jez by mohly byt
zajimavé pro soucasnou kognitivni védu
o nabozZenstvi, a zduraziuje, Ze tradi¢ni Cte-
ni Piagetovych fazi kognitivniho vyvoje ja-
ko rigidné oddélenych, postupné se nahrazu-
jicich stadii je chybné.

V duchu dialektické filozofie stavi Karla
Marxe zajimavym zplisobem na hlavu Jason
Slone. Jeho darwinizujici vyklad se opird
o tezi, Ze ,,naboZenstvi je lidska konstrukce,
jejiz ustfedni funkce je pomahat lidem s niz-
kym socioekonomickym statusem dosaho-
vat na zdroje v kompetitivnich prostfedich*
(s. 53). Pres priklady soucasné religiozity
v USA a pojmenovani problémti Marxovy
teorie naboZenstvi se nakonec dostava k ul-
timatnimu evolucnimu vysvétlovani nébo-
Zenskosti jako reproduk¢ni strategie — ,,Mar-
xovo Unik umoziujici opium muZe u osob
s nizkym spolecenskym statusem fungovat
jako afrodisiakum® (s. 65).

V kognitivni védé o nabozenstvi otevira-
nym, ale zatim spiSe okrajovym tématim
socialniho uceni, télesnosti a tzv. rozsifené
(vtélené a situované) kognici se vénuji Ann
Tavesové a Tanya Luhrmanova.

Luhrmanova spolu s Williamem Jame-
sem zkoumd kognitivni rozméry naboZen-
ské zkuSenosti a Jamesovy postiehy spojuje
s psychologickym vyzkumem télesné pozor-
nosti, respektive s tzv. schopnosti absorpce,
ktera stoji za lidskou schopnosti ,,soustredit
se na vnitini zkusSenosti a chéapat je jako
dulezité kvuli nim samym* (s. 147). Autorka
sméfuje ke klicovému zavéru, Ze pro vy-
svétlovani nabozenské zkuSenosti je vy-
znamny zejména nauceny rozmér této jinak
prirozené schopnosti absorpce. Popisem
vlastniho empirického vyzkumu se pak do-
stava daleko za Jamese a svym textem ape-
luje na to, aby kognitivni véda o ndbozen-
stvi tematizovala uceni a nabozensky tré-
nink (s. 162), jimz se zatim kvuli dirazu na
evolu¢ni zaklady kognice dostava jen mini-
mum pozornosti.

Pro mne osobné nejzajimavéjsi prispé-
vek predkladd Ann Tavesova propojenim

weberovského pojeti charismatu s koncep-
tem tzv. situované kognice. V piipadové
studii o Josephu Smithovi a mormonském
zjeveni se snazi feSit otdzku, jak vznikd
charisma a jak je moZné ho studovat. V§ima
si, Ze se kognitivni véda o ndboZenstvi pfi-
drzuje tradi¢niho rozliSeni mezi ndboZen-
stvim a magii, a po Weberové vzoru vola po
zaClenéni osobnich nadpfirozenych sil do
SirSiho nabozensko-magického neosobniho
ramce (s. 82). Weberovu sociélni teorii
kombinuje s ekologickou psychologii vni-
méni Jamese Gibsona, jeZ klade diiraz na
sepéti kognitivnich kapacit organismu a je-
ho aktivity v prostiedi. V tomto smyslu pak
odvazné postuluje charisma jako implicitné
pfisuzovany a situacné zavisly potencial
k jednani, tzv. afordanci (s. 91-95).

Ve vybéru klasikii socidlni teorie nabo-
Zenstvi samoziejmé nemiZe chybét Emile
Durkheim. S jeho odkazem se vyrovnava
Harvey Whitehouse a snazi se ukazat, jak
kognitivni véda o naboZenstvi prispiva pre-
kladu jeho inspirujicich metafor o posvatnu
do empiricky testovatelnych hypotéz (s. 78).
Vid¢im motivem Whitehouseova prispévku
je dialog mezi badatelskym rozkladanim na-
boZenstvi na mnoho dil¢ich a nutné nesouvi-
sejicich prvkd, jez je typické pro kognitivni
pristupy, a durkheimovsky vnimanou duali-
tou ostfe oddélenych domén posvatného
a profanniho (s. 78).

Studii, ktera hleda historické koreny po-
jimani nevédomych mentéalnich procest ja-
ko zdroje nabozenskych predstav, nabizi
Stewart Guthrie, jenz byva oznacovan za
autora prvni kognitivni teorie naboZenstvi
(s. 6). Sam nachdzi stopy protokognitivnich
teorii u filozoft jako David Hume C¢i
Benedict Spinoza a antropologt jako Francis
Tylor azejména Robin Horton. Konceptudlni
osou jeho vykladu je antropomorfismus jako
evolucni adaptace a strategie. Zavér jeho
studie (s. 49) s prihlédnutim k Martinové
a Pyysidinenové reflexi (s. 216) umoziuje
vhled do typického nedorozuméni ohledné
pojmu kontraintuitivity.

Sbornik uzavird prace Edwarda Slinger-
landa vénovana Konfuciovym Hovorim
a jejich zapadni recepci. Slingerland vyuzi-
véa Fingarettovu interpretaci ¢inského mys-
leni jako zasadné odlisného od zapadniho
k tomu, aby mohl vést dialog mezi extrém-
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nimi pozicemi psychologického relativismu
a etnocentrismu. Ve filologicko-kognitiv-
nim rozboru samotnych Hovorii ukazuje, Ze
Fingeretta vede jeho dobfe minéna herme-
neuticka orientace na historicky kontext
a naivni predpoklady o lidské psychologii
k pfehnanym a nakonec mylnym zavérim.

Knihu jako celek nelze nez viele dopo-
rucit napfic¢ celym spektrem odborného pu-
blika se zdjmem o teoretizaci nabozenstvi.
Editorsky zamér ,,propojovat kognici a kul-
turu® v dialogu mezi zhavou soucasnosti
a letitou akademickou tradici se vice nez
vydafil. Trebaze se kniha vyznacuje znac-
nym tematickym rozptylem, konstrukce
dvou rovin rozhovoru, tj. autora s ,,jejich
klasiky a kognitivnich pfistupti se sociokul-
turnimi, drzi dilo podivuhodné pohromadé.
-Mentélni kultura® presvédcivé ukazuje, ze
kognice a kultura v soucasné kognitivni vé-
dé o naboZenstvi uz (ddvno) nestoji proti
sobg.

TOMAS HAMPEIS

Anthony Bale, Feeling
Persecuted: Christians, Jews
and Images of Violence in
the Middle Ages,

London: Reaktion 2010, 254 p.
ISBN 978-1-86189-761-9.

Christian-Jewish relations during the
Middle Ages and the history of anti-Semit-
ism have been subjects of much scholarly
discussion through the years. Physical vio-
lence, persecution, anti-Jewish propaganda,
as well as the everyday relationships be-
tween Christians and Jews have puzzled
historians, who either saw “anti-Jewish me-
dieval mentalities” as the foundation of
a long history of anti-Jewish persecution or
rejected this idea and tried to examine these
relations in their historical and local con-
texts.

Anthony Bale’s book Feeling Persecut-
ed: Christians, Jews and Images of Violence
in the Middle Ages intends to bring new in-

sights to this discussion by analyzing textual
and visual sources from around Europe,
mainly from the High and Late Middle
Ages. These sources include cultural arti-
facts, manuscripts, legends, architecture,
lullabies etc. In Bale’s own words, “this
book explores the various imaginative ways
in which persecution and pain were wel-
comed into the everyday worlds and cultural
lives of medieval people ... I trace the rela-
tionship between feeling and persecution,
from cognition to actualization” (p. 11-12).
In other words, Bale’s book aims to find
how rhetorical examples and images of vio-
lence against the Jews were connected with
everyday Christian religious experience. By
analyzing this connection, the author also
contributes to the wider discussion of the
origins of modern anti-Semitism, challeng-
ing the idea that violence against the Jews in
modern times was born in the Middle Ages.

Even though the book lacks a formal in-
troduction, Chapter One, “He Who is in
Pain is Alive”, presents some of the philo-
sophical and methodological preliminaries
of the survey. Having as points of departure
(1) the notion that we should be able to un-
derstand how people in medieval society felt
in order to understand how they thought,
and (2) the Aristotelian definition of fear as
“a painful and troubled feeling caused by
the impression of an imminent evil that
causes destruction or pain” (p. 12), but also
the concept of fear as being socially and
culturally constructed, Bale seeks to under-
stand how feelings of fear and pain were
welcomed in the medieval world. Unlike in
modern times, in which people tend to avoid
such feelings, fear and pain — as extreme
feelings — were often valorized in the Middle
Ages, as they were seen as a part of proper
character building, allowing medieval peo-
ple to interlink “behavior, emotion and mo-
rality” (p. 12). This meant that feelings
could serve as tools to demonstrate certain
behaviors and build a certain moral code.
Most pertinently, feelings of fear and pain
could be evoked through images of violence
and persecution.

Bale also introduces the notion of affect,
which “refers to the connection of the mind
with the physiological, of emotions with
ideas, of feeling with intellect” (p. 19). As



