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Jitka PavliSova

Ve sluzbach knizete Liechtensteina:
nékolik poznatkl k provozu zameckého
divadla ve Valticich'

Na zamku v jihomoravskych Valticich,” jez byly od roku 1391 (KIPPES 1996: 13) trva-
le pod spravou Liechtensteind,® panoval v minulosti ¢ily divadelni zivot. O architekto-
nicky i kulturni rozkvét Valtic se zaslouzil barokni uménimilovny $lechtic Karl Eusebi-
us (1611-1684), ktery je jako prvni tituloval hlavnim liechtensteinskym sidlem, nechal
zde zbudovat zdejsi zamek v podobé, jak ji zname i dnes, a obklopil se fadou umélcti
rtznych profesi. Pravé s jeho jménem jsou zminovany téz pocatky divadelniho déni na
zdej$im zamku. Jiz roku 1641 je v ucetni knize uvedena mozna prvni zminka o divadel-
nich aktivitach ve Valticich viibec, a sice odména, ktera byla vyplacena jistym Zidovskym
hercim (Spielleuthe?).” V acetnich knihach za vlady knizete Karla Eusebia jsou vsak
udaje o vystupovani rozlicnych komediantti, provazochodcti, hudebniki a tane¢nika za-
znamenany jesté nékolikrat, nej¢etnéji v padesatych a Sedesatych letech 17. stoleti.® Karl

1 Prispévek vznikl v ramci projektu Podpora vytvireni excelentnich vyzkumnych tymii a intersektordlni mobi-
lity na Univerzité Palackého v Olomouci CZ.1.07/2.3.00/30.0004. Tento projekt je spolufinancovan z Evropského
socialniho fondu a statniho rozpoctu Ceské republiky.

2 Valtice, némecky Feldsberg, ve zkoumaném historickém obdobi uzemné nélezely Rakousku. AZ po roz-
padu Habsburské monarchie a v diisledku pozemkovych reforem se roku 1920 staly trvalou soucasti Cesko-
slovenska.

3 Liechtensteinové prisli o své vlastnictvi na jizni Moravé, Valtice nevyjimaje, po prvni svétové valce pri
pozemkové reformé. Definitivné pak byly tyto pozemky vyvlastnény po druhé svétové vélce na zakladé Bene-
Sovych dekrett.

4 Timto terminem jsou v némciné oznacovani potulni herci a zpévaci.

5 »[...] denen judischen spielleuthen, so ihr fiirst. g. ihnen verehrt, 1 fl. . 30 kr.“ Srov. (HAUPT 1998: 36).
6  Oblibeny byly predevsim nejriiznéjsi tance v maskach ¢i s rekvizitami (tzv. medveédi tance, tance s meci). Stej-
né tak je v iictech uvadéno nékolikeré provedeni her o narozeni Krista (roku 1658,1667) a o Adamovia Evé (1651,
1658), kterd byla téz nazyvana jako Hra o rdji. Herbert Haupt, ktery pofidil opisy ¢t z daného obdobi, ji vysvétluje
jako pozdni formu cirkevnich her, jejimz tématem bylo stvoreni clovéka, prvotni hrich a nasledné vyhnani z raje.
Od druhé poloviny 16. stoleti se z ni rozvinul samostatny zanr lidovych her, ktery byl uvadén v obdobi Vanoc.
Srov. (HAUPT 1998: 55,64 a 518). Herci a hudebnici se za Karla Eusebia uplatnovali také pfi poradani maskarnich
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Eusebius se svym honosnym zivotnim stylem pomérné zadluzil a svému synovi Johannu
Adamu I. Andreasovi (1657-1712) zanechal mimo cetnych uméleckych sbirek také dluh
ve vy$i 800 000 guldent (KIPPES 1996: 129).1 u néj je vSak zdjem o divadelni a hudebni
uméni prokazatelny, o cemz opétovné svédci vydaje z Gcetnich knih. V souvislosti se za-
jmem o divadelni provoz na valtickém zamku jsou patrné nejvyznamnéjsi dva zaznamy
z 3. prosince 1696, z nichz jeden je odmeéna liechtensteinskému malifi Matthiasi Opuso-
vi za ,zfizeni® (v orig.,,Mahlung® tedy namalovani) divadla pro chystané predstaveni na
zamku, druhy je pak za platno, které bylo pro tyto tucely pouzito.”

Zajem o divadelni déni nasledné pokracoval i béhem 18. stoleti. Starsi literatura
uvadi, ze na valtickém zamku mélo byt kolem roku 1725 zbudovano mensi samostatné
divadlo (POMERL 1998: 65). Antonin Bartusek, ktery se zdmeckymi divadly na Zes-
kém tzemi zabyval jako jeden z prvnich (BARTUSEK 2010), datoval stavbu zdmecké-
ho divadla dokonce uz do obdobi kolem roku 1688. Jeho autorstvi bez podlozenych
zdroju priradil Johannu Bernardu Fischerovi z Erlachu, pfi¢emz vnitfni vybaveni salu
mélo pochdzet pravé az z obdobi kolem roku 1725 (srov. BARTUSEK 2010: 57 a 177).
Dané problematice se v souvislosti s pfipravovanou rekonstrukci zameckého divadla
(¢astecné dochovaného z roku 1790) vénoval nejnovéji ve své studii k stavebnéhisto-
rickému priazkumu valtického divadla Jifi Blaha, ktery se mimo jiné snazil stavajici
domnénky korigovat ¢i nové revidovat. Vlastnim zkoumanim pramennych zdroju ke
zfizeni divadelni budovy v roce 1790 a cetbou dal$i sekundarni literatury nicméné
dosel k zavéru, ze drive vyslovené datace se dosud nepodafilo spolehlivé verifiko-
vat a je nutné je stdle povazovat za ryze hypotetické a de facto nepravdépodobné.®
Pro divadelni predstaveni tak mohl slouzit sal, ktery byl pro divadelni ucely ¢astecné
adaptovatelny, anebo (jak tomu bylo patrné téz v praxi predeslé) se stavély provizorni
konstrukce, které byly po predstaveni opét strzeny.’ Faktograficky spolehlivéjsi se vSak
zda byt samotny provoz divadla, ktery v daném obdobi jiz patrné zcela obstaravaly
profesionalni herecké spolecnosti. Ty byly spjaty rovnéz s ac¢inkovanim v blizkych
méstskych divadlech - zejména v divadle v Brné. Pravé zde se dochovala zadost z roku

slavnosti (1668,1671). Ojedinély doklad, odkazujici na jistou provazanost aristokratické vrstvy také s kulturou nej-
prostsiho lidu, pak pochazi ze 17.kvétna 1671,kdy byly mistni déti odménény za jejich pochtizky s Kralovnou letnic
(,,Pfingstkonigin®). Jednalo se o zvykoslovnou tradici a nedilnou soucast svatodusnich svétki, ktera byla rozéifena
zejménav oblasti Weinviertelu (severovychod Dolnorakouska) a jizni Moravya pfiniz Kralovnaletnic,doprovaze-
na svymi dvorany, obchazela za zpévu svatecnich pisni a koled dim od domu. Protagonisty této jarni pochtizkové
hry byly déti, které se pti ni prevlékaly do nejriiznéjsich kostymti. Srov. (HAUPT 1998: 89 a 519). Za upozornéni na
monografie Herberta Haupta bych na tomto misté chtéla podékovat Margité Havlickové.

7 »No. 158 [...] dem Matthiae opus von mahlung des theatrium zur comedia im schlos, zahlt [...] 8 fl. .
»No. 241 [...] von zusamen nahung 93 ellen rohe leinwandt zum commediae theatro, zalt [...] 51 kr.“ Srov.
(HAUPT 2012: 126).

8 Viz (BLAHA 2012). Studie v rukopisu. Za jeji zprosttedkovani a konzultaci dané problematiky timto
dékuji autorovi stavebnéhistorického prizkumu zameckého divadla ve Valticich, Jifimu Bldhovi.

9 Srov. (HAUPT 2012: 919). Jedna se o zpravu ,,zimmerpoliera“ ze dne 10. unora 1709 ze zamku v Lichten-
talu, v niz hovofi o odméné tfem tesafiim za jejich stavbu a nasledné zbourani divadla (,,theatrum®), zfizeného
v masopustnim obdobi.
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1747 jednoho prinicipala herecké spolecnosti, Alberta Defraina, v niz mimo jiné in-
formuje také o svém predchozim ptsobeni ve Valticich (srov. STAVOVA 2010: 35;
RILLE 1885: 12; PIES 1973: 91). Defrainova spole¢nost, jako pravdépodobné i jiné
herecké kocujici skupiny, jiz nebyla placena za jednorazovou divadelni podivanou,
ale - obdobné jako pozdéji v nami zkoumaném obdobi - byla do liechtensteinskych
sluzeb smluvné najimana, zejména na obdobi letnich mésict (viz POMERL 1998: 65
¢i PIES 1973: 91).

vlady (1781-1805) Aloise I. Josepha Liechtensteina (1759-1805) divadlo pravidelné
fungovalo v samostatné nové postavené divadelni budové a jeho provoz zajistovaly
osobnosti tehdy zvucnych jmen. Rovnéz ve videnském rodinném archivu rodu Li-
echtensteini (Hausarchiv der regierenden Fiirsten von und zu Liechtenstein) exis-
tuje o provozu a organizaci valtické scény v tomto obdobi pomérné rozsahlé a svym
obsahem velmi cenné svédectvi. Presto zistava s podivem, ze od vzniku prvni stu-
die v padesatych letech minulého stoleti, kterd se timto tématem dtikladnéji zabyvala
(BOHATTA 1952), se v dalsich napsanych studiich k problematice vyzkumu zamec-
kého divadla ve Valticich jednotlivé informace spise jen dale prejimaji a opisuji, nez
nové verifikuji a podrobuji aktualnéjsimu zkoumani. Z takto retézenych tradovanych
citaci pak zakonité rovneéz vyvstava otazka, jestli jsou viibec véechny tyto informace,
kde Zadna z nich de facto ani neodkazuje ke konkrétnimu pramennému zdroji, oprav-
du platné, a neexistuji-li k danému obdobi jesté dalsi dosud neprobadané rukopisné
prameny, které by napomohly hlubsimu prazkumu tohoto historického divadelniho
fenoménu.

Predkladana studie tedy vznikala na zédkladé revize rukopisnych materiala z liechten-
steinského archivu ve Vidni, na néz bude dale v prispévku predevsim odkazovat a kte-
ré jisté vyvolaji podnéty k dalsimu zkoumani a odborné diskuzi. Pokusi se také nové
kontextualizovat nékteré prejimané, ale dikladnéjsi analyze nepodrobené informace,
a v neposledni fadé bude jejim cilem poukazat na dosud neznamé souvislosti tykajici se
provozu zameckého divadla ve Valticich.

Z diavodu limitovaného rozsahu studie bohuzel neni mozné zohlednit vsechny
aspekty, které by v souvislosti s vyzkumem divadla ve Valticich vybizely k dalsimu
zamys$leni. Zejména srovnani valtické scény s kontextem vyvoje zameckych divadel
na nasem uzemi jako takového, poukdzani na mozné paralely u jednotlivych scén
¢i jejich mecenast, anebo vystopovani obdobného provozu divadla na jinych zam-
cich v analyzovaném obdobi se pro stavajici vyzkum jevi jako obzvlasté relevant-
ni. Tyto mozné cesty zkoumani, stejné jako napriklad otdzka promény repertoaru
a dalsi smérovani zameckého divadla ve Valticich v 19. stoleti véak budou zevrubnéji
zohlednény v pripravované monografii, jejiz publikovani je planovano v druhé po-
loviné roku 2015.
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Prelom 18.a 19. stoleti je obecné priznacny zasadnimi socialné-politickymi zménami,
které trvale ovlivnily rozvoj moderni evropské spole¢nosti. Velka francouzska revoluce
svym heslem ,,rovnost-volnost-bratrstvi“ usilovala o demokratizaci spole¢nosti a pred-
znamenala dal$i udélosti ,revolu¢niho® 19. stoleti, jez vyvrcholily v roce 1830 a prede-
v$im pak rokem 1848. Také napoleonské valky vydustily v celospolecensky konflikt a vy-
volaly tzemni reorganizaci Evropy.'’ A konecné osvicenské myslent, které se v 18. stoleti
stalo hlavnim spolecensko-uméleckym proudem a proniklo do vsech sfér evropské po-
pulace, trvale proménilo raz také jeji kultury. Rovnéz zamecké divadlo ve Valticich za
dobu svého pravidelného fungovani v rozmezi let 1790-1805 proslo nékolika dilezitymi
organiza¢nimi zménami, jak o tom svéd¢i jednotlivé rukopisné dokumenty z videnské-
ho liechtensteinského archivu. Pfedev$im vlivem tehdejsich dobovych tendenci zcela
opustilo barokni model najimani riznych hereckych spole¢nosti a smérovalo k osvi-
censkému idedlu ustavicné herecké pripravy a stalého hereckého souboru. Pro ucely
sirstho sledovani vzajemnych souvislosti téchto promén bude proto dané obdobi jeste
dale rozc¢lenéno na tfi kratsi casové celky (1790-1791; 1792-1798; 1799-1805), které se
pro vyzkum valtického zameckého divadla vyznacuji podstatnymi, avSak dosud hlou-
béji neanalyzovanymi odli$nostmi v provozu, repertodru, ale téz a predevsim ve vztahu
k najimani hereckych spolecnosti i jednotlivci.

Prvni dva roky, kdy nové zbudované zamecké divadlo za vlady Aloise I. Josepha
Liechtensteina fungovalo, lze jesté do jisté miry a zcela logicky povazovat za roky hle-
dani a formovani zpusobd, jak nejefektivnéji provoz divadla uchopit a zajistit kvalitni
divadelni produkee, splnujici véechny aspekty vysoce postavené rakouské aristokracie.
Dosud nebyly nalezeny doklady, které by vice ptibliZily vyuzivani této divadelni budovy
po oba roky, ani kdo v ni tehdy divadelni predstaveni zajistoval."! Diky pramennym
zdrojim z obdobi samotného zahajeni provozu, tedy z roku 1790, vsak lze usoudit, ze
minimalné prvni sezéna se nesla ve znameni oslav nové otevieného zameckého divadla
a velkych udalosti, vzdavajicich hold tomuto $lechtickému rodu. O tom svédci prede-
vsim zahajovaci ,,Gelegenheits-Singspiel“'? Prometheus (uveden 10. zari 1790) a v témze
roce nékolikadenni pobyt cisarské rodiny na zamku ve Valticich, ktery rovnéz kazdove-
cerné doprovazely divadelni a hudebni produkee.

Na tomto misté je vSak nutné podotknout, ze v souvislosti s historicko-kulturnim
kontextem posledni dekady 18. stoleti se aktivity spjaté se Slechtickymi divadelnimi
scénami, stejné jako tradice jejich zakladani vibec, ubiraly jiz ponékud jinym smérem.
Zamecka divadla sice i naddle na mnohych aristokratickych sidlech vznikala, stejné jako

10 Na zakladé tzv. Videnského kongresu, ktery probihal od 1. fijna 1814 do 9. Cervna 1815. Velké zmény
se mimo jiné dotknuly pfedevsim Napoleonem rozvraceného Némecka, ktery zde roku 1805 zalozil Rynsky
spolek, coz de facto znamenalo konec Svaté fise fimské. Nové byl vytvoren Némecky spolek jako volné soustati
39 zemi. K definitivnimu sjednoceni Némecka vsak doslo az v roce 1871.

11 Vime pouze, Ze v roce 1791 se zformulovala zamecka hudebni kapela pod vedenim Johanna Prachenské-
ho. Viz pozn. 21 této studie.

12 Jiz oznaceni ,Gelegenheits-“ odkazuje k charakteru predstaveni coby ojedinélé udalosti.
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ojedinéle jesté i béhem prvni poloviny 19. stoleti (srov. PERNERSTORFER 2014: 95-96),
jejich charakter vsak jiz byl zpravidla postulovan spise jako uzaviené rodinné domdci
divadlo (,,Familien-Haustheater®).!* Takovy typ divadla $lechticka rodina sama organi-
zovala a stejné tak v ném i vystupovala. Ji vedena zamecka scéna tudiz byla prevazné
diletantskou zabavou, kterd ovsem zaroven demonstrovala zdjem o hrani divadla dané-
ho slechtického rodu a jeho pribuzenstva. Udalost, jakou otevieni zameckého divadla ve
Valticich a jeho prvni mésice provozu jisté byla, proto mimo jiné sveéd<i o zcela vysad-
nim postaveni Liechtensteinti v aristokratické hierarchii a potfebé povysit vlastni zajmy
na zajmy obecné spolecensko-reprezentativni.

Protoze vak ¢asové rozmezi, v némz byla zdmecka divadelni budova ve Valticich po-
stavena, bylo enormné kratké, a to necelé ¢tyfi mésice, musely byt zahy nato provedeny
dalsi stavebni tpravy — v roce 1791 byla zfizena nova divadelni satna, roku 1793 doslo
k prohloubenti jevisté. Témito prestavbami se pak stavajici divadelni budova na vice nez
deset let otevrela pravidelnému kazdoro¢nimu provozu. Z dochovanych zdroji k pro-
vozovani divadelnich aktivit vyplyva, ze povérené osoby a predevsim samotny mecenads,
knize Alois I. Joseph Liechtenstein, usilovali nejpozdéji od roku 1792 o naprosto pro-
fesionalni organizaci valtického divadla, podléhajici striktné vymezenym pozadavkim
a pravidlim k zajisténi spolehlivé fungujictho provozu.

Organizace divadla v letech 1792-1798 je charakteristickd provazanosti s profesional-
nimi hereckymi spole¢nostmi, jez byly dle tehdejsich dobovych zvyklosti zejména z mést-
skych divadel také do liechtensteinskych sluzeb najimany vzdy jen na urcity cas. V tomto
obdobi se jednalo o angazma na tfi mésice, zpravidla od prvniho zafi do konce listopadu,
kdy téz ve Valticich probihaly podzimni lovecké slavnosti. Poté Valtice spolecnosti opous-
tély, o angazma pristi rok si véak mohly opétovné zazadat. To vsak divadelni podnikatelé
a feditelé téchto spolecnosti museli ucinit s dostatecnym predstihem, a to nejpozdéji do
konce unora daného roku, nebot poté jiz vétsinou nebyl na Zadosti bran jakykoliv zfetel.
I presto je vsak z jednotlivych pramennych zdroju patrné, ze liechtensteinska kancelaf, po-
véfena najimanim valtického divadla, upfednostriovala podnikatele znamé z videnskych
a brnénskych divadel. Mozna ze nékteré z nich sama s nabidkou vystupovani v liechten-
steinskych sluzbach dopfedu oslovila, jak o tom svéd¢i dopis adresovany brnénskému
divadelnimu podnikateli Josephu Rothovi z 6. prosince 1793 (HAL: fol. 168). V ném jej
dvorni kancelar zpravuje, ze jeho dvé valticka predstaveni na zkousku dopadla s velikym
ohlasem, a proto ,,jej jménem svého kniZete a pana timto vyzyva, aby si zazadal o angazma
na pristi rok“ (HAL: fol. 168). Na dalsi dva roky sice nakonec ziskal kontrakt jiny, tentokra-
te vidensky podnikatel, Karl Mayer, a Rothe byl se svoji spolecnosti ve valtickém angazma
az v roce 1796, nicméné je tato zprava dokladem praktické provazanosti méstskych scén
ve Vidni a Brné s provozem divadla ve Valticich. Ur¢ity podil na tomto vybéru jisté nesl

13 Narozvoj tohoto druhu uzaviené rodinné zabavy mél nepochybné vliv typicky rakousky umélecky a zi-
votni styl — biedermeier, ktery ideové neni charakteristicky pouze zdiraznovanim umirnénosti, klidu a més-
tanské ctnosti, ale v diisledku metternichovského absolutismu je vniman i jako unik z verejného Zivota do
izolovaného rodinného prostredi.
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fakt, ze liechtensteinské valtické panstvi lezi de facto uprostred cest mezi Vidni a Brnem
a clenové knizeci rodiny byli se spole¢ensko-kulturnim pozadim obou mést velmi dobre
obezndmeni. Dtlezitym kritériem byl ale zajisté téz aspekt logisticky, nebot se provozova-
telé valtického divadla zavazovali celou hereckou spole¢nost véetné fundusu pred zahdje-
nim sezdény do Valtic dopravit a po jejim uplynuti opét zavézt do mista bydlisté (HAL: fol.
129-130). Protoze oba zminovani divadelni podnikatelé ptisobili v dobé jejich angazovani
do Valtic také ve svych méstskych divadlech, predpokladame, zZe se na toto tfimési¢ni ob-
dobi jejich skupina rozdélila na dva celky, z nichz vybrani jedinci odesli spolu s feditelem
do valtického angazmd, a druha ¢ast souboru setrvavala v méstském pronajmu. Tuto praxi
castecné potvrzuje téZ jeden z bodl kontraktu s Karlem Mayerem, jenz bude nasledné
podrobnéji priblizen.

Karl Mayer, vlastnik vefejného divadla v Josefstadtu,' je viilbec prvnim dolozenym
divadelnim feditelem, ktery byl se svoji skupinou do Valtic najat. V roce 1792 s nim byl
sepsan kontrakt o ¢trnacti bodech (HAL: fol. 129-130), které presné stanovovaly pod-
minky pro pfijeti do angazma a angazma samotného a z néhoz lze mimo jiné vydist, jak
damyslné organizovany mél byt provoz zameckého divadla. Mayer se zavazoval vybrat
z okruhu svych herct skupinu muzl a zen, kterd s nim po dobu v kontraktu vymeze-
nych tfi mésici bude ve Valticich kazdy vecer provozovat divadelni predstaveni ke vsi
spokojenosti vrchnosti. V bodé 9 je uvedena ona doplnujici poznamka, Ze tento vybér
osob muze byt dle konkrétnich pozadavka (napf. nespokojenost s konkrétnim hercem)
¢i neocekavanych okolnosti (onemocnéni, zranéni) pozménén a soubor doplnén jinym
¢clenem z jeho videnského divadla. Rovnéz pro tyto vyjimecné presuny zajisti knizeci
kancelar nezbytné vozy.

Z predem predlozeného a dvorni radou schvaleného ,,dramaturgického planu® méla
skupina kazdy vecer provozovat rizné hry a pripadné je dle pozadavku knizete ¢i knézny
obmeénovat a nové doplnovat, pricemz diiraz byl kladen také na opery, operety a balety.
Veskeré zmény, at jiz v repertoaru ¢i rozdéleni roli, musely byt vcéas nahlaseny knizeci
dvorni radé, kterou v té dobé zastavali Arnold von Lewenau a Franz von Haymerle. Ten
byl spravou divadla pozdéji povéfen jesté jednou, a to od roku 1802.

Potrebné osvétleni, dekorace a jevistni masinérii nesmél nikdo ze ¢lent skupiny ob-
sluhovat sam, ale jejich dozorem byl povéreny (dnes bychom rekli) jevistni technik. Tim

14 Orig. ,Inhaber des 6ffentlichen Theaters in der Josephstadt®, pozdéji uvadén jako ,podnikatel k. k. privi-
legovaného divadla v Josephstadtu® (Unternehmer des k.k.privilegirten Josephstadter Theaters). Nutno podot-
knout, Ze to byl pravé také Karl Mayer, sim povolanim herec-komik, ktery Divadlo v Josefstadtu zalozil a dne
24. fijna 1788 slavnostné oteviel. Zaroven jej jako jeho prvni feditel vedl az do roku 1812. Byl nepochybné
mimoradné schopnym divadelnikem, nebot se mu pro svou predméstskou scénu podafilo ziskat pozornost sa-
motného panovnika, Leopolda IL, ktery Divadlo v Josefstadtu v inoru roku 1791 osobné navstivil. O nékolik
meésict pozdéji, konkrétné 20. srpna 1791, pak Leopold II. udélil Divadlu v Josefstadtu — jako jediné privatni
scéné - privilegium uvadét vsechny druhy divadla, tj. ¢inoherni, hudebni i baletni produkce, z nichz zejména
posledni jmenované byly jinak ve Vidni provozovany vyhradné ve dvornich divadlech, tj. Burgtheatru a Kart-
nertortheatru. Vice viz (BAUER 1957). Dodejme jen, ze ono zalibeni cisafského dvora pro Mayerovo divadlo
mélo nepochybné téz primy vliv na to, Ze Mayer byl jako prvni - a patrné bez jakékoliv predeslé zadosti —
o rok pozdéji angazovan také u Liechtensteint, aby ve Valticich zajistil podzimni divadelni provoz.
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v této dobé nebyl nikdo jiny nez dvorni architekt Karl Rudczinsky, ktery sam divadelni
budovu postavil, a jemu zodpovédny personal. Stejné tak hudebni doprovod ¢i produk-
ce hudebnich zanrt musely byt peclivé zkouseny a konzultovany s mistrem kapelnikem
Johannem Prachenskym." Divadelni garderobu spravovala zamecka inspektorka Katha-
rine Wentzel (téZ psana jako Wenzl), ktera pristup a svoleni uzivat tuto knizeci divadelni
$atnu udélovala pouze v nezbytnych pripadech, protoze skupina si s sebou musela pri-
vézt a uzivat predevsim kostymy vlastni. Jak se vsak z pozdéjsich soupisti ukazuje, tento
bod patrné nebyl prilis disledné dodrzovan. Kostymy se Casto ztracely ¢i byly béhem
predstaveni natolik poskozeny, ze musely byt Sity nové. V prostorach divadla se nesmél
zdrzovat nikdo cizi a naopak herci se museli také mimo divadlo chovat patfi¢né slusné
a mravné, nesméli chodit ozbrojeni, prat se, zadluzovat ¢i jinak poskozovat jméno jejich
»zaméstnavatele®. Za své sluzby obdrzel Mayer mési¢né tisic guldend, které mu vydaval
vrchni hospodarsky rada Arnold von Lewenau.

Tato prvotni spoluprace mezi obéma stranami zfejmé dobre fungovala, nebot Mayer
je v rukopisnych sbirkach v souvislosti s udélenim kontraktu na tfimési¢ni podzimni
angazma ve Valticich uvadén jesté dvakrat, a to v letech 1794 (HAL: fol. 188-189) a 1795
(HAL: fol. 190-191).V poslednim uvedeném roce se vsak kratce pred zahajenim angaz-
ma kniZeci kancelar dozvédeéla, Ze se Mayer dostal do dluhii, a nechtéla mu proto povolit,
aby své podzimni valtické angazma zahajil. Situaci se snazila vyresit jeho Zena, Elisabeth
Mayer, kdyz sama knizeci kancelar pozadala o prevzeti vedeni herecké skupiny ve Valti-
cich (HAL: fol. 267-270). Jeji zadosti tato korespondence konc¢i, v Bohattové vibec prvni
studii zabyvajici se zkoumanim téchto prament je vsak uvadéno, ze Karla Mayera jeho
zena v roce 1795 skute¢né zastupovala (BOHATTA 1952: 46). Vzhledem k hrani¢nimu
terminu, tedy druhé poloviné srpna, kdy se tato zalezitost kolem opétovného nastupu
Mayera do Valtic zacala projednavat, je dosti pravdépodobné, Ze zZadosti jeho Zeny bylo
nakonec opravdu vyhovéno. Patrné by totiz nebylo mozné sehnat v tak kratkém case
jinou, nadto kvalitni hereckou spole¢nost.

Ptvodné pro Mayera koncipovany kontrakt byl prevzat téz do dalsich let a kromé
ménicich se jmen divadelnich podnikateli proSel tento dokument pouze nepatrnymi
zménami. O rok pozdéji, dne 21. inora 1793, byla touto smlouvou angazovana skupina
Georga Wilhelma, najemce badenského divadla (HAL: fol. 137-138),'¢ jemuz byla téz

15  Johann Prachensky (nékdy téz mylné uvadén jako Prasansky — viz (BOHATTA 1952: 49) a (LUDVOVA
2006: 578)) pusobil pred Valticemi, kde byl angazovan v letech 1791-1801, jako varhanik v Litomysli a rovnéz
jako kapelnik u pluku mar$ala Colloreda (BOHATTA 1952: 49). Spolu s nim zde od roku 1794 pusobil také
jiny vyznamny hudebnik, Joseph Triebensee, ktery zde setrval az do roku 1808, kdy byla knizeci harmonie roz-
pusténa. Vice k témto osobnostem a hudebnimu provozu ve Valticich viz (STUDENICOVA 2013) ¢i (STEKL
1978).V lexikonu Hudebni divadlo v ¢eskych zemich. Osobnosti 19. stoleti je Josephu Triebensee rovnéz vénovano
samostatné heslo, viz (LUDVOVA 2006: 577-581).

16  Georg Wilhelm je blize spjat téz s nékolika divadly moravskych a slezskych mést, kde zejména v osmde-
satych letech 18. stoleti se svou spole¢nosti vystupoval (Brno, Olomouc, Opava). Zminované badenské divadlo
se mu stalo v rozmezi let 1783 az 1812 urcitou zakladnou, odkud podnikal jednotliva turné, predev$im do
Vidné a jejiho okoli. Divadlo v Badenu za Wilhelmova ptisobeni opakované navstivil cisarsky dvir a badensky
soubor byl rovnéz zvan do cisafského zameckého divadla v Laxenburgu (SCHINDLER 2007: 663).
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navysSena meésicni gaze na 1300 guldent (rok nato dostal Karl Mayer opét ptivodné sta-
novenou sumu 1000 guldeni).

Zacatkem roku 1794, tedy v obdobi, kdy byl pripravovan kontrakt s novou spolecnos-
ti na stavajici sezénu, pribyl k provoznim podminkdm valtického zameckého divadla
jesté jeden novy dokument o deseti bodech. Pochazel z pera samotného knizete Aloise
I. Josepha Liechtensteina a stanovoval vSeobecny Divadelni fad, ktery se tykal zejména
vnitfniho provozu divadla a jeho spravy (HAL: fol. 186-187). Tento doklad je pro nas
dnes cenny predevsim tim, ze krok za krokem presné popisuje proces, jakym byly jed-
notlivé spolecnosti prijimany a financovany. Vybér divadelni skupiny a navrh o jejim
prijeti do valtického divadla predkladala knizeci kancelaf. Po jeho schvaleni knizetem
musel divadelni podnikatel predlozit soupis her, které by mohl ve Valticich po dobu tfi
meésicli uvadét ¢i se svoji skupinou nové nastudovat. Protoze chtéli byt divadelni redi-
telé v uchazeni se o0 angazma co nejatraktivnéjsi, odvolavali se mnohdy na zcela Cerstve
napsané novinky, jejichz texty se fediteliim podarilo sehnat teprve nedavno. To zname-
nalo, Ze by tyto hry dana skupina ve Valticich uvedla viibec poprvé. Soupisy se nasledné
odevzdavaly hospodarské radé do rukou Arnolda von Lewenau, ktery je formou jakeési
zarode¢né dramaturgické rady konzultoval s hrabaty Schafgotschem a Langentonem.
Teprve jimi posouzeny ptivodni navrh byl postoupen knizeti k jeho konecnému schva-
leni ¢i provedeni dalSich zmén. Az poté se pristoupilo k navrhu smlouvy a sumy, kterou
divadelni reditel od Liechtensteint za provozovani divadelnich predstaveni obdrzi.

Ekonomiku divadla, stejné jako jeho vedeni a rezii pfevzal v tomto roce (1794) knize-
ci hofmistr Fridolin Belot (HAL: fol. 248), ktery tuto ¢innost vykonaval do roku 1801."7
Na vydaje spjaté s provozem divadla - jak je také v Divadelnim radu v samostatném
bodé uvedeno — mu byla stanovena presna castka, ktera se nesméla prekrocit a v zad-
ném pripadé financovat ze zdroju urcenych k jinym tcelim. Ani tento aspekt vsak nebyl
amozna s ohledem na finan¢né naro¢ny provoz divadla ani nemohl byt dodrzen, jak
o tom pozdéji ve své revizni zpravé z roku 1804 informuje Belotiiv nastupce Franz von
Haymerle (HAL: fol. 363-374). Na zakladé kontroly financovani divadla do pocatku 19.
stoleti Haymerle zjistil, ze Belot naopak vysokeé vydaje za divadelni produkce velice ¢asto
vselijak zakryval a subvencoval z jinych zdroji (HAL: fol. 363-374).

V poslednich dvou bodech je jesté zajimava zminka o ,,rozdéleni jednotlivych her®
(tedy patrné kdy se co bude hrat), jez muselo byt opét predano k posouzeni knizeti.
Stejné tak v dobé podzimni divadelni sezony musely byt kazdy den predkladany knizeti,
jeho choti a jeho svagrové divadelni cedule ohlasujici vecerni predstaveni.'®

Rukopisné materialy dokladaji jména jesté dvou dalsich divadelnich podnikateld, kte-
ti byli prijati do kniZecich sluzeb vyse popsanym zptlisobem. V roce 1796 jim byl jiz zmi-

17 Na ekonomickém provozu se vak do urcité miry podilel i v letech nésledujicich, jak dosvédcuji jed-
notlivé listiny kartonu H218 z liechtensteinského videnského archivu. Jmenovany karton obsahuje predevsim
ucetni zalezitosti spjaté s divadlem v letech 1803-1807.

18  Zadné z téchto ceduli se viak s nejvétsi pravdépodobnosti nezachovala.
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novany brnénsky reditel Joseph Rothe' a roku 1798 Franz Xavier Felder, podepisovany
jako ,némecky divadelni podnikatel, ktery v dané dobé patrné nemél se svoji skupinou
zadné stalejsi angazmd.® Ve své zadosti (HAL: fol. 293-300), ktera byla na tehdejsi zvyk-
losti podana pomérné pozdé, a sice 15. kvétna 1798, zminuje dobre fungujici spole¢nost
o patndcti clenech, z nichz ,,kazdy dokonale ovlada sviij obor, jeden druhého si vzajemné
ceni a spole¢né vytvareji hereckou jednotu® (HAL: fol. 293-300). Hraji vSechny Zanry (tj.
veselohry, ¢inohry, truchlohry i komické singspiely, jez se v té dobé tésily zvlastni oblibé)
a jejich garderoba disponuje — presné dle dobového vkusu - pouze francouzskymi a sta-
ronémeckymi kroji. Za své sluzby si Felder zadal mési¢ni obnos 1000 guldentl, zdarma
uzivani divadelniho osvétleni, hudby a divadelnich rekvizit a zaopatfeni ubytovani pro
svoji spole¢nost. Kontrakt s Felderem byl posléze uzavien 6. ¢ervna 1798 (HAL: fol.
192-193).

Jak vSak bude jesté dale blize specifikovano, angazovani jednotlivych hereckych spo-
le¢nosti na tak kratkou dobu nebylo zase az tak efektivni, jak se pivodné mohlo oce-
kavat. Platilo to oboustranné. Vylohy za tfimési¢ni zajisténi divadelnich produkei na
valtickém zameckém divadle byly pomérné vysoké, navic nebylo mozné navazat za tak
kratkou dobu jakoukoliv hlubsi provazanost mezi obéma stranami, ktera by eventudlné
zajistila spolupraci také do budoucna. Tak se jednotlivé pozadavky na divadelni produk-
ce, repertodr a herecké vykony musely spolu s prichodem nové skupiny znovu a zno-
vu pripominat ¢i rizné preformulovavat, aby vée probihalo tak, jak si liechtensteinsky
knize zadal. Jméno $lechtického mecendse sice jednotlivym spole¢nostem do budoucna
bezpochyby zarucovalo seriozni reklamu, presto nejriznéjsi déleni a do¢asna opousténi
meéstskych angazma musela mit na soubor jako celek také urcity negativni dopad. To
castecné doklada zminka Franze von Haymerleho v jeho revizni zpravé z roku 1804, kde
pise, ze ,,vétsina z nich [spole¢nosti, pozn. JP] si znovu o angazma v knizecich sluzbach
v dalsich letech jiz nezazadala“ (HAL: fol. 368).

Mimo jmen divadelnich feditelt, s nimiz byly smlouvy pro konkrétni rok uzavre-
ny, disponuje liechtensteinsky archiv v rozmezi zkoumanych let jesté Zadostmi nékolika

19 Joseph Rothe je povazovan za jednoho z nejdéle ptisobicich brnénskych divadelnich fediteli v druhé polo-
viné 18. stoleti. V Brné zacinal v roce 1789 jako prvni basista v souboru Karla Ludwiga Wotheho. Vedeni brnén-
ského divadla prevzal 1. cervence 1792 a ve funkci setrval az do Velikonoc roku 1803 (TROJAN 2007: 504).

20 O némeckém divadelnim podnikateli Franzi Xavieru Felderovi toho neni znamo mnoho. Zminky o ném
mame z let 1784 az 1786, kdy vedl divadlo v Regensburgu (IBLER 2010: 54). Zde se k jeho spolec¢nosti pridal
néz uvadél. V roce 1786 odesel se svoji spolecnosti do Salzburgu (IBLER 2010: 44), roku 1791 spolu s hercem
Johannem Nepomukem Wodraschkou uzavreli kontrakt o vedeni méstského divadla v Lublani. Zdejsi angaz-
ma vsak zahy, a bez vétsich tspéchi opustil (LBZ: 4. 11. 1911). V letech 1794-1796 pobyval se svoji skupinou
na uzemi dne$niho Rumunska, konkrétné ve méstech Hermannstadt (dnes Sibin), Kronstadt (Brasov) a Teme-
svar (Temesvar) (PROCHAZKA a HOFELE 2013: 212). Dalsi zpravy méme az v souvislosti s jeho uchézenim
se o vedeni valtické zamecké scény na jafe roku 1798. Jelikoz nevime, jestli mél v tomto case né¢jaké stalé
angazma, nelze téz stanovit, odkud by jej také knize Liechtenstein a jeho dvorni kanceldf mohla znat, a tudiz
si jej do svych sluzeb vytipovat. Faktem ovSem je, Ze Felderovu spole¢nost vyse jmenovani upfednostnili pred
pomeérné znamym reditelem Vaclavem Mihulem, ktery se navic o pfijeti do liechtensteinskych sluzeb uchazel
o nékolik mésicti dfive, jak bude posléze jesté blize nastinéno.
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jinych principal. A¢ jim z raznych divodii nebylo vyhovéno - zazadali si prilis pozdé,
o jejich skupiny nebyl zajem, pro vrchnost byly prilis zdaleka ¢i prilis neznamé -, vétsina
z nich byla v dobovém métitku neméné aktivnimi divadelnimi rediteli. Minimalné z to-
pografického a chronologického aspektu jsou tedy tyto zminky v kontextu zkoumani
vztahtl mezi divadelnim provozem v zameckém divadle ve Valticich a profesionalnimi
hereckymi spolec¢nostmi pfinosné, nebot doplnuji ona bila mista, kde dané osobnosti
v uvedenych letech pobyvaly, pripadné téz s jakymi osvédcenimi, ¢ili s jakymi predcho-
zimi divadelnimi zkusenostmi, se o liechtensteinské angazma uchazely.

Z roku 1795 se dochovala zadost, kterou knizeci kancelafi predlozil Georg Joseph
Maria Jung (HAL: fol. 259), divadelni podnikatel a feditel pobyvajici toho ¢asu v neda-
lekém Pressburgu, dnesni Bratislavé.”! V zadosti Jung zminuje, Ze se o0 moznosti ucha-
zet se 0 angazma v liechtensteinskych sluzbach dozvédél od jistého Johanna Schutze,
herce, ktery tdajné jiz v predchozich letech ve Valticich hraval (pravdépodobné tedy
v Mayerové spolecnosti) a ktery ho téz zpravil, Ze lonskd skupina je jiz propusténa.
Zaroven pro potvrzeni své vérohodnosti a nabizenych profesionalnich sluzeb Jung
zdlraznuje, Ze muze dolozit osvédceni z predchoziho angazma u hrabéte Philippa von
Bathyani a jeji excelence hrabénky von Bathyani, v jejichz sluzbach na zamku v Hain-
burgu ke v§i cti a spokojenosti se svoji spole¢nosti piisobil celé tfi roky.

Nutno dodat, Ze tento zpusob odvolavani se na predesla angazma v aristokratickych
kruzich ucinkoval na knizeci kancelar vzdy nejspolehlivéji a takto koncipovanym za-
dostem, a¢ zamitavé, odpovidala — na rozdil od skromnéjsich zadosti - zdaleka nejzdvo-
fileji. Jungovi jako jedinému nadto odpovédéla, ze je letos smlouva jiz uzaviena opét
s Mayerovou spolecnosti, ale aby se o angazma uchdzel znovu za rok, a to nejpozdéji na
prelomu tnora a brezna (HAL: fol. 260). Takova pobidka se jiz nikde jinde u zamitavych
zadosti neopakuje.

V nésledujicim roce se o tfimési¢ni uc¢inkovani ve Valticich uchazeli divadelni fedi-
telé Carl Lange (zadost s datem 23. dubna 1796) a Carl Hain (zadost z 23. kvétna 1796).
O prvnim adeptu mnoho nevime, v Zadosti vSak uvadi, Ze toho ¢asu pobyva stridavé
v zimnich mésicich v Ceskych Budéjovicich (,bohmisch Budweis®), jarni a letni mésice
pak travi ve Welsu, a disponuje skupinou o péti zenach a jedenacti muzich (HAL: fol.
277-278).

Druhy jmenovany, Carl Hain, byl v té dob¢ jiz pomérné znamym divadelnim prin-
cipalem prevazné v Opavé a v Olomouci,” odkud je téz Zadost adresovana. Ve svém

21  Jméno divadelniho feditele Georga Junga je v kontextu zkoumani starsiho divadla na nasem uzemi spo-
jovano se jménem Mathiase Maiobera (Majobera), herce a reziséra znamého predevsim v souvislosti s praz-
skym Vlastenskym divadlem. Svoji divadelni drahu zahdjil Maiober pravé ve spolecnosti Georga Junga, s niz
v letech 1784 a 1785 vystupoval v Klatovech a Hradci Kralové (SCHERL 2007a: 359).

22V opavském divadle byl Hain feditelem v letech 1786-1788 a znovu 1789-1792. Vice je vsak spjat s olo-
mouckou divadelni scénou. Poprvé zde ptisobil v sezoné 1788/89 a predevsim pak v obdobi 1793-1800. Z Olo-
mouce v roce 1800 odesel po neshodach s méstem, které mu vytykalo vybér ¢inoherniho repertoaru, a vedl se
svoji skupinou koc¢ovny, nepfili§ uspésny zptisob Zivota. V roce 1809 se jeho skupina rozpadla. Vice (SCHERL
2007b: 223-224).
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dopise, k némuz priklada téz soupis nastudovanych her, vyzdvihuje predevsim svoji
jiz desetiletou zkusenost reditele divadelni skupiny herct a zpévakda, jez ma tu Cest byt
pochvalné znama téz u fisskych hrabat Dietrichsteina, Schafgotsche a Monte I'Abbate
(HAL: fol. 279-280).

V jarnich mésicich, kdy byly obé zadosti podany, byla nicméné jiz uzaviena smlouva
s brnénskym konkurentem Josephem Rothem. Eventualni opétovné zazadani si o an-
gazma napresrok se v rukopisnych dokumentech ani v jednom z pripadi neobjevuje.

Z 8.brezna 1798 se dochoval dopis spolu se soupisem nastudovanych her a her moz-
nych k nastudovani jiného vyznamného freditele, a sice Wenzela (Vaclava) Mihuleho.
Ten toho ¢asu pobyval ve Videnském Novém Meésté, ani on vSak neopomnél zduraznit
svoji desetiletou zkuSenost divadelniho impresaria, zejména pak onu ctyfletou kariéru
v Praze” a posléze v Karlovych Varech. V dobé Mihuleho uchazeni se o angazma ve
Valticich nelze odhadnout, kolik ¢lent (a jestli viibec néjaci) u néj po odchodu z Prahy
a dtsledkem kocovného zptsobu Zivota jesté setrvalo, v dopise vsak prosi, zdali by od-
povéd mohl obdrzet nejpozdéji do Kvétné nedéle, coz je vhodna doba pro ,,paktovani®
se s ,divadelnimi subjekty®, aby pak tedy stacil v¢as utvorit skupinu vhodnych hercti
a operistt (HAL: fol. 288).

Mihulemu bylo knizeci kancelari odpovézeno zahy, dne 12. bfezna, s tim, ze knize
Liechtenstein se pro letosni rok jiz rozhodl prijmout jinou skupinu, a na Mihuleho
zadost tak nemuze brat zadny zfetel. Na této zfejmé bézné praxi rychlého a kulantné
zdtivodnéného zamitnuti ze strany knizeci kancelafe neni nic prekvapivého. My ovsem
vime, ze toho roku angazovany Franz Xavier Felder oficidlni zadost podal az 15. kvétna
1798 a kontrakt s nim byl uzavien 6. ¢ervna. S ohledem na data obou podanych listin
je tedy napadné, ze liechtensteinska kanceldar si patrné mohla dovolit odfeknout zados-
ti predlozené daleko pred Felderem, a to pravé proto, ze s nim mohla mit podzimni
angazmé jiz predjednané nebo jej minimalné pro budouci angazma zvazovala.** Ze je
tato varianta ,vytipovani si“ konkrétni osoby a jeji spole¢nosti pravdépodobna, proka-
zuje mimo jiné vyse nastinénd korespondence s Josephem Rothem, ktery byl ve Valticich
zaméstnany o dva roky dfive.

23 Mihule si s Jeanem Butteau roku 1789 pronajali v Praze na Malé Strané Thunovské divadlo, ¢imz Mihule
po svych hereckych angazma v riiznych spolecnostech zahjil také drahu divadelniho feditele. Od roku 1790
kratce spolureditelovali téz ve Vlastenském divadle, od zari 1791 pusobil Mihule se svym souborem v ¢inohfe
Nostitzova divadla a v Divadle u Hybernt. Z prazského angazma odesel po nékolika nezdarech predcasné
roku 1793. Vice (SCHERL 2013: 432-433). Mihuleho divadelni ¢innosti po odchodu z Prahy, zejména jeho
aktivitam na Moravé a ve Slezsku na pfelomu 18. a 19. stoleti, se ve své studii vénuje Alena Jakubcova, kde
rovnéZ zminuje jeho Z4dost o angazma ve Valticich v roce 1798 (JAKUBCOVA 2012).

24 Ve vyse citované studii Alena Jakubcova vyslovuje tezi, ze Felder Mihuleho coby jeho netuseny a v mno-
hych ohledech také preciznéjsi konkurent de facto predbéhl, pricemz uvadi, ze si Felder zazadal o angazma ,,uz
15. bfezna 1798“ (JAKUBCOVA 2012: 43). Opétovnou revizi manuskriptu viak bylo zjisténo, ze se skutecné
jednd az o pozdéjsi datum, tj. 15. kvétna 1798, kdy byla Felderova Zadost oficialné odeslana. V tomto disledku
pak ani ¢asova prodleva mezi podanim zadosti a uzavenim kontraktu na zacatku ¢ervna nebyla tak dlouha,
jak by tomu bylo v pripadé, kdyby Felder napsal svou zadost jiz v bfeznu. Proto se nam jako pravdépodobnéjsi
jevi ta varianta, ze angazma Felderovy spole¢nosti pro rok 1798 bylo opravdu jiz diive domluvené.
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O rok pozdéji pribyla zadost jiného znamého reditele divadelni spole¢nosti, a mimo
jiné téz Mihuleho byvalého ¢lena prazského souboru, Franze Vasbacha. Ten je kromé
nékolikaleté prazské drahy* spojovan jesté s dalsimi tehdy vyznamnymi spole¢nostmi
a jmény. Roku 1787 jesté pred odchodem do Prahy pusobil jako herec v brnénském diva-
dle pod reditelstvim Johanna Baptisty Bergobzooma, v roce 1794 po zakonceni prazské-
ho angazma sestavil spolecné s manzely Maioberovymi a A. Pellichovou vlastni spolec-
nost, s niz ptisobili zpocatku v Liberci, pozdéji predevsim v zapadoceskych a jihoceskych
meéstech a v Némecku (SCHERL 2007c: 626). Z bavorského Ambergu je téZ adresovana
jeho zadost z 23. tnora 1799, v niz se mimo repertoar ,nadprimeérné dobrych® opernich
a ¢inohernich predstaveni Vasbach opakované odvolava predevsim na ctné a moralné
vytecné chovani své spole¢nosti (HAL: nesign.). Odpovéd na Vasbachovu zadost se pa-
trné nedochovala (nepfedpokladame vsak, ze by ziistala zcela bez odezvy), v tomto roce
vsak jiz — jak bude pozdéji jesté blize ukazano — prochazel zptisob spoluprace s profe-
sionalnimi divadelniky urcitou reorganizaci a nebyl zajem kratkodobé angazovat vzdy
novou, v tomto pripadé téz zcela neosvédcenou, spole¢nost.

Z tohoto divodu ani posledni dvé dochované Zadosti nemohly pro uchazece dopad-
nout priznivé. Prvnim zadatelem byl koncem roku 1800 Friedrich Wilhelm Hermann
Hunnius,” ptisobici ve Lvové. V dopise uvadi, ze disponuje operni spolecnosti, ktera
jiz dva roky s uspéchem uvadi zejména z ital$tiny prelozené némecké opery, pfedevsim
v divadlech v Praze a Lvové (HAL: fol. 325). To stvrzuje ukazkou jejtho operniho reper-
toaru, kde jsou opravdu zahrnuta dila nejvylu¢néjsich skladateld, a sice tvorba Mozar-
tova (Entfiihrung aus d. Serail; Don Juan; Figaro; Titus), Paisiella (Barbier v. Sevilla; Nina),
Cimarosy (Heimliche Ehe; Directeur in. d. Klamme), Wranitzkeho (Oberon) ¢i Ditterse von
Dittersdorfa (Apotheker und Doctor; Rothe Kappe; Guthsherr).”

25V letech 1788-1791 hral v souboru Karla Wahra v Nostitzové divadle, poté se spojil s Wahrovym na-
stupcem Mihulem. V roce 1793 fidil soubor Vlastenského divadla a jako Mihuleho podnéjemce provozoval
téz Divadlo u Hybernt. Prahu opustil rok po Mihulem, tedy 1794, opét z diivodu ,neprosperujiciho podniku
Vice (SCHERL 2007¢: 626-627).

26V dopise ze 4. prosince byl podepsan také jeho spole¢nik ,,F. Haradauer, o némz se zatim nepodarilo
s osobnosti Simona Friedricha Koberweina, s nimz Hunnius patrné delsi dobu cestoval po némeckych més-
tech; pravé jemu v roce 1796 predal Koberwein direkei své stavajici herecké skupiny a nato odesel s rodinou
do Vidné (SCHERL 2007d: 286). Hunnius v$ak svoji divadelni drahu (ptuvodné studoval prava) zapocal jiz
drive, a to v druhé poloviné osmdesatych let 18. stoleti v Bellomové spolecnosti ve Vymaru, 1788 presel do
spolecnosti A. Seylera a v roce 1789 spolu s bratrem k Jeanu Tillymu. Mezi vyznamné etapy jeho kariéry patii
angazma v Amsterodamu (1793) a ptsobeni jako operni zpévak a rezisér v Salzburgu (1796/97), odkud odesel
opét do Vymaru, tentokrate ke Goethovi. Od roku 1799 opét jiz coby divadelni reditel procestoval se svoji
hereckou spole¢nosti kromé Némecka také Rusko a Madarsko (v tomto obdobi se téz uchazel o angazma ve
Valticich). V letech 1817-1821 puisobil jako herec a rezisér v misté svého rodisté, ve Vymaru. Zajimavosti je, ze
v roce 1812, kdy byl dvornim hercem ve Stuttgartu, zalozil tamtéz skupinu svobodnych zednaft ,,Orden vom
blauen Stein“ (R4d modrého kamene), sestavajici z riiznych divadelniki. Srov. (PIES 1973: 175).

27  Vsechny opery jsou prepsany tak, jak byly predlozeny v zadosti. V nazvech tak muze dojit k ur¢itym
odchylkam, napf. zkraceny nazev zde zminéné opery Karla Ditterse von Dittersdorfa Rothe Kappe namisto
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Poslednim dolozenym uchazecem byl v roce 1801 Georg Schantroch, toho ¢asu di-
vadelni podnikatel v Lublani, ktery usiloval o angazma v pristim roce. Z jeho zadosti
vyplyva, Ze musel byt pomérné dobfe znaly podminek pro prijeti do liechtensteinskych
sluzeb, nebot soucasti dopisu je navrh jednotlivych bodt (podobnych tém pfi uzavi-
rani kontraktu), které se Schantroch zavazuje se svoji skupinou béhem angazma plnit.
Zvlastnosti je, ze sam ustanovuje dobu, kdy by se svoji pomérné pocetnou skupinou
o Ctyficeti Clenech ve Valticich vystupoval, a to od 15. zafi do 15. prosince. Dale uvadi,
ze podstatna ¢ast skupiny spolu hraje jiz tfetim ¢i ¢tvrtym rokem a on sam ze disponuje
mimo jiné véemi novymi rukopisy z k. k. videnského dvorniho divadla a je schopen oka-
mzité sehnat a nastudovat téZ zajimavé tituly budouci. Za své tfimési¢ni sluzby vyzaduji
on a jeho spolecnost deset tisic guldent a - stejné jako tomu bylo u jeho predchtdct
(1) - moznost uzivani osvétleni, garderoby, dekoraci a jinych divadelnich rekvizit, jakoz
i zamecké kapely.”® Odvolava se na osvédcent, ktera mu vydala vrchni direkce kranského
vévodstvi a k. k. zemské feditelstvi v Lublani, stejné jako na sviij ispésny pobyt v divadle
v Klagenfurtu (HAL: fol. 337).

V odpovédi na Schantrochovu zadost 1ze déale vycist dvé podnétné informace. Prvni
a zcela zasadni je, ze kniZe Liechtenstein toho ¢asu jiz ma svoji vlastni hereckou spolec-
nost. Druhou je poznamka, Ze tito uchazeci ,vzdy mnohé slibuji a malo dodrzi“ (HAL:
fol. 335), coz zfejmé poukazuje na urcitou nespokojenost, kterou predchozi minimalné
Sestileta zkuSenost s angazovanim rtiznych hereckych spolecnosti prinesla. A byl to patr-
né také jeden z hlavnich déivodd, pro¢ se pocinaje rokem 1799 vedeni liechtensteinského
valtického divadla usneslo jeho organizaci a provoz reformovat a nové prestrukturovat.

S navrhem zménit zptsob angazovani prisel tehdejsi dvorni mistr a reditel valtické-
ho divadla Fridolin Belot. Ten poprvé na jate roku 1799 angazoval z rady videnskych

28  Jelikoz je v roce 1795 a minimalné také v prvnich mésicich roku 1796 (opétovné pak zac¢atkem roku
1797) dolozeno jeho ptsobeni v brnénském divadle u Rotheho, je do jisté miry pravdépodobné, ze Schantroch
skutecné velice dobfe znal organizaci a provoz valtické zamecké scény — minimélné z st svych kolegi, nebo
- coz je v8ak prozatim cisté hypotetické — mohl sam pod vedenim Rotheho ve Valticich a¢inkovat. V Allge-
meines europdisches Journal, ktery v té dobé vychazel a jehoz soucasti byl téz soupis repertoaru vyznamnych
evropskych divadelnich scén, je totiz Schantrochovo jméno — v souvislosti s jeho uspé$nymi rolemi - pravi-
delné zminovano pouze v prvni poloviné roku 1796. Pokud by tedy platilo tvrzeni, ze brnénska skupina se po
dobu tfimésicniho angazma ve Valticich rozdélila, cast setrvala ve svém méstském plisobeni a ¢ast odjela spolu
s Rothem do Valtic, pak je mozné, ze jednim z téchto ¢lent byl téz Schantroch. Druhou variantou je, ze po zby-
tek roku 1796 pusobil Schantroch jiz mimo Rotheho soubor s vlastni (kocujici) spole¢nosti, jak o tom mimo
jiné zpravuje encyklopedické heslo v Hudebnim divadle v ceskych zemich. Osobnosti 19. stoleti. Srov. (SCHERL
a LUDVOVA 2006: 463 a 464).

29  Pravé Schantrochova tvuréi etapa v Lublani (1798/99; 1801/02; 1802/03) a Klagenfurtu (1803-1805;
Miiller, B. E. Z4k), nové ¢inoherni dila Ifflandova a Kotzebuova, ale téz hry Shakespeara ¢i Schillera (SCHERL
a LUDVOVA 2006: 465). V roce 1807 mél sehrat se svoji skupinou, tentokréte v italském Bolzanu, dokonce
pétiaktovou hru z ¢eskych déjin Johannes von Nepomuk, kterou jiz dfive pro prazské divadlo upravil zfejmé
August Gottlieb Meissner (LORENZOVA a HLOBIL 2013: 420). Schantrochovo jméno je vSak nejvice spjato
s divadly jiznich a zdpadnich Cech, kde po roce 1809 setrvale pobyval. Vjznamné ovlivnil divadelni ¢ino-
rodost predevsim v Karlovych Varech, dale v Ceskych Budéjovicich (zde se roku 1816 podilel na vystavbé
nového divadla) a Plzni, kde také roku 1809 zemfel. Vice (SCHERL a LUDVOVA 2006: 463-466).
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umeélct ,vlastni“*® skupinu hercti a operistd, s nimiz oproti podpisu kazdého z nich
(coz byla v souvislosti s pfedchozi zkusenosti rovnéz nova praxe) uzavrel 18. dubna
smlouvu o angazma (,Engagementvertrag®). Toho roku byla smlouva sjednana opét
pouze na podzimni mésice, konkrétné od 10. srpna do 30. listopadu, a po jejim vypr-
$eni byli umélci ze sluzeb propusténi. Hlavni rezii byl povéfen Frantz Deniflé, jeden
z ¢lend nové ustanovené skupiny, ktery mél predevsim rozdélovat hry a role a odpo-
vidat za vSeobecny poradek a ¢istotu. K dispozici byl skupiné kromé jiz standardnich
sluzeb pro provoz zameckého divadla ve Valticich nové kadernik. Zaroven smlouva
zajistovala, Ze v pripadé, ze by musela byt podzimni sezéna z jakychkoliv davoda
pred¢asné ukoncena, ziskaji angazovani umélci ¢tvrtinu gaze, ktera jim byla celkoveé
urcena (HAL: fol. 316-321).

Jiz na podzim téhoz roku predlozil Belot dokument navrhujici uchovat si stavajici
divadelni spolecnost i nadale. To znamena, udrzovat si skupinu prostfednictvim predem
stanoveného pausalu, ktery bude jednotliveiim vyplacen v jejich mési¢nich gazich, a to
po cely rok. Tim se dle Belotovych slov mélo predevsim nejen zamezit najimani ,,po-
chybnych individui®, ale liechtensteinské divadlo by si tak mohlo zajistit stalejsi schop-
nou divadelni skupinu. Jeji pocet stanovil Belot na 18 ¢lent, at jiz z téch vystupujicich
v leto$ni sezéné, ¢i nové prichozich. Zvazoval téz moznost, Ze by skupina prijizdéla do
Valtic jiz v poloviné Cervence a zde si fadné nastudovala (¢i mozna zcasti jiz také uvade-
la?) repertoar pro podzimni mésice. Po uplynuti sezony pak budou herci dopraveni zpét
do Vidné, kde si dle vlastni pile a talentu mohou az do nasledné sezény dale privydélavat.
Navrhuje rovnéz, aby ti, ktefi nebudou mit moznost najit si toto pfechodné angazma,
mohli zGstat ve svych pribytcich ve Valticich. Zaroven Belot ujistuje, ze vylohy na tento
novy zpusob najimani jednotlivych hercti po dobu jednoho roku by v zadném pripade
nezvysily celkové ro¢ni vydaje za divadelni provoz. Argumentuje faktem, Ze za ta léta
mad jiz valtické divadlo velmi dobre vybavené dekora¢ni a kostymni zdzemi, rovnéz tak
jevistni masinérie a divadelni knihovnu, a v téchto polozkach by se do budoucna tedy
mélo spise usetfit. Doklada, Ze primeérna ro¢ni suma za provoz divadla v uplynulych
Sesti letech byla kolem 13208 guldenti, nyni by mohla ¢init jen kolem 13000, pricemz
celkovy obnos za gaze témto osmnacti hlavnim herctim by dle jeho vyctl nepresahl
5200 guldenti (HAL: fol. 310-311).

Jak vyplyva z dalsi korespondence, stanovena suma ale byla i tak prili§ mala a herci
se neustale domahali zvySeni gaze, zdatnéjsi z nich pak odchazeli do vyhodnéjsiho an-
gazma v méstskych divadlech, kde méli moznost ziskat az tfilety kontrakt. Ti, ktefi ve
sluzbach setrvali, se Casto potykali s bidou*' a v zimnich mésicich rovnéz prakticky ne-
méli moznost jakkoliv si jiz v zajeté sezéné herecky privydélat. Belot proto prisel v roce
1801 s dalsim navrhem, a to vytvorit si stalé jadro z téch nejschopnéjsich herct, kteri by

30  V revizi predchoziho fungovani a provozu valtického divadla, kterou v roce 1804 vypracoval Belotav
nastupce knizeci rada Franz von Haymerle, se o ni doslova mluvi jako o ,,Belotové divadelni skupiné*

31  Coz bohuzel podporil téz fakt, ze tyto roky byly po celé Evropeé silné zasazeny politickymi rozbroji, pre-
devsim napoleonskymi valkami, a vSeobecné se tak jednalo o obdobi hluboké spolec¢enské represe.
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ziskali smlouvu na tfi roky a zbylé, méné potfebné a nahraditelné osoby, by se najimaly
pouze na rocni pusobeni. Toto jadro mélo tvorit ¢trnact osob, kterym by dohromady
bylo vyclenéno 8000 guldent na gaze a s nimiz by bylo mozné vybudovat postupné
soubor rovnajici se svymi kvalitami ,,prvotfidnim scénam, o kterém se navic urcité bude
psat ve vech Zurnalech® (HAL: fol. 329-332). Celkové vydaje za ro¢ni provoz divadla
odhadl na 16500 guldent.

Belotovi se tato reorganizace najimani hereckych spole¢nosti a snaha o celkovou re-
formu divadelniho provozu v duchu tehdejsich dobovych tendenci - osvicenské vize
stalého divadelniho souboru - zdafila jen ¢aste¢né. Vzhledem k tomu, Ze jména herct,
s nimiz v rozmezi let 1799 az 1802 pracoval, se povétsinou v danych letech obménuji jen
nepatrng, je zjevné, ze se zde urcité jadro liechtensteinské herecké spole¢nosti opravdu
zformovalo. Sdm Belot vSak ke konci roku 1801 zazadal, aby byl ze svého vykonu vedeni
divadla propustén, nebot se mu tato ¢innost stala ,,velice neprijemnou zalezitosti“ (HAL:
fol. 333). I samotna Belotova skupina se pak v roce 1802 rozpadla.

O dal$im vyvoji liechtensteinského zameckého divadla ve Valticich se nasledné do-
zviddme az ze zminovaného referatu Franze von Haymerleho z 18. listopadu 1804. Hay-
merle po Belotovi prevzal spravu a vedeni liechtensteinského divadla a zminovaného
roku byl povéren, aby knizeti o divadle predlozil revizni zpravu. V ni mél zrekapitulovat,
nakolik spolehlivé organizace divadla dosud fungovala, zdali byl provoz divadla viibec
finan¢né prijatelny a zdali byl zptsob jeho vedeni v souladu s celkovym prosperovanim
a dobrou arovni této scény. Haymerle ve svém referatu nadto priklada vlastni uvahy,
kudy by se mél provoz divadla dale ubirat.

Z referatu je patrné, ze rovnéz Haymerle povazuje za nezbytné mit vlastni liechten-
steinsky soubor, s jehoz ¢leny je uzavrena tfileta smlouva. Také on musel velmi dobfe znat
praxi videnskych a brnénskych méstskych divadel, ktera predevsim pod vlivem Sonnen-
felsovych reforem prochazela nejpozdéji od pocatku sedmdesatych let 18. stoleti podstat-
nou reorganizaci.** Joseph von Sonnenfels, v navaznosti na svého némeckého predchitidce
Johanna Christopha Gottscheda (HAIDER-PREGLER 1980: 276), usiloval ve svych diva-
delnich reformdch v prvni fadé o odstranéni extemporované komedie a uplatnovani tzv.
pravidelného (literarniho) dramatu, stejné jako o upusténi od koc¢ovného zptisobu zivota
hereckych spole¢nosti, kterym byla méstska divadla dosud pouze sezénné pronajimana.
Herci se naopak méli stat integrovanou soucasti méstské populace a méli byt ve svém

32 Predzvésti nastupujicich osvicenskych divadelnich reforem byl v Habsburské monarchii véak jiz zacatek
padesatych let 18. stoleti, a sice rok 1752, v némz Marie Terezie vydala dekret zakazujici provozovani impro-
vizovanych komedii. O vyraznou reformu videnskych divadel dle zasad osvicenstvi usiloval posléze také Son-
nenfels, pfedev$im ve svych Ctyfsvazkovych Briefe iiber die wienerische Schaubiihne (1767-1769) (SONNEN-
FELS a HAIDER-PREGLER 1988). Kromé nich vydaval v letech 1765-1767 (a znovu pak v roce 1769 a 1775)
mravoli¢ny tydenik Der Mann ohne Vorurtheil. Priniku osvicenskych reforem do brnénského divadelnictvi se
ve své studii ,Mezi Brnem a Vidni: divadelni feditel Johann Heinrich Bohm a pocatek osvicenskych reforem
v méstském divadle v Brné“ blize vénuje Margita Havlickova. Pocatek nastupu osvicenstvi do brnénského
divadla datuje rokem 1771, kdy vedeni divadla prevzal osvicensky orientovany reditel Johann Heinrich B6hm.
Vice viz (HAVLICKOVA 2013).
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oboru ustavi¢né vzdélavani. Sonnenfels rovnéz prosazoval koncept statem regulovaného
divadla ,jako skoly mravi® s osvicensky pokrokovym repertoarem. V takovém divadle
herci - identifikovatelni jiz coby nositelé konkrétnich roli, coz divdkdm a priori umoz-
nuje variantu urcitého ,,ztotoznéni se“ s jednotlivymi postavami — spoluvytvareji etické
hodnoty divadla na pozadi formovani ideje ,narodniho divadla uspokojujiciho vsechny
vrstvy spolecnosti“ (HAIDER-PREGLER, 1980: 61).

Haymerle, premysleje o moznostech dal$iho smérovani liechtensteinského divadla,
své vize tehdy peclivé konzultoval s videnskymi znalci soudobého divadla a zejména
pak s osobou nejpovolanéjsi - jiz zminovanym Sonnenfelsem (HAL: fol. 364-365). Je tak
naprosto evidentni, ze jak Belot svymi prvnimi pokusy, tak poté predev$im Haymerle
vidéli moznost zachovani provozu valtického divadla a hereckého souboru pouze za
predpokladu, Ze i ono bude schopno transformovat se do instituce, ktera funguje po cely
rok, ma svij staly herecky soubor a je nadto otevfena Siroké verejnosti. Z dochované
korespondence a Haymerleho referatu je patrné, ze jiz v letech 1803 a 1804 valticka sku-
pina po svém podzimnim angazma ve Valticich pobyvala téz v jinych méstech, v nichz
Liechtensteinové méli své statky, a sice v Penzingu a Videnském Novém Mésté. V roce
1804 méla skupina také vystupovat v Opavé, kde pro tyto ucely liechtensteinsky archi-
tekt Karl Rudczinsky stavél nové divadlo. Stavba se vSak opozdila a z opavského ,,turné”
patrné seslo.

S mésty liechtensteinska kancelar uzavirala smlouvy o vystupovani jeji herecké spo-
le¢nosti v tamnich divadlech. V Penzingu i Videnském Novém Meésté diky této spolu-
praci dokonce zvazovali stavbu nového, vétsiho divadla. Haymerle v této souvislosti téz
uvedl, ze ve méstech zije fada obcant, ktefi by méli zajem zakoupit si do téchto nove
ztizenych divadel abonma. Z tohoto diivodu - jak Haymerle podotyka - by se vSak mu-
sel ve velké mife proménit stavajici repertoar, ktery byl obyvateli téchto mést zna¢né kri-
tizovan. Namisto dosavadnich rytiren a ,kotzebuovsky a ifflandovsky ladénych her” by
se méli divadelnici vice orientovat na francouzské divadlo, pfip. téZ na operu (HAL: fol.
371-372). Z takto organizovaného divadelniho provozu mize dle Haymerleho vznik-
nout dobre fungujici podnik zajistujici prosperitu a navic umoznujici herctim neustéle
uplatnovat jejich talent. Také on vyzdvihuje nutnost herce soustavné vzdélavat, i prave
formou jejich ptsobeni v méstskych divadlech, a takto profesionalné pripravené® pak
vzdy na podzim privézt do Valtic.

I v herecké priprave spolupracoval Haymerle s osobou nejerudovanéjsi. V roce 1803
a 1804 totiz liechtensteinskou hereckou skupinu vedl tehdy jiz penzionovany herec vi-

33V tomto aspektu bylo ve star$ich studiich vzdy uvadéno, ze knize déval pfednost francouzskym hram
a jmenovani némecti dramatici a obdobna dila byla nezadouci (BOHATTA 1952: 45, 76). Z citovaného refe-
ratu a rovnéz studii repertoaru valtického divadla je vSak prokazatelné, ze ono vyhranéni prislo az v dtsledku
téchto reforem.

34  Herecké vykony v predeslych letech Haymerle ve své zpravé ostie kritizoval. O hercich profesionalnich
divadelnich spole¢nosti mluvi jako o ,odpornych histrionech®, ktefi navic za své sluzby zadali prilis vysoké
gaze (HAL: fol. 368).
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denského k. k. dvorniho divadla Johann Heinrich Friedrich Miiller. Ten je dodnes znamy
predevsim jako primy prakticky propagator osvicenské vize zfizeni narodniho divadla
v rakouské monarchii. V roce 1776 ho Josef II., ktery se v té dobé jiz zcela vazné zaobiral
myslenkou zalozeni narodniho divadla ve svém hlavnim mésté, povéril, aby navstivil
nejvyznamnéjs$i némecké divadelni scény a prozkoumal taméjsi organizaci a principy
fungovani tohoto modelu. O svém pobytu Miiller nasledné predlozil cisati podrobnou
zpravu, zaroven s sebou do Vidné privedl fadu zkusenych divadelniki. Po svém navratu
z Némecka v roce 1777 se Miiller kromé vlastni herecké kariéry zaobiral téZ vychovou
mladych hercd, pro néz byla ve Vidni zfizena specialni $kolni instituce (Biographisches
Lexikon 1868: 382).* Po penzionovani v roce 1801 presel Miiller do liechtensteinskych
sluzeb, kde ve své vychové hercti de facto kontinualné pokracoval, jak o tom mimo jiné
svedci jeho dopis z 25. ¢ervence 1805. V ném rekapituluje své predchozi zasluhy a zada
o moznost dalstho rozvijeni svych zapocatych reforem herecké pripravy liechtenstein-
ského souboru (HAL: fol. 391). Toho roku, dne 24. brezna, ovSem knize Alois L. Joseph
Liechtenstein zemrel. Jeho nastupce,* mladsi bratr Johann 1. Joseph, nemél o dalsi po-
krac¢ovani takto nastaveného divadelniho provozu zajem a divadelni skupina byla pro-
pusténa, stejné jako samotny Miiller.

Tézko dnes zhodnotit, jakymi sméry by se tato po roce 1800 nové zapocata koncepce
provozu liechtensteinského divadla mohla dale ubirat a jakého postaveni v celkovém
kontextu déjin divadla tohoto obdobi by eventualné mohla dosahnout. Pro stavajici vy-
zkum zameckych divadel se vsak jisté jedna o vyrazny fenomén, na jehoz provozu se bé-
hem patnacti let jeho fungovani odrazeji obecné dobové promeény organizace a funkce
divadla. Propojeni typu zameckych §lechtickych scén s méstskym divadelnim provozem,
jak tomu bylo v poslednich letech u liechtensteinského divadla, jiz navic plné predzna-
menava nastupujici éru ,,méstanského” 19. stoleti, jez trvale proménilo dominanty vlivu
méstanstva a aristokracie a které je rovnéz zavérecnou etapou existence zameckych di-
vadel jako takovych.

35  Miiller je v ¢eském prostiedi znamy v souvislosti s jesté jinymi $lechticem, a to Albertem Josephem
Hoditzem. Hoditz mél na svém zamku ve Slezskych Rudolticich rovnéz vlastni zamecké divadlo a skupinu,
jejimz clenem byl v letech 1757-1761 také Miiller. Ten zde v daném obdobi prevzal umélecké vedeni a piisobil
i jako hrabéci knihovnik, ucitel a tajemnik (JAKUBCOVA 2007: 247). Vice k Miillerovi téZ jeho autobiografie
Erinnerungen eines alten Schauspielers (MULLER a DAUNICHT 1958).

36 Manzelstvi Aloise I. Josepha Liechtensteina a Karoline Engelberte Felicitas Manderscheid-Blankenhei-
mové zustalo bezdétné.
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Summary

In Service of Prince Liechtenstein: Notes to the Performance
of Palace Theatre in Valtice

The present study based on the revision of Liechtenstein manuscript collection in Vienna sheds
light on previously unknown facts concerning the performance of palace theatre in Valtice. The
greatest attention is devoted to the changes in production between 1790-1815, when the practice
of employing various actors groups for one season only typical of the Baroque period was gra-
dually replaced by the concept of a permanent professional ensemble conceived by the Enligh-
tenment. The gist of the research was a careful scrutiny of particular manuscripts from Valtice,
especially the petitions of different ensembles, that give better insight into the historical context

of the existence of court theatres.
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