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ZPRAVY — KRONIKA

Brnénska konference
Aktualni otazky soucasné jazykovédné rusistiky V

Dne 28. listopadu 2014 usporadal seminaf vychodoslovanskych jazyku a literatur
Ustavu slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné ve spolupraci
s Ceskou asociaci slavistil jiz patou jednodenni konferenci na téma Aktudlni otazky
soucasné jazykovédné rusistiky, konanou tentokrat u pfilezitosti nedozitych go. naro-
zenin dlouholetého vedouciho nékdejsi katedry ruského jazyka FF MU profesora
PhDr. Jifiho Jiracka, DrSc. (x 2. 12. 1924 — T 22. 4. 2014). Zaroven bylo vzpome-
nuto sedmdesatych narozenin dlouholetého vedouciho seminafe vychodoslovan-
skych jazyki a literatur Ustavu slavistiky FF MU doc. PhDr. Alese Brandnera, CSc.
(* 31. 12. 1944). )

Jednani konference zahjil zastupce vedouciho Ustavu slavistiky FF MU doc.
PhDr. Jifi Gazda, CSc. Pfivital pfitomné a v ivodnim slové pfiblizil Zivotopisna
data obou jubilantt a soucasné zduraznil jejich nemaly pfinos v rozvoji ceské jazy-
kovédné rusistiky. Na zahajeni byl rovnéz ptitomen vedouci Ustavu slavistiky FF
MU a predseda Ceské asociace slavistii prof. PhDr. Ivo Pospisil, DrSc.

Ve dvou piildennich blocich pak zaznélo celkem 22 referatii Géastnikd z Ceské
republiky, Slovenska a Ruska, které tematicky pokryvaly $iroké spektrum aktuél-
nich problému soucasné i historické ruské mluvnice, slovotvorby a lexikologie, tedy
predevsim téch jazykovédnych oblasti, které byly ¢i dosud jsou v centru odbornych
z4jmu obou jubilantd. Ve vétsiné pripadi slo o pfispévky s porovnavaci tematikou,
v nichZ byl stav v rustiné porovnavan se stavem v ¢estiné, resp. v jinych slovanskych
jazycich.

Jako prvni vystoupil jeden z jubilantii A. Brandner (Brno). Ve svém referaté pii-
blizil pfitomnym vyznamného predstavitele ruské jazykovédy 19. stoleti A. Ch. Vos-
tokova, s jehoZ jménem je spojovan vznik slavistiky jako védniho oboru v Rusku.
Nasledovalo vystoupeni I. Pospisila (Brno), ktery mj. upozornil na skute¢nost, ze
jazyk moderni ruské literatury bohaté reflektuje kontinuitu historického vyvoje rus-
tiny, ktera nejen ve své mluvnické stavbé, ale i formalné strukturni a sémantické
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diferencovanosti lexika neomylné prozrazuje rozhodujici vliv staroslovénstiny (resp.
cirkevni slovanstiny) na pozdéjsi i souc¢asnou podobu spisovného jazyka. Tématem
piispévku J. Sokolové (Nitra) byla problematika sémantiky a pragmatiky lexikalni
reduplikace. S. Koryé¢ankova (Brno) poukézala na to, Ze v poetickych textech obdobi
stfibrného véku zaujimaji centralni misto pfi védeckém zkoumani percepéni obrazy,
které vytvareji zakladni obraz basné. V poezii riznych autora vsak muze prevladat
razné pojeti. Kognitivni vyzkumy v lingvistické sovétologii byly v popfedi zajmu
L. Adiasovové (Niznij Novgorod). Podala stru¢ny prehled domaécich (tj. ruskych)
a zahrani¢nich sovétologickych a postsovétologickych kognitivnich badani. Proble-
matikou vyjadfovani kategorie neurcitosti v rustiné a ve slovenstiné se zabyval
J. Gallo (Nitra). Popsal hlavni zpusoby vyjadfovani této kategorie, pficemz pouka-
zal na skute¢nost, ze kategorie slovesného rodu je povazovana za nejkomplikova-
néjsi. Otazce vymezeni aktiva a pasiva v rustiné a ¢estiné se vénoval J. Kesner (Hra-
dec Kralové). Podal pfehled ruznych pfistupt pfi feSeni této problematiky. Prispé-
vek Z.Nedomové (Ostrava) byl zaméfen na vysvétleni ptivodu vzniku pfejatych
nesklonnych substantiv v soucasné rustiné, ktera vznikla apelativizaci antroponym
a toponym v ramci historické (etymologické) metonymie. Na bohatém dokladovém
materialu autorka dokumentovala sméfovani k analytismu jako jednu z progresiv-
nich tendenci ve vyvojové dynamice soucasné rustiny. Podobnou tematikou se ve
svém vystoupeni zabyval také L. Plesnik (Ostrava), ktery popsal vyskyt a fungovani
analytickych (nesklonnych) adjektiv v rustiné v prabéhu posledniho stoleti.

Odpoledni zasedani otevfel blok ¢tyf prispévku z oblasti derivatologie. B. Rudin-
cova (Ostrava) se zaméfila na oblast lexikalniho piejimani. Uvedla p¥ic¢iny pieji-
mani cizich slov do soucasné rustiny, vénovala pozornost zpiisobum tvofeni novych
pojmenovani od cizojazyénych zakladii a naznacila nékteré aktualni tendence v této
oblasti. I. Kalita (Usti nad Labem) seznamila pfitomné se zpiisoby tvoteni slengo-
vych vyraz v souasné rustiné. Konkrétné se zaméfila na stylistickou transfor-
maci ptvodné neutralniho obecné slovanského (ptivodné indoevropského) pojme-
novani 6pam, které se na konci 20. stoleti dostalo v ruském jazykovém prosttedi do
oblasti slengového uzivani. Inovativni jazykové tendence v tvofeni pojmenovani
barev v oblasti primyslu byly pfedmétem materialové bohaté a poutavé pojaté stu-
die J. Svobodové (Plzen). Nové nazvy barev autorka rozebrala z hlediska motivace
a struktury a zminila se o vyuziti sledovanych lexémii v soucasné reklamé a mar-
ketingu. M. Vagnerova (Ceské Budgjovice) rozebirala sémantiku ruskych adjektiv
s pfedponou 6e3-/6ec-. Podle sémantické povahy motivujicich pojmenovani vy¢le-
nila pét podtypu téchto jednotek a vsimala si jejich prekladu do Cestiny a do ném-
Ciny.

Na oblast jazykové diachronie a etymologie bylo zaméfeno pét vystoupeni.
I. Jany$kova (Brno) se ve svém prispévku vénovala etymologické analyze nékolika
Ceskych slov, ktera maji fromalné strukturni paralely ve spisovné rustiné a ruskych
dialektech a predstavuji rusko-¢eskd etymologickd homonyma. S.Rylov (NiZnij

72



OPERA SLAVICA, XXV, 2015, 2

Novgorod) se zabyval otazkou modality véty ve staré rustiné. Svij vyklad ilustroval
na jazykovém materialu ziskaném ze staroruskych pamatek. A. Kalistratova (NiZnij
Novgorod) si vsimala fungovani sloves 6voimu a ummmu v konstrukcich s posesiv-
nim vyznamem v ufednich pamatkach staroruského pisemnictvi obdobi 12.-14. sto-
leti. Své poznatky dolozila na jazykovém materialu sledovaného obdobi. O puvodu
tzv. kategorie stavu v rustiné pohovoftila O. Ushakova (Brno). Ve svém vykladu se
opirala o bohaty material ziskany z letopist a z Zivotopist svatych z 12.—14. sto-
leti. Tlustrativni material doplnila také z textt soucasné ruské literatury a ze sou-
¢asného ruského slengu. S. Adamkova (Brno) obratila svou pozornost na zptsoby
grafického prenosu cizojazy¢nych proprii v ruskych Zurnalistickych textech 19.—21.
stoleti a pokusila se vymezit mimojazykové faktory ovliviiujici jejich pouzivani
v puvodni grafické podobé (latince), nebo naopak v pfepisu do azbuky.

Na otazku prekladu tzv. bezekvivalentniho lexika byl zaméfen referat D. Tellin-
gera (Kosice). Autor zminil konkrétni zptisoby pfekonavani problému ,nepielozi-
telnosti“ téchto vyrazi. Na oblast genderové lingvistiky bylo zacileno vystoupeni
K. Kedron (Brno), kterd podala lexikalné-gramatickou a sémantickou charakteris-
tiku genderové frazeologie. Vyklad ilustrovala ptiklady z rustiny, bélorustiny, pol-
$tiny a Gestiny. Cesky lexém $ikana a jeho ekvivalenty v rustiné rozebirala z hlediska
kognitivni lingvistiky N. Naumova (Brno). V§imala si zvlastnosti jeho uzivani v ruz-
nych oblastech Zivota a lidské ¢innosti. Prispévek O.Berger (Brno) byl vénovan
otazce definovani terminu v Ceské lingvistické tradici a srovnani pfistupu ruskych
a Ceskych lingvista k této problematice. Pozornost byla také vénovana tomu, jaké
misto v jazyce zaujima odborné nazvoslovi.

Po odeznéni vSech referatii nasledovala na konci dopoledniho i odpoledniho
bloku diskuse k pfednesenym prispévkim. V zavéru jednani bylo spole¢né konsta-
tovano, ze prednesené piispévky ukazaly $ifi, pestrost a aktualnost naznacenych
problémovych okruht. Jednotliva vystoupeni G¢astnikt a pfipominky v diskusi pfi-
nesly zajimavé postehy a byly distojnou pfipominkou Zivotnich vyroé¢i obou jme-
novanych jubilantt. Pfednesené pfispévky budou otistény v samostatné publikaci
Prispévky k aktualnim otazkam jazykovédné rusistiky (g), ktera ediéné navaze na
predchozi tfi publikace této fady, vénované Zivotnim vyro¢im vyznamnych pred-
stavitelt brnénské jazykovédné rusistiky.

Jiri Gazda
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