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Abstrakt:

Studie se soustfedi na popis jazykové situace na uzemi ¢eského Slez-
ska. Autor popisuje nejen obecné charakteristiky slezskych dialekti (z hle-
diska fonologie, akcentuace, morfosyntaxe a lexikonu), ale také rozdily
mezi slezsko-polskym a slezsko-moravskym tuzemim. Jako specifické uze-
mi je definovana ,,prajzska‘“ oblast. Autor rovnéz uvadi piiklady prekryva-
jicich se polskych dialektd (zvl. sulkovského), slovenskych dialektl
(goralskych) a historickych némeckych dialektl. Zvlastni ¢ast clanku je
vénovana popisu etnonym typu Lach, Horal, Prajzak atd.

Abstract:

The article centers on the description of language situation in Czech Si-
lesian territory. The author describes not only general characteristics of Si-
lesian dialects (phonology, accentuation, morphosyntax and lexikon) but
also the differences between Silesian-Polish and Silesian-Moravian territo-
ries. As as specific territory the "Prajz" area is defined. The author also ad-
duces examples from the overlapping Polish dialects (esp. Sulkow),
Slovak dialects (Gorol) and historical German dialects. A special part of
the article is devoted to the description of etnonyms like Lach, Horal,
Prajzak etc.

211



LITERARNI HISTORIOGRAFIE A CESKO-SLOVENSKE VZTAHY

A. K charakteristice jazykového systému (spisovného
jazyka, regiolektu a nareci) ve Slezsku

Archeologové casto upozoriiuji na osidleni Slezska v dobé bronzové,
kdy mistni etnikum nalezelo k luzické kultufe. DoloZzené jsou téz stopy
keltského osidleni (zejména kolem pielomu letopoétu), popt. se uvazuje
o rozsifeni germanskych Kvadi (nebo téz kmene Silingii; srov. napi. Za-
¢ek 2009, s. 11; tomu ovSem odporuji jiné teorie, které pojmenovani Slez-
sko odvozuji od posvétné hory Slenza/Sleza/Sleza/Slenz; srov. napk. jiz u
Slamy: 1889, s. 8—11). Starsi teorie o slovanském kmeni Slezanii jsou dnes
obvykle odmitany; cca od 6. stol. po Kr. lze spiSe hovofit o reliktnich sku-
pinach (pfevazné) germanskych osidlenct, které splyvaji s navaznou
slovanskou kolonizaci (dale napt. Droberjar 2005).

Ve svétle nekterych teorii o prehistorickém osidleni Slezska je jisté za-
jimavé uvazovat téz o tom, zda dnes jesté existuji jazykové prostiedky,
které by mohly byt dokladem né&jaké dlouhodobéjsi kontinuity mistniho
osidleni. Soucasna jazykovéda odkazy na jakoukoliv pfimou navaznost
dnesnich dialektli na tzv. ,kmenové™ obdobi vyvoje slovanskych etnik
vétSinou odkazuje do fiSe pohddek a fantazie.

Ve starSim slovanském obdobi (tj. po poloviné I. tisicileti po Kr.) bylo
pravdépodobné osidleno Opavsko, Kravarsko a TéSinsko; lze tak soudit
predev§im na zakladé analyzy onym (srov. napf. Sramek 1965, s. 368—
397; také jinde).

I. Ceska nareci ve Slezsku

Obecné projevy slezskych nare¢i nachazime predevsim v oblasti hlds-
koslovi (patfi k nim kratkost vokald, paroxytonicky pfizvuk — na penulti-
meé, z obecnéjsich jevl spiSe moravské provenience pak zachovani pu-
vodniho # (sud misto soud — ve zkracené form¢), popt. u (cuza m. cizi);
vétSinou také tautosylabického aj (daj, vajco, najlepsy), dvojiho [ — ¢/
popt. “, ,,moravského* §¢ / zdz/zz; pro sever Moravy a Slezsko je pak
typické (ptevladajici) uziti dvojiho i — y. Nékteré jevy jsou ovSem spiSe
oblastni povahy. Patii k nim rizny pribéh piehlasky a —é/ e, d —é —i¢ — i,
vysledky 0Uzeni a monoftongizace é/i¢ —i, repertoar pruvodnich vokali
u slabikotvorného /,, vysledky asimilace znélosti (ve prospéch znélych u
asimilace regresivni, ale typy kfjet, tfuj, kfocna v piipadé progresivni asi-
milace), rizné vysledky depalatalizace Ustnich zubnic (deti — dzeci/dzecy
— dzeci/dzecy), dispalatalizace e > o (Zona)/ nékdy e > a (kuzaf), obvykle
chybi proteze nebo naslovnost j- (ale na zapadnim tseku i dale se prote-
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tické v objevuje), rizna je Skala mékkosti a tuposti sykavek (napf. dzecCy,
ale na severozapadu Hlucinska i dz’ec¢’y).

Vztah mezi morfosyntaxi a lexikonem lze sledovat na dokladech
uziti nékterych spojek (napf. pficinného bo a piipustkového choé /chot,
cho¢; i vpoméru sluCovacim a dasledkovém — spolecné s moravskym
uzem), tazaci Castice ¢i/cy, vztahu gen. — akuz. (z gen. pl. obvykle pronika
pfipona — uv: mame dobrich suseduv, mjel trech synuv), zakonceni :—my
v 1. pl. préz. verb... Oblastné se projevuji pfechody mezi substantivni de-
klinaci ,,tvrdou* a ,,me¢kkou” (typ srco, fozo, polo, polediio, popt. lexémy
se zékladem na —— s,— z, tvar 6. sg. na bicu, na srcu, x ,,mékké typy*
host/ hosc/gos¢/ hos¢, koren, loket/ lokec/ lokec; kolna, pekarna,
Marusa/Marusa, Jula, leden, brezeit), vyrovnani 6. a 7. sg (o tym dluhym
stole — po tym diuhym stole, o starym — ze starym, o tym nasym/ nasim,
s tym nasym/ nasim), odliSuje se zivotnost v pl. (1. pl. £i / ¢i/ i nasi /nasy
stari/ stary x 4. pl. ty nase stare), v 7. pl. jmen je Cast&jsi koncovka —mi/
-ami nez —ma/ -ama, ve 3.p. pfevazuje zajmeno sy (dam sy to)... (srov.
Béli¢ 1972, s. 285n).

Klasicka dialektologicka literatura odliSuje skupinu slezskopolskou
(téz tzv. Cesko-polsky smiSeny natecni pruh v tésinske, jablunkovské, bo-
huminské a karvinské lokalitg) a slezskomoravskou (n¢kdy téz lasska na-
reci: vychodni — Ostravsko, zapadni — Opavsko, jizni — Frenstdtsko); odli-
Suje pak (stale jeSté v ramci komplexu Ceského narodniho jazyka) znaky
slezskopolské od znaki slezskomoravskych (srov. napt. Lamprecht 1976,
s. 283-288). Daleko podrobnéji jsou vSak jednotlivé oblasti (také) jazy-
kové diferencovany v pracich mistnich sbératelt, pismakt a lidovych vy-
praveéct (srov. dale). V ramci slezskomoravské skupiny tak ve studiich
dialektologt i v literatuie odliSujeme v ramci vychodnich (ostravskych)
naieci (horno)ostravické nareci (o za d, i/y za e, u za o... pted nosovymi
konsonantami; popit se o vzniklé z d méni na u; nachdzime tu i zbytky
mekkych retnic, zdvojené nn, typ ja sym pisol — pisolch/ pisolech — joy pi-
sot, zapor sym fimas — joy nimas) a historické baborowské nareci (srov.
také Pallas 1965, s. 471; na pomezi s polskym sulkovskym dialektem:
s Castou piehlaskou d — €: kuze/ kuzeta, cele/celeta = kute, tele, s dvojhlas-
kou au za a /kabaut, raud; jindy nahrazeno hlaskou o; misto 7 je tu z, §
/splynulo patrné pod polskym vlivem; hojna je proteze h: hul, hulica,
huzda, haptyka), v ramci zdpadnich (opavskych) ndiec¢i ustrnulé posesivni
pronomen jeji, v zdpadoopavskych lokalitach progresivni asimilace typu
tfuj, kfocna, pronmikani proteze v /w/ *); historicky je tu dolozeno i tzv.
branické nareci (ptesahujici do Polska: neprovedeny staro¢eské monof-
tongizace uo — i ... kuon, muoj, ie — i ... miera, viera; vyskyt o misto d -
spole¢né se slezskopolskymi a vychodoostravskymi typy: trova, krova —
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obd. ,;slezskopolskému* vysledku metateze, ale také mynor; zGzeni vy-
slovnosti kratkého e na i: brih, hniv, chcil) nebo nareci jizniho Opavska
(s typem makuf kolac, jedlovo drevo... srov. situaci v okoli MSena na
Me¢lnicku, na Mladoboleslavsku a na Vyso€ing); zajimavy je téz priborsky
usek na okraji jiZnich (frenStatskych) naieci (s vyslovnosti jediného i),
popf. jiné jizni lokality (které ovSem nesouviseji s oblasti naseho vyzku-
mu). Nékteré spolecné jevy vsak lze dolozit pro Ostravsko i pro Opavsko
v tzv. (severo)hluéinském useku, ktery tradicni studie fadi spise k vy-
chodnim nafe¢im (odliSny typ u za star§i 6 pied nosovymi souhlaskami:
kun, nus, schud; nejen mekké sykavky s, Z za s, z, ale na severu
Opavska /Chuchelna, Kravare téz §', z” za §, Z; vkladné j pfed mékkymi, i
historicky: lejtni, koncovka —um misto ), uvedené jevy se §ifi na pomezi
Tesinska (v lokalitach ,.ponasymu/ponasemu ) a Opavska. Ostatni jevy se
diferencuji podle polohy lokalit (blize k Opavé nebo k Ostrave; napt. uzeni
¢ — 1, asibilace zubnic: dz’, ¢/ dz, ¢/ dz’, ¢’, zachovani skupiny aj... apod.
srov. napf. dale vyklad o ,prajzském® naie¢i a o mluveé ponasymu).

I1. Polska nareci ve Slezsku

Slezska naie¢i polského typu obvykle odliSuji ndFecni uiseky centrdlni
(néfeci hlivické / vychodné od polskych Katovic/ a stielecké), vychodni
(nateci katovické a lublinské), jizni (nateci tésinské /gwara cieszynska,
s ptesahem do Ceského Slezska ponasymu aj., jablunkovské /na Ceském
uzemi slezskopolské pomezi — smérem k V/ a cadecké /na pomezi slo-
venskych nafeci), zdpadni (etnolekt Sslgski: nateci ratiborské, sul-
kovskeé /dialekt sutkowski, — na hranice se starym baborowskym nareCim a
nateci prudnické /kolem Prudniku — na hranici se severem Krnovska a Je-
senicka) a severni (naieCi opolské, oleské, sycovské, niemodlinské — vy-
chodn€ od Opole, klucborské — Kluczbork/Kluczburk/severné od Opole:
v kézani mistniho fardfe A. Gdacia se jiz v roce 1644 objevila zminka
o Vasrpolacich/ Wasserpolacich; k rozdéleni polskych nafeci srov. dale
napt. Olinkiewicz, Radzyminska, Sty§ 1999; dale k vyvoji etnonym: Pallas
1965, s. 472-486, tyz 1970, s. 9-10).

Ve vztahu k lokalitam tzv. baborovského nareci, kde se mistni varieta
puvodni ,,moravstiny* (srov. dale vyklad o Moravcich) dochovavala pie-
dev§im v lokalitach Bavorova (Baborowa) a Jaronova, je nutno pfipo-
menout zdkladni rysy sulkovského dialektu (tedy zapadniho typu), jak je
(ve vztahu k narecim ceskeho typu) popsal polsky sbératel a dialektolog
Feliks Steuer (1934; k baborovskému nareci: 1937). Dochazi tu k transfor-
maci starého « v diftong au (obd. v baborovském nafe¢im), je zachovano
Htvrdé“ k i g ve skupiné ky a gy (napt. okynka, ptugy), projevuje se anti-
cipace ,,mékkosti“ (kujzna; przejsciem), nosovka ¢ se méni ve skupinu am
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(cebulam, pol. cebule; srov. slezskopolsky usek Cesky), ztraci se prelabia-
lizace naslovného o (okno - srov. ,,centralni“ slezskou formu uokno; dale:
Fajkus 2010, Béli¢ 1972, s. 300, 304). Blizko k tzv. prajzskému dialektu
(srov. dale) ma také nateCi ratiborske. V této souvislosti je neméné zaji-
mavé zminit vyvoj ndreci opolského (jinak v rdmci polskych dialektt slez-
skych typu severniho — srov. vyse), které mélo znacny vliv na méstskou
mluvu Opole. Jeho jizni Gisek hrani¢i pod Racziborzi s ¢eskym Opavskem
(srov. opét tzv. ,,prajzskd nareci).' Tzv. laSska ndreci (gwary laskie) viak
nejsou obvykle v polském pojeti chdpana identicky s pojetim v Ceské
dialektologii. V polském prostfedi se tak chape hlavné mluva Hluc¢inska
(,,Prajzska®!?..., srov. dale!) a Té&Sinska (historicky mnohdy i Hlub¢icka).

v w7

II1. Némecka nareéi ve Slezsku

Slezsti Némci hovofili nafe¢im oznadovanym ve své dobé jako ,,slez-
Stina* (tedy slezskonémecky: Schlisisch, Schlisch) predevsim v té Casti
Slezska, kterd do konce II. svétové valky patfila Némecku (dnes se jedna
o uzemi pfinalezici pfevazn¢ Polsku; nepatrnou cast lokalit najdeme
i v Némecku kolem Gorlitz). V uvedeném némeckém dialektu se
projevoval spise vliv sttedonémecky a hornonémecky; dale tu plsobil vliv
slezskych nateci polskych i €eskych i spisovné normy obou slovanskych
jazyka. Nejcastéji dochazelo ke ,,snizeni” vyslovnosti vokalt, napf. ,,en*
na ,,a“ (Kirschen — Kerscha, essen — assa apod.; Weinhold 1853). Mistni
spisovatelé dokonce timto dialektem psali sva dila (napf. Andreas
Gryphius, Gerhart Hauptmann). Némecké zdroje jsou tu vSak (s ohledem
na historickou autenticitu) mnohdy nespolehlivé; uvadeéji do roku 1945 asi
7 miliond mluvéich, aniz by zohlednovaly dobové spory o charakter
dalsich nafe¢i na uzemi Ceské republiky; napt. Hluéinsko (,,Prajzsko®)
uvadéji podnes nekteré némecké prameny (pro obdobi do konce II. své-
tové valky) jako oblast vyhradniho vlivu némeckych nareci (Pallas 1970,
s. 62-73).

IV. Vliv slovenskych nareci ve Slezsku

S oblasti vyskytu slezskych nareci ceského a polského typu hranic¢i tzv.
goralska (horalska, gorolskd) nare¢i na slovensko-polsko-Ceském jazy-
kovém pomezi (Sife ve Slezsku, ale piedevsim na TéSinsku) a na Kysuci
nebo na slovensko-polském jazykové pomezi (na Spisi a na Orave).

' Dokonce tzv. texaské nareci, jehoz uzivaji ,,Slezané“ v Texasu od slezské

emigrace do texaské obce Panna Maria (tj. od roku 1852; ovSem s lexikonem
mnohdy vyrazné odlisnym od standardnich slezskych dialektl), je typem opol-
ského dialektu.
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Jednalo se tu o $ifeni historické kolonizace horského typu ,,pasteveckého*
etnika, ktera mnohde souvisela i s tzv. valasskou kolonizaci. Dil¢i enklavy
goralského osidleni existuji i jinde na Slovensku, dale na Podkarpatské
Rusi, v Mad’arsku a v Rumunsku (kde goralé z Kysuc, zejména z Oscadni-
ce, pronikli na zacatku 19. stoleti — do nékolika dédin v rumunské casti
Bukoviny).

Pomezi nareci slezskopolskych, horalskych a kysucko-horalskych nej-
snaze dolozime na ptikladech jazykovych relikti ¢i zmén, které odhalime
napf. v hlaskoslovi, v morfosyntaxi ¢i v lexikonu. V uz$im smyslu miize-
me odliSit znaky horalskych nareci na ostravicko —slezskopolském pomezi
(tzv. ,,horské Lassko™), projevy vlastnich goralskych (gorolskych, horal-
skych) ndreci (v uz8im smyslu jde o mluvu rozsifenou az k pomezi
s Valas$skem; srov. dale téz: Sykorova 2008) a specifika kysuckych nareci.

Vokalicky systém goralskych nafeci se na pomezi ceského, polského i
slovenského prostredi vyznacuje typickym kracenim (obdobnym slezské-
mu a polskému stavu). Vedle samohlasek tstnich se v uzsi oblasti goral-
skych nareci objevuji téz vokaly nosové (ksozka, v koce, mésocek,; popf.
jde o jejich napodobu* ve spojeni samohlasky + souhlasky m nebo n: jo se
to zapam'encem), popt. samohlasky ,,prechodového typu*: a°, u°, y°* (na
prechodu mezi vokaly: napr. Tiy‘nec, va°m, porundek). Vzestupné dvoj-
hlasky 1ze pravidelné dolozit tam,kde do Slezska pronikaji kysucka nareci:
ia,ie/uo (labializace je bézna i v ,,polské casti“ Slezska, historicky byla
dolozena v nareci branickem).

Ve shodé¢ svychodem Slezska prob¢hla zména ptivodniho
dlouhého d (popft. i kratkého @) na o (nejen v disledku metateze likvid
trot, tlot: krova, glova) a pronikla i na slovenské izemi (z Ostravicka, ze
slezskopolského pomezi: porodek). V plném rozsahu neprob¢hla piehlaska
‘a v é (m’asto — Ces. mEsto).

Konsonanticky systém

Vedle / a # se mlize objevit i /’ (ale obvykle v jedné lokalité existuji
pouze kombinace dvou variet, nikoliv vSech tii!). Staré (pGvodni,
praslovanské) g (beze zmény na /) se dochovalo jen v lokalitach vlastniho
horalskéem nareci (vymezeného v uz§im smyslu: v ogriu, do tego, z drugij).
Vsechny hlasky (konsonanty) pfed i pak posunuji misto svého tvoreni
smérem k palatu, v disledku ¢ehoz dochazi k jejich zmekéeni (skus'im, s,
zabl'ist'ilo). OvSem ve slabice s y je vyslovnost okolnich hlasek ,,tvrda“,
popt. je zvyraznéno Siroké y (napr-. tygy, dyby, s tym); tak je tomu zejména
na slezskopolském pomezi a kolem Ostravice. V ramci procesu depalata-
lizace v horalskych narecich Casto doslo k asibilaci: dz (povedzol, narodzil
Se, nevedzol), ¢ (Svici Se, ¢ma, ¢i). Bézna je ovSem i vyslovnost de, te, re
(ne asibilované dz, dz, ¢, ¢: nébude, udelat). Ve slabikach pred é/e proces
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nebyl mnohdy dokoncen: b’e, p'e, m’e, v'e, s’e, c’e (v p’endap’endze-
Sontym, v'erite/v’erite; lze tedy dolozit i mekké retnice). Dokonce je
dolozeno vyrovnani sykavek; u zvratného zdjmena (Se misto se).” Prote-
tické hlasky se v horalskych nafe¢ich objevuji vylucéné pred u (na "ulicem,
“ofce, “ognu), slabikotvorné r/l (slabi¢né likvidy) slySime s privodnim
(oslabenym) vokalem: na slezskopolském pomezi po souhlasce (na vr'-
chu) a v uzsim useku goralskych nareci spise pred souhlaskou (na v'rchu);
to ovSem neni bézné v kysuckych dialektech.

Morfosyntax

Z ostravicko — slezskopolského pomezi pronikaji i dnes pravidelné
spojeni predlozky ze s Cislovkou (ze dva, ze tri) vyjadiujici nejistotu (asi
dva...). Ze spojovacich prostiedkii zmiime opét spojky bo (protoze;
typické pro Slezsko), aj (také, i; typické pro vychod Moravy a Slovensko),
ovsem také ez (az). Z ,,uzsi oblasti horalského (gorolského, goralského)
nareci (od slezskopolskych lokalit na Kysucko) pronikaji neptivodni kon-
covky 4. sg. f. -em, -ym (mamem, v dolinym), v 1. sg. ind. préz. akt. -ym,
-em (idym, "otevrem), do 3. pl. ind. préz. akt. Proniklo -um, -om (vel ’ebny
bedom), ve tvarech pficesti minulého (/-ového) se objevuji piiponky -ech,
-ch (pfipojené ovsem i k prvnimu slovu vypovédniho celku: byl'ech, jech;
srov. oblastné ve Slezsku; dale také Sykorova 2008, s. 26-39).

Specificka situace je na Cadecku (na severnim okraji Kysucka, ktery
sousedi se slezskopolskymi, valagskymi i kopanickymi lokalitami na ¢eské
strané, ale i s oblasti polskych nafeci slezského typu, ktera se rovnéz ozna-
Cukji jako cadecka; srov. vyse). Vzajemné se tu ovliviiovaly 2 skupiny
»goralskych® nareci: staré koloniza¢ni proudy ze Slezska a z Malopolska
pronikly na severovychod od Cadce, kde nachazime v b&zné mluvé vliv
polskych nateénich prvki (Svréinovec, Cierne, Skalité, O$¢adnica), dale
pak blize k Cadci (na hranici Makov-Cadca-Horelica), kde lze dolozit
ptevahu slovenskych nafecnich prvkd. Rozdily jsou tu vyrazné zejména
v hldskoslovi. Obecné dochazi ke sjednoceni sykavkovych fad s, Z, ¢, dZ a
S, Z, ¢, dz, ale dvojim zptisobem:

— s dominanci ,,mékkych*: s, Z, ¢, dZ (na vychodg€)

— s jednou fadou ,,polomeékkych®: s, z, ¢ dz (na zapadé; tento vliv se
vyrovnava zejména s hlaskovymi projevy mluvy slezskopolskych lokalit
kolem Jablunkova)

Zvlasté kolem Skalité se potom (pod malopolskym vlivem) objevuje
tzv. mazureni (vyslovovani sykavek §, z, ¢ dz jako s, z, ¢, dz; ziejmée tu
probéhl vyvoj typu § > s’ > ). Podobny typ vyslovnosti se objevuje i na
severu Slezska (spiSe v ramci komplexu polského narodniho jazyka) a

2 Sykavkové fady mohou byt vyslovovéna i zvysené (s/s, napt.: se nebo Se, v ky-

sucké oblasti také sa, ale v horalském nareci v uzsim smyslu § — Se...

217



LITERARNI HISTORIOGRAFIE A CESKO-SLOVENSKE VZTAHY

v omezeném rozsahu také v dolnoluzictin€ nebo v neékterych ruskych nare-
Cich (srov. jiz u Kellnera,1930-1940, s. 220-229).

B. K charakteristice nékterych oblastnich pojmenovani
(etnonym)

V dalsi Casti nasi studie pfejdeme od jazykového vymezeni slezskych
lokalit jako usekt, kde se podnes mluvi ¢esky, polsky i slovensky (at’ uz
ve standardizované formé nebo ve varietach, které 1ze — s jistou davkou
zjednoduseni — chapat jako lokalni nafeci), k vymezeni téch pojmenovani,
ktera s jazykovym vyvojem oblasti souvisi bud’ historicky, nebo se i v sou-
¢asné dob¢ objevuji v literarnich odkazech; a to nikoliv pouze na stran-
kéach regionalnich periodik nebo v textech riznych politickych seskupeni
(které maji Casto ucelovy, vesmées agitacni charakter a s ptipadnymi pra-
meny zachézeji az trestuhodné voln€), v beletrii nebo v pracich mistnich
sbératell a lidovych vypravécu, ale téz v odbornych studiich: jazy-
kovédnych, sociologickych, politologickych, demografickych a jinych.
Budeme tedy hovotfit o etmonymech. Pochopitelné vSak prevazné
v lingvistickém (popf. dialektologickém, historické, popt. archeologickém
kontextu).

I. Lasi

Jest¢ Ladislav Hosék soudil, Ze ,,vznik nazvu Lachii pro obyvatelstvo
mezi Odrou a Ostravici je zcela novy a jeho piivod nejasny...” (Kienek,
Dohnal 2009, s. 15; dalsi souvislosti napt.: Hosadk 1962, s. 141-182).
V soucasné dobé ovSem pievazuje nazor, ze se jedna (patrné) o poj-
menovani ruského ptiivodu. Obdobna pojmenovani nalézdme v pramenech
od stoleti 6. az do ptelomu stoleti 9. a 10. (tedy v obdobi pfed vznikem
Piastovského Polska a Kyjevské Rusi). Jejich nositelé obyvali Sirokou ob-
last severné od Karpat (mezi stfednim Dnéprem a povodim stfedni a horni
Visly a Odry; vyvoj jednotlivych kmenti tu souvisi s etnogenezi Slovant
mezi dal§imi etniky: baltskym na severu, germanskym na zapad¢, iran-
skym na vychodé a keltskym, trackym a ilyrskym na jihu). Prvotni etnony-
mum Lench (pozdnéslovanské Lech) bylo ziejmé odvozeno od koiene
lendo (ledo... Gihor, neobd¢lana zemé, novina... rusky ljada, cesky lado,
lada; v adjektivni formé& ,[jadskij bylo slovo v ruskych letopisech

3 Podrobngji k problematice kysuckych nafe¢i napt. RAMSAKOVA, Anna: In-
tegracné a diferenciacné javy zvukovej a tvaroslovnej roviny v nareciach na
hornych Kysuciach. In: Jazykovedné s$tadie XXVIII. Suradnice stcasnej
slovanskej dialektologie. Ed. K. Ballekova. Bratislava, Veda 2010, s. 88—101.
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dolozeno uz v 11. stoleti... ve vyznamu ,,polsky*). Petvotfeni kmenového
nazvu obyvatele uhorl (lend) dalo pravdépodobné vznik ptezdivce Lend-
jané (slovansky 1. sg Lendjaninv), ktera nabyla podoby raného slovanské-
ho etnonyma Lendzici (Ledzice;, napt. pied pol. 9. stol. tzv. Geograf
Bavorsky uvadi nazev kmene Lendizi, patrn€ s nosovkou; fecky traktat
byzantského cisafe Konstanina Porfyrogennéta z pol. 10. stoleti O rizeni
statu zmituje kmen Lendza-ninoi?), popiipadé Lendzané (Ledzianie). Ziej-
m¢ $lo o nazev kmene, ktery sidlil v 9. stoleti v pozdéjsim Velkopolsku,
Sandoméisku nebo Lubelsku. Po zaniku nosovek se forma etnonyma
Lench/Lech zménila na Ljach (a to je pozdé€jsi Lach; k ranym slovanskych
etnonymtim se potom uvedené pojmenovani nefadi). Kmen zfejmé pozdéji
migroval vychodnim smérem, takze doslo k pozdéjsimu setkani Lendzant
s ruskym etnikem (snad v 10. stoleti), které se uskutecnilo pravdépodobné
na severovychodé kolonizovaného uzemi (spiSe nezli na jeho
jihovychodg). Ze staré rustiny prevzali etnonymum (jesté s nosovkou) Li-
tevei (Lenkas =,,Polak®) a Mad’ati (Lengyen/ Lengyel; obdobné je vSak na-
zyvana i kultura prehistorického osidleni stitedni Evropy v obdobi 5000—
4000 pt. Kr.; srov. napt.: Mallory 1997).

Po strance sémantického vyvoje etnonyma lze tedy snad usuzovat na
celek kment, ze kterych vznikl (pfedev§im) polsky narod. V Povésti
davnych let (Nestorova kronika) z po¢. 10. stoleti mnich Nestor (z
kyjevského klastera Pécorskaja Lavra) uzil nazvu Ljach k oznaceni celku
polskych kmenti. Ov§em v polském prostfedi pojmenovani obvykle uzi-
vano nebylo. Oznaceni *Ljachw bylo jiz od 12. stoleti spojeno téz s jistym
stupet pohrdani. I pozd€ji se mnohdy objevovala averze k pojmenovani,
takze se posléze ustalily i rizné formy lexému, nejcastéji s dvojim vyzna-
mem (napf. pokud se pfece v polském prostiedi slovo ,,Lach, Lech® objevi
pro oznaceni etnika, tedy v protikladu ke slezskému slovu Zach... napt. ve
vyznamu ,,lump®).’

Sémanticky vyvoj tu skute¢né (mnohdy) reflektoval averzi k poj-
menovani. Na dvoji vyznam a na odlieni mékkého 7 od tvrdého ¢ upozor-
noval jiz Cyprian Lelek (1842); také o pulstoleti pozdéji Jan Vyhlidal
(1900) pripominal, ze na Té&Sinsku se uziva slova fach ve vyznamu

4 Jde tu tedy o transkripci rang slovanskych etnonymi LendZici/LendZané?

S tim souvisi i tzv. lechicka jazykova teorie, ktera predpoklada, Ze polStina
s dialektem kaSubskym spolu s pomofstinou a polabstinou tvoti (v protikladu
ke skupiné luzické) jeden ,,lechicky* celek (o priikaznosti této teorie se v eské
jazykovédé pochybuje od dob P. J. Safaiika; i dnes se oviem stanoviska k to-
muto problému riizni, srov napt. DUDASOVA-KRISSAKOVA, Talia: Fonolo-
gicky systém spisovnej slovenciny a polstiny z typologického hladiska. Slavica
slovaca, 10, 1999, ¢. 1, s. 16, 19.

5
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»trthan®, ale pojmenovani Lach pro jméno obyvatele izemi (jednalo se
tedy o polysémické etnonymum). Napf. Ozef Kalda (spisovatel a dramatik
Josef Kalda), vychodocesky rodak, znalec valasského natreci (1871-1921)
ptipisoval jménu Lach vyznam ,trhan, lump, darebak, nicema, podlézavy
lokaj“...

Jesté Pavel Josef Safaiik upozortioval na to, Ze jsou na Moravé Lasi
(obvykle a vétsinou) povazovani za Polaky. Vyskyt etnonyma Lach lze
dobie sledovat v zapadni ¢asti Karpat (v byvalé Zapadni Hali¢i). Zda se,
ze puvodné vyhradné pastevecka kolonizace severni ubocich karpatského
oblouku pokracovala (postupné) smérem od vychodu k zapadu spolu s tzv.
vala$skou kolonizaci; usazené etnikum se oznacuje jako Goralé (srov. dii-
ve 1 dale). Kolonizace pronikla téz do podkarpatskych podhorskych rovin
na polské strang, jejichz obyvatelé se nazyvali Lachové, pol. Lachy (neslo
vzdy synonymum pro Poléky), pozdéji na TéSinsko (asi pocatkem 16.
stoleti) a na severovychod Moravy (na Hukvaldsko na ptelomu 15.-16.
stoleti). Postupné se tak mohla ustalit dichotomie goral (vysokohorsky
pastyt, srov. dale) a lach (obyvatel niziny; srov. Kfenek — Dohnal 2009,
s.17-18)

Samostatnym problémem je v tomto kontextu projekt Ondry Lyso-
horského, jehoz hodnoceni vSak neni tématem nasi prace; srov. studie
J. Marvana (napi. CjL 2005/2006), L. Martinka (napt. 2007), L. Pallase
(1970, s. 74-98), P. Gana (napt. 2006, s. 97) aj.

I1. Horalé (Goralé/Gorali, Goroli)

Podél karpatského oblouku se na polské, Ceské (slezské) i slovenské
stran¢ v dusledku tzv. valasské kolonizace usazovali vysokohorsti pastev-
ci, ktefi se posléze stavali obyvateli tatranskych hor, Karpat a Beskyd
(srov. vyklady vyse). Tato archaickd (pfedevsim karpatskd) kultura vystu-
puje do poptedi od 18. stoleti, kdy se jiz literarni prameny zmifuji o tzv.
Goralech/Horalech zminuji. Postupné se pak hovoii o Horalech ta-
transkych (Podhalanech), kysuckych, spi§skych, oravskych, posléze i slez-
skych (zejména téSinskych) a beskydskych (srov. DudaSova-Krissdkova
1993; dale také Kienek — Dohnal 2009, s.17-20).°

O dalsim goralském osidleni (jinde na Slovensku, na pomezi s Podkarpatskou
Rusi, Mad’arskem a Rumunskem — v rumunské ¢asti Bukoviny) jsme se jiz
zminovali dfive (v souvislosti s vykladem o pomezi ¢eskych, polskych a slo-
venskych nareci ve Slezsku).
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111 Slonzéci

V pfipad¢é vySe zminéného pojmenovani se vlastné jednd o pokus co
nejpiesnéji a (tedy pokud moZno foneficky) piepsat polské oznaceni
obyvatele Slezska, Slezana (Slgzak, pl. Szilgzacy).” Toto etnonymum vSak
obvykle neni v celé oblasti Slezska pfijimano (zejména pro sviyj spiSe his-
toricky charakter spojeny se star$imi politickymi aktivitami nekterych
mistnich skupin obyvatel). Pojmenovani se objevovalo hlavné na TéSinsku
(k otazce etnik a ,$lonzdctvi ve Slezsku dale téz Pallas 1965, 491-498;
tyz 1970, s. 49-73).

Historicky platilo, ze vychod slezskych lokalit obyvali spiSe Poléci,
jihozapad spise Cesi (v disledku pozdéjsi kolonizace), (nejen) ve méstech
potom sidlili po¢etni Némci. Pojem slezanstvi n esporné souvisi se starym
(puvodné feudalnim) teritorialnim pojetim naroda (tj. s tzv. zemskym prin-
cipem pojeti naroda). Tzv. slonzdactvi vSak spiSe v jistém obdobi vyvoje
slezskych etnik souviselo s politickym hnutim. V dobé siliciho vlivu ném-
¢iny periodika typu Nowin dla ludu wiejskiego nebo Casopisu Nowy czas
zduraznovala svou pronémeckou orientaci (v kulturni, jazykové i hospo-
datské sfére). Dolni Slezsko jiz v 19. stoleti ponémceno bylo. Sbornik
Polaci na Tésinsku (Kaszper, R., Matysz, B. eds; 2009, s. 124) naopak po-
stuluje zavér, ze rada mistnich obyvatel vykazovala mnohdy objektivni
polské etnické znaky, pricemz vsak toto etnikum odmitalo polskou narodni
identitu... a stim autofi (ve Slovnicku pojmii) posléze spojuji genezi
slonzdkovské hnuti (Slonzakovci. .. pol.: Slazakowcy).

To je ovSem pomérné jednostranné pojeti! Autofi sborniku by tu
ovSem (v prvé fadé!) méli objasnit, co témi tzv. ,,polskymi etnickymi zna-
ky mini“! Jinak se totiz podobn¢ tvrzeni blizi dogmatu a pfipominéa nekte-
ra tvrzeni z polské politické scény 20. let 20. stoleti. I v tomto smyslu I1ze
jenom souhlasit (pomérné bezvyhradn€) s nazorem ceského prezidenta
Vaclava Klause, ktery na obranu Ceskoslovenského prezidenta Edvarda
Benese publikoval v Lidovych novinach ¢lanek Benes vedle Bandery? Ne-
prijatelné! (KLAUS PRO LN. Nazor. Lidové noviny 28. ledna 2010), a
darazné odmitat vyjadieni typu kritizovaného ¢lanku Lubose Palaty, ktery
by mohl byt (tfeba) posuzovan i jako vysméch Usili naSeho zahrani¢niho
odboje v dobé¢ II. svétové valky.

Jak jiz bylo zminéno vySe, problém se tykal hlavné TéSinska (ve
vztahu k celku Slezska; Pallas 1965, s. 491-498; tyz 1970, s. 49-73).
Vétsina obyvatel se tu v 19. stoleti nehlasila k zadné ze tfi narodnich sku-

7

Clovék slezského pivodu, Slezan (od slova Slg/n/sk/ Slezsko), ktery
v promluvé kombinuje prvky Ceského a polského jazyka; obd. pojmenovani
Prajzak, Vasrpoldak (Hugo 2006, s. 364).
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pin (k nimz patfili Cesi, Némci, Polaci). Za téchto okolnosti se kon-
stituovali Kozdotiovci, zatal vychazet Casopis Slgzak a vznikla Slezska li-
dova strana. Ovsem tzv. Slonzdci pozdéji podpofili piiklon k CSR. Po roz-
déleni Té&sinska v roce 1921 se jako Slonzdci vnimalo 17,37 % obyvatel
Tesinské zupy. Toho pozdéji vyuzivala némecka politika. Jest¢ v némecké
povalecné literatuie nalézame oslavné 6dy na germanizaci oblasti a myty
0 ,,spolupraci narodti” pod némeckym vedenim (dokonce v tom smyslu, ze
pry ,po r. 1945 Slonzdci pocitili pést vitézii\*... napt. Jering 1959, s. 734).

IV. Vasrpolaci

Vyklad pojmenovani Vasrpolak, popt. Wasserpolak, Vaserpolik
(z ném. Wasserpolen) neni v literatui'e jednotny. Nékteré prace soudi, ze se
etnonymum ustalilo v disledku oznaceni voraiii plavicich se po Visle a
Odfe (prenesené se pak rozsitilo po celém hornim povodi Odry; poprvé
s timto nazorem piisel G. Schoppe v roce 1892). Jiny vyklad spojuje etno-
nymum se zemeépisnou polohou etnika, které se (geograficky) usidlilo
mezi Opoli a Bfehem (pobliz Odry; s nazorem vystoupil A. Briickner
v roce 1922). Posledni z obvykle zminovanych teorii pak chape proces
vzniku tohoto pojmenovani jako reflexi asimila¢niho residua (pro nastupce
Kvadu); ptvodni spojeni quadica — polonica by se tak zménilo na aquati-
co polonica (ném. wasser-polnisch; tuto teorii v§ak zase nepodporuje data-
ce dokladu: nejstarsi je doklad némecké verze, mladsi doklady mame pro
tvar aquatico-polonica a nejmlads$i pro spojeni quadica — polonica...;
srov. napf. Pallas 1970, s. 10—12; Hugo 2006, s. 410).

V sémantickém ohledu se i v tomto pfipad¢ Casto jednalo o poj-
menovani pejorativni (patrné od pocatku 19. stoleti, kdy vyznamné zesilil
priliv némeckych kolonizatorti do Slezska. Zejména vsak od 70. let 19.
stoleti, kde lze najit poCatek utvateni vyznamu ,slovansky odrodilec,
renegat spolupracujici s pruskymi Gfady*).* Jak jiz bylo naznageno dfive
(v souvislosti s vykladem o postaveni slezskych nafecich v ramci komple-
xu némeckého jazyka), tzv. ,,smiSeny charakter ,,vasrpolskych*“nareci se
projevoval hlavné v lexikonu, ¢aste¢né ve frazeologii: v dusledku vlivu
spisovné Cestiny a eskych nafeci (Gzu tfedniho, Skolského i bohosluzeb-
ného jazyka) i némeckého lexikonu na Sifeni jazykovych prostredki pol-

8V lexikilnim archivu UJC CSAV je uloZeno jen 6 excerpti, které dokladaji

troji pravopisnou formu; obd. uvadi pojmenovéni i F. S. Kott (v Dodatcich
k esko-némeckému slovniku) i PSJC. O ,vaserpoliting“ psal téz F. S. Taima
(1934), etnonymum Vasrpoldk uvadi SSIC (Svandelik 1986, s. 108), tiroveii
apelativni (vasrpolak) od onymické (Vasrpolak) odliSuje i Slovnik nespisovné
Cestiny (Hugo 2006, s. 410): ¢loveék mluvici hornoslezskym dialektem, nékdy
téz ¢lovek mluvici $patné Cesky...
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ského typu. Od 30. let 20. stoleti se bézné hovoti o tzv. vasrpolsko-ceské
hantyrce (srov. napi.: Svandelik 1986, s. 108). Usili o germanizaci slez-
ského prostoru, které se projevovalo na piivodné pruském® a pozd&ji ng-
meckém Gzemi'® (ovSem nechybélo ani teritoriu byvalé rakouské monar-
chie'’) mizeme (s ohledem na demograficky vyvoj lokalit) pomérné
snadno dolozit. Na némeckém tzemi nutily Gfady obyvatelstvo k uzivani
spisovné némciny. V dob¢ hitlerovské hriizovlady nacisticka propaganda
Casto oznaCovala tzv. Vasrpoldaky za puvodné némecké obyvatelstvo,tedy
,,Némce III. skup.” (s tim souvisela i Himmlerova akce ,,Volksliste*, ktera
vlastné pfipoustéla ,,narodnostni alternativy”. To ale vétSinou vedlo
k oznaceni etnika za ,eigensprachige Kulturdeutsche®). Podobny vyvoj
vedl ktfadé problémi i v dobé povaleéné konsolidace Polska (po ro-
cel945). Ostatné tada némeckych publicistt héjila pangermanskou
ideologii po II. svétové valce; k oziveni podobnych ,.teorii* bohuzel do-
chazelo (a dochazi — nejen ve Slezsku — i po roce 1989; srov. Pallas 1970,
s. 12-34).

V. Moravci

Severozapadni tseky Slezska pripadly roku 1742 Rakousko vratislav-
skym mirem k Prusku. Uz za vlady Friedricha II. se projevovaly snahy
o ponémcovani obyvatel. V roce 1846 je (napf.) v oblasti Ratibote (v okre-
se) uvadéno 82 847 obyvatel, z nichz 51% pouzivalo jazyk polsky, 39%
tzv. jazyk moravsky (tedy vlastné historické nafeci Ceského jazyka) a 9%
jazyk némecky.

Od roku 1872 pak byla tzv. ,,moravstina* vyloucena ze vsech skol i
z farnosti Hluéinska (srov. rovnéz vyklad o polskych nafecich vyse).
V souvislosti s tim, co si mame pod tzv. ,,moravstinou* vlastné piedstavit,
je predevSim nutné pfipomenout, Ze néktefi obyvatelé téchto usekd se
dokonce ani za Cechy nepovazovali. Povazovali se za ,,Moravce® (v ramci
feudalniho ¢eského statu patfilo toto tizemi pivodné k Morave) a svou

?  Pruské Gfady podporovaly nazor o nekulturnosti a socialni zaostalosti obyvatel

mluvicich ,,pokleslou polstinou (nebylo obvykle pfipominano, ze jde
o hornoslezsky polsky dialekt).

Némecké trady pred rokem 1921 pfipoustély existenci tzv. oberschlesische
Mischmunart, ovSem ve vefejném styku prosazovaly uzivani spisovné némciny
na vefejnosti!

Rakousti historikové rozsifili v 90. letech 19. stoleti oznaceni Vasrpolsko nejen
na ,,polské® ¢i ,,pruské“ Horni a Dolni Slezsko, ale také na slezské Té&Sinsko,
Opavsko, Ostravsko (zvlast¢ pak na okoli Moravské Ostravy). Periodikum
Ceskd politika rovnéZ v roce 1913 pide o ,,wasserpolské narodnosti (Svande-
lik 1986, s. 108; Pallas 1970, s. 28-30).

10

223



LITERARNI HISTORIOGRAFIE A CESKO-SLOVENSKE VZTAHY

mluvu oznacovali rovnéz jako ,,moravskou’ (viz nize; dale k tomu také
Belic 1972, s. 18-19; Neubertova — Holub 2010a, v tisku; PHKS 2007,
s. 78; St&pan 2009, s. 62). Nakonec viak i hitleroviti okupanti museli (pod
tlakem okolnosti) ve 40. letech 20. stoleti uznat slovansky charakter mist-
nich obyvatel, pficemz tzv. ,;moravsky* jazyk ptifadili k ¢estin¢ a ,,wa-
serpolstinu“ k polstiné Pallas 1970, s. 33; dale soubornéji Pallas 1965,
s. 486-491).

VI. Prajzaci

Jako tzv. ,prajzstina“ byva oznacovano (severo)hlu¢inské nareci (pod-
le onyma PreuBien; oblast Hlu¢inska tu predstavuje souhrn pomeznich
lokalit, kde na severu piesahovalo ¢eské osidleni do Polska). Také Hluc¢in-
sko pfipadlo po roce 1742 k Prusku. Nikdy zde vSak nevymizelo silné
regionalni povédomi (také patrn€ pod vlivem ,,moravskych® dialekti (pt-
vodné 8ife; tedy nejen na Hlucinsku, ale také na Hlub¢icku a Ratiboisku).
Po roce 1918 vyvstala do poptedi otdzka hluéinskych ,,Moravcii®. Na n¢-
meckém uzemi probihala po r. 1920 silna germanizace (zejména na Hlub-
¢icku); v dobé némecké nadvlady byla mluva Hluéinska rovnéz oznacova-
na za ,,smisené nareCi“. RovnéZz mistni obyvatel byl nacistickou propa-
gandou vniman jako ,.eigensprachiger Kulturdeutsche® (zejména v rdmci
»Volksliste*: Pallas 1970, s. 31; srov. téz vyklad o vasrpolstiné ...vySe);
snahy o vyrovnani po roce 1945 byly tedy i zde slozité. Etnonymum
wPrajz*, ,Prajzak®, ,,Prajzula“ oviem bylo ptuvodné chapano jako hanlivé
oznaceni mistnich obyvatel Hlu¢inska; zvlasté vSak ze strany okoli (Hugo
2006, s. 300: pojmenovani se objevuje téz v ostravské casti Slezska, ale
jako specificky dialekt kombinujici prvky ceské, polské a némecké spise
na Opavsku a Hlucinsku; tedy v oblasti, spadajici diive pod pruskou a
nikoliv pod rakouskou spravu). Podnes se totiz néktefi mistni obyvatelé za
Prajzy povazuji. ,,Prajzské nareci je ovSem zaznamenano diky usili (sbé-
ru) lidovych autorti a sbérateld. V této souvislosti miizeme zminit nékteré
z nich, napi. M. Halfara (Povésti a pribéhy z Viesiny a okoli), L. Ru-
manovou (Mluva a porekadla z Kravai a okoli; Klebecily klebetice; Kuty
— Kravaie a inse hlupoty; Cesko - prajzsky slovnik + Frky + Nadavky),
J. Schlossarkovou (Co na Prajzke se stalo a co povedalo; Co se stalo,
u pera povédalo; Co se stalo, u kafeja povédalo; Po hrbolatym chodniku,
Na kazdého raz dojdé) nebo F. Smé&ju (Pletky)."

12 Srov. dale NEUBERTOVA — HOLUB 2010b (v tisku).
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VII. PonasSymu nebo Tustelané?

Na tad€ mist Slezska (zejména na TéSinsku, ale také na Opavsku a na
Hlu¢insku) oznacuji rodili mluv¢i své natfeci za fec ,,po nasymu (pol. po
naszymu), po naSemu’, popt. téz formou jednoslovného pojmenovani:
wponasymu. V ramci komplexu Ceského narodniho jazyka se tak tedy
oznacuji néfeci slezskopolska (pfevazné v jejich Ceské Casti), ale také tak
mistni mluvéi vnimaji mluvu na Opavsku a v tzv. ,prajzskych® lokalitach
(srov. dale) na Hluc¢insku (tedy na pfechodu slezskomoravské skupiny na-
feci; srov. napf. Neubertova, Holub 2010b, v tisku).

Jak jiz bylo zminéno, jedna se predevsim o ,,tésinska* nateci (v pol-
ském prostredi: gwara cieszynska). V ramci komplexu ¢eského narodniho
jazyka tu lze spise hovofit o slezskopolském typu nafe¢i (rozsifeném
pfevazné v ¢eské Casti Slezska a na ,,jazykovém piechodu® do Polska).
Problém je ale vtom, ze t¢Z na Opavsku (zejména pak v ,prajzskych*
lokalitach pfi polské hranici, popt. na HluCinsku (podobné jako na Té&Sin-
sku) se informaci ¢asto zminuji o tom, ze hovoii po nasemu (popt. v podo-
bé adv.: ponasemu). Vzhledem k tomu, Ze nékteti mluvéi zadinaji uzivat i
spojeni ,,...my jsme Ponasemu, Ponasymu), dalo by se usuzovat na to, Ze
se 1 toto pojmenovani stava z ptivodniho prepozi¢niho spojeni prostiednic-
tvim syntaktické adverbializace etnonymem. Pfedevsim z tohoto diivodu
jsme v nazvu nasi studie uzili (mozna trochu provokativné) jednoslovného
pojmenovani Ponasymu, kde je etnonymicky charakter slova vyznacen
velkym pismenem na jeho pocatku (P). OvSem tato teorie ma po-
mérnémnoho slabych stranek; zejména proto, Ze se mistni ¢astéji oznaéuji
jako Tustelané (...zme tu s tela..., tedy ve smyslu: jsme tady odtud!). Bez
dalsiho vyzkumu proto nelze o samostatném etnonymu uvazovat. OvSem
podobné nékdy oznacuji svou mluvu respondenti také v ramci komplexu
slovenského narodniho jazyka: na pomezi nareci slezskopolskych (i ost-
ravickych) a tzv. ,horalskych® (slezskych a kysuckych — zejména cad-
skych; srov. vyse).
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