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V nakladatelstvi Karolinum vysla v roce 2013 publikace Dany Hamplové
s nazvem NabozZenstvl v ceské spolecnosti na prahu 3. tisicileti. Tém, kteri se 1 jen
zbézné orientuji v ceské sociologii, neni treba autorku prilis predstavovat. Dana
Hamplova puasobi v rdmeci Sociologického tstavu Akademie véd CR a dlouhodobé
se vénuje mimo jiné aktudlni nabozenské situaci v Ceské republice. V tomto ohledu
jsme se v uplynulych letech mohli setkat s radou jejich publika¢nich pocing,
ve kterych najdeme zejména analyzy a interpretace kvantitativnich dat z raznych
domaécich i zahrani¢nich vyzkuma, vztahujicich se k ceské religiozite.

Nutno rici, Ze 1 tato kniha pokracuje v nastolené linii, a jak Hamplova sama
uvadi, zabyva se ,,... ceskym nabozenstvim na pocatku tretiho tisicileti tak, jak je
zachycuji akademické kvantitativni vyzkumy nabozenstvi a dalsi statistiky® (s. 7).
Primarné jde o data z mezinarodniho srovnavaciho projektu ISSP (1998 a 2008),
data z ceského vyzkumu Detradicionalizace a institucionalizace nabozenstvi z roku
2006 a o vysledky ze scitani lidu (ale i z dalsich statistik). Predklddd nam tedy
obraz ceské religiozity na prahu 3. tisicileti z perspektivy kvantitativni sociologie
nabozenstvi, coz mohlo byt podle mého nézoru v né&jaké formé také zminéno
i v nazvu knihy. To, Ze se jednd o kvantitativni sociologii, je zvidavému ¢tenari
nicméné zrejmé hned pti zbézném prolistovani 152 stran knihy, kdy jeho pozornost
upoutd mnozstvi ¢isel, tabulek a graft.

Pomérné struénému teoretickému tvodu, kde Dana Hamplova zasazuje ceskou
religiozitu do mezindrodniho kontextu a soucasnych trendd vyvoje ndbozenstvi
v pozdni moderné, pricemz se blize vénuje teorii nabozenské mobilizace, neni prilis
co vytknout. Nijak zvlast vsak nevybocuje z toho, co pisi dalsi autori, vénujici se
nabozenstvi v ceském prostoru, jako napriklad Zdenék Nespor ¢i David Vaclavik.
Setkame se zde 1 s vdéénym tématem v podobé vyvraceni, mytu o soucasném ceském
ateismu®, vkteré se line knihou jako ¢ervena nit. Autorka totiz postupné poukazuje
na to, ze Cesi vlastné nejsou ateisty, a prestoze jsou odmeéreni k organizovanému
nabozenstvi, vira v nadprirozeno jim rozhodné neni cizi (s. 26). Znacné rozsirena
je v ceskych zemich napriklad vira v horoskopy, v G¢innost amulet1, ve schopnosti
veésted a podobné. Na to, ze obyvatele CR nelze kvali ruznym statistikdm povazovat
za ateisty, nicméné uz drive programové poukazovala i rada dalsich badatela
a vlastné 1 sama Hamplova, proto se toto téma v ¢eské sociologii nabozenstvi stava
svym zpusobem jiz ponékud ,,ohranou pisnickou®.

V dalsi kapitole se Hamplova zabyva tim, zda a jak lze nabozenskou viru
vlastné meérit. Dalo by se samoziejmé polemizovat s prijatym vymezenim
nabozenstvi jakozto predstavou nebo jen pocitem, zZe vedle tohoto svéta existuje
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svét nadpiirozeny a ze je clovek na této transcendentni skutecnosti néjakym
zpusobem zavisly (s. 28), ale za nejvétsi uskali v zdsadé povazuji autorcéino
pristoupeni na hru s otdzkami z velkych kvalitativnich vyzkumu. Nékteré otazky
mérici viru v ,nadprirozeno®, respektive religiozitu, jsou v nich totiz dosti vagni
a nékdy primo zavadéjici. Kuprikladu otdzka z ISSP 2008: ,Souhlasite s tim, ze
nékteri 1écitelé maji schopnost uzdravovat?“ Na 1éceni 1éc¢itelt ale casto nemusi
byt v koneéném dutsledku vubec nic ,nadprirozeného®. Lécitel muze napriklad
uzdravovat pomoci riznych c¢ajid a podobné. Problemati¢nost otdzek z velkych
kvantitativnich vyzkumt autorka sice reflektuje, nicméné nakonec s odpovédmi
na né pracuje jako s relevantnimi indikatory religiozity v CR.

Kapitola ,,Clenstvi v cirkvi a postoje k nabozenskym tradicim®, jez nasleduje,
predklada vysledky scitani lidu, které ukazuji rapidni pokles prihlaseni se
obyvatelstva k cirkvim za poslednich 60 let. To l1ze dobte ilustrovat na nejvetsi ceské
cirkvi, a to rimskokatolické, ke které se jesté v roce 2001 hlasilo 26,8% populace.
V roce 2011 to podle predbéznych vysledkt vsak bylo jen 10,3 % obyvatel CR (s. 41).
Autorka se vsak zde také zabyva navstévnosti bohosluzeb, kterd je v mezinarodnim
srovnani pomérné slaba (s. 46), sympatiemi k riznym nabozenskym systémum
nejnizsi) v celé Evropé (s. 51).

V dalsi ¢asti knihy ndm pak na zédkladé provedené faktorové analyzy Hamplova
predkladd razné dimenze ceské religiozity. Navazuje na vlastni predchozi
(faktorové) analyzy, ze kterych vyplyvaly dvé religiozni dimenze. Prvni odkazovala
k tradicni vire (krestanstvi) a druhou oznacovala Hamplova okultismem (viz napr.
Hamplova 2000), respektive alternativni religiozitou (Hamplova 2008) (s. 36).
V soucasnosti Ize podle autorky — zde se odkazuje také na predchozi praci s Blankou
Rehdkovou (2009) — rozlisit v ceském prostoru tri religiézni orientace. Alternativni
religiozita se totiz podle Hamplové ukazala jako zahrnujici dva podtypy: magii
a vychodni tradici. Tradi¢ni religiozitu podle autorky charakterizuje vira v Boha,
posmrtny zivot, nebe, peklo, zazraky a i¢cinnost modlitby. Magii pak reprezentuje
vira v G¢innost horoskopt, amuletti a schopnosti vésted; vychodni tradici urcuje
vira v nirvanu, reinkarnaci a nadprirozené pusobeni zesnulych predku. Nicméné,
jak sama autorka uvadi ohledné uvedenych typt, jde o vysledek faktorové analyzy
a technické oznaceni faktort odhadnutych ve faktorové analyze, pricemz tato
oznaceni nutné neodrazi nuance téchto vyznamua v religionistice ¢i sociologii
nabozenstvi (s. 36—37).

Ukazuje se vsak, ze se zejména typy krestanstvi a magie velmi vyrazné prolinaji.
Jak uvadi Hamplova, napriklad v souboru ISSP 2008 bylo mozné klasifikovat
jako ,cCisté kirestany®, kteri vérili ve véechny zminéné prvky krestanské vérouky,
a pritom odmitali existenci jinych typt nadprirozena, méné nez 1% (tedy 10)
respondentd (s. 78-79). Problém vsak je, Ze se zde pracuje s predstavou, ze by
krestané jakozto reprezentace tradi¢ni religiozity neméli nékterym ,alternativnim®,
respektive ,okultnim® viram veérit. Tyto viry, i kdyZz mohou byt tieba odmitany
jakozto pusobeni démonu a podobné (coz neznamend neviru v né), jsou napric
denominacemi soucasti krestanské vérouky jako existujici jevy. Byly také rovnéz,
a to i na praktické tGrovni, vzdy pritomné v lidovém krestanstvi. To koneckonct
na jiném misté autorka 1 zminuje (s. 77). Prekvapeni, ze kiestané véri i tomu, ze
magie funguje, ze véstci mohou predvidat budoucnost, ze 1é¢itelé mohou 1écit ¢i
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v jiné ,,okultni® jevy, vlastné neni na misté a ¢arka v nazvu kapitoly ,,Cemu Cesi
véri. Blih, nebo horoskopy?“ se z této perspektivy stava neadekvatni.

V nasleduyjicich oddilech Dana Hamplova popisuje a analyzuje fadu dalsich
vysledk z kvantitativnich Setreni. Zajiméa se kuprikladu o souvislost mezi
religiozitou a veékem, ktery je podle autorky jednim z nejsilnéjsich prediktoru
nabozenskych postoju a aktivit v ceské spolecnosti, pricemz plati, ze identifikace
s cirkvemi, chozeni na bohosluzby a castéjsi souhlas s jednotlivymi prvky
krestanské vérouky je doménou spise starsi generace (s. 82). Vira v nadprirozeno je
vsak patrna i v nejmladsich generacich, i kdyz nutné nejde o kiestanska dogmata
(s. 137), ale spise prave o prvky alternativni religiozity. Autorka se zabyva rovnéz
souvislostmi mezi vzdélanim a religiozitou, v ramci ¢ehoz poukazuje na zajimavé
zjisténi, Ze vztah mezi vzdélanim a cirkevni prislusnosti je z hlediska statistik
odlisny v pripadé muzu a Zen. ,Zd4 se totiz, ze vyznavajici Zeny byvaji méné
vzdélané nez jejich ,nevérici’ protéjsky, v pripadé muzi pak lze nalézt trend opacny
— cirkve pritahuji spise muze vzdélanéjsi“ (s. 138). Rozdily mezi religiozitou muzt
a zen jsou zajimavé a nosné téma. Ukazuje se totiz, ze zeny jsou prakticky ve vsech
statistikach religiéznéjsi nez muzi, cemuz se Hamplova v knize rovnéz vénuje. Podle
autorky lze urcitou cast vysvétleni spatifovat v rozdilné nabozenské socializaci
chlapcu a divek, kde divky byvaji k ndbozenstvi vedeny castéji nez chlapci (s. 138).
Tato oblast je vsak dosud plna otazek a jak podotyka sama Hamplova, néjaka
prijatelna sociologicka teorie, ktera by tuto skutecnost vysvetlovala, zatim chybi.
Posledni analyzovanou oblasti je vztah mezi religiozitou a socioekonomickym
postavenim. Autorka se zde snazi v ndvaznosti na teze Maxe Webera ohledné
souvislosti mezi protestantskou etikou a duchem kapitalismu analyzovat ceské
prostiedi. Dochazi vsak k zavéru, ze nelze potvrdit, ze by nekatolicka vyznani
castéji projevovala ducha kapitalismu (s. 138).

Zvlasté v posledni podkapitole je pak znat, ze 1 kdyz se Hamplova z jinak
chatrnych kvantitativnich dat vypovidajicich o ceské religiozité snazi vytézit
maximum, nakonec jde ¢asto jen o presné pocitani s nepresnymi ¢i nedostateénymi
daty. Velké kvantitativni vyzkumy jako EVS, ISSP ¢i S¢itani lidu jsou totiz svym
zpusobem ,kolosy na hlinénych nohach®, coz podle mého ndzoru do zna¢né miry
(mozna 1 trochu nezamyslené) ilustruje i tato kniha.

Pouzita literatura:

Hamplova, D. (2000). Ndbozenstvi a nadpfirozqno ve spolecnosti. Mezindrodni srovndni
na zdkladé empirického vyzkumu ISSP, SOU AV.

Hamplov4, D. (2008). Religiozita dospélych na pocatku 21. stoleti. In: Luzny, D. & Nespor,
Z. R. a kol. Nabozenstvi v mensiné: religiozita a spiritualita v soucasné ceské spolecnosti.
Praha: Malvern.

Hamplova, D. (2013). Ndbozenstui v ceské spole¢nosti na prahu 3. tisicileti, Praha:
Karolinum. )

Hamplova, D. & Rehakov, B. (2009), Ceskd religiozita na poédtku 3. tisicileti, Praha: SOU
AV CR.



