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Sympraxe filosofie a politiky z ducha liberalné-konzervativni skepse.

O Odo Marquardovi, Hansu Blumenbergovi a Nové levici: aneb stru¢né

a jasné: kde se mluvi o0 Odovi, nesmi se mi¢et o Hansovi

The Sympraxis of Philosophy and Politics from the Spirit of Liberal-Conservative Scepticism. On Odo
Marquard, Hans Blumenberg and The New Left, or, Briefly and Clearly: Where Odo is Spoken about,
Hans Must Be Mentioned

Christian Keller

Abstrakt: Prispévek vychazi z autorova disertacniho projektu, ktery mapuje myslenkovou
sptiznénost mezi Hansem Blumenbergem a jednotlivymi filosofy tzv. Ritterovy skoly, tedy
Odo Marquardem, Hermannem Liibbem, Robertem Spaemannem a Martinem Krielem. Autor
predkladd obecnou charakteristiku Ritterovy Skoly a ,,skeptické generace* (H. Schelsky),
hledd argumenty, které by osvétlily, pro¢ byvad zdiraziiovdna spfiznénost mezi
Blumenbergem a ,,Ritterovci®, a poukazuje na jeji filosofické konvergence v oblasti praktické
filosofie. V analyze vychazi znckolika nespornych afinit mezi Marquardovym
a Blumenbergovym mysSlenkovym svétem: z ndvaznosti na gehlenovské pojeti ¢lovéka jako
deficitni (a kompenzujici) bytosti, z oslavy polyteismu, ze spole¢nych obtizi s filosofii déjin,
které je vedou ke kritice diskurzivni etiky (v duchu Nové levice). Predkladd a zdtvodiuje
tezi, podle niz se zminéni Ritterovi zaci piiblizili k sobé navzijem — a soucasné
1 k Blumenbergovi — nejvice poté, co byli nuceni reagovat nejen na studentské hnuti druhé
poloviny 60. let, jez zpochybnilo demokratické struktury Spolkové republiky, ale 1 na
neomarxismus, o n¢jz se studentské hnuti opiralo. Druhou ¢ast studie tvofi analyza liberalné
konzervativni kritiky diskurzivni etiky, jejiz jadro predstavuje piekvapivé Marquardovo Cteni
Descarta: Descartes doCasné a provizorni moralky je zde postaven proti Descartovi
nepochybnému metodicky zajisténému.

Abstract: The paper is based on the author’s dissertation project, which maps the intellectual
proximity of Hans Blumenberg and philosophers of the Ritter School — Odo Marquard,
Hermann Liibbe, Robert Spaemann and Martin Kriele. The author presents a general
characterization of the Ritter School and the ,,sceptical generation” (H. Schelsky), seeks
arguments to shed light on the reasons for the emphasis on the intellectual proximity of
Blumenberg and the Ritter School, and highlights its philosophical convergences in practical
philosophy. The analysis is based on several indisputable affinities between Marquard’s and
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Blumenberg’s intellectual world: their continuity with Gehlen’s conception of man as
a deficient (and compensating) being, their appreciation of polytheism, their common
difficulties with philosophy of history, which lead to the critique of discursive ethics (in the
spirit of the New Left). Further, the study presents and justifies the claim that Ritter’s students
became closer to each other as well as to Blumenberg mostly after they were forced to
respond to the student movement of the late 1960s, which cast doubt on the democratic
structures of West Germany as well as Neo-Marxism, which formed the foundation of the
student movement. The second part of the study consists of an analysis of the liberal
conservative critique of discursive ethics, the core of which is Marquard’s unique
interpretation of Descartes: the Descartes of temporary and tentative morality is confronted
with the Descartes of indubitability and methodological security.

Kli¢ova slova: Blumenberg a Ritterova Skola; praktickd filozofie; diskurzivni etika;
provizorni moralka

Keywords: Blumenberg and the Ritter School; practical philosophy; discursive ethics;
tentative morality

PrednaSka vychazi z projektu disertani prace: ,,Ein mogliches Fremdverstindnis: Hans
Blumenbergs liberalkonservative Ethikkonzeption als antidiskursethische Therapeutik® (Jak
porozumeét cizimu: Blumenbergova liberdlné konzervativni koncepce etiky jako terapie proti
diskurzivni etice). Tato prace pojednava o Blumenbergové myslenkové spiizn€nosti s tzv.
Ritterovou skolou (mj. Odo Marquard, Hermann Liibbe, Robert Spaemann, Martin Kriele),
ktera dosud nebyla systematicky zkoumana. Jeho role je nékdy dokonce piehlizena — napf.
prace  Philosophie der Biirgerlichkeit. Die liberalkonservative Begriindung der
Bundesrepublik (2006) Jense Hacka Blumenberga viibec nezminuje. To je paradoxni situace,
kterou dale vyhrocuji postoje dalSich badateli, popirajicich pfisluSnost H. Blumenberga
k Ritterov¢ filosofickému odkazu.

Napt. Ferdinand Fellmann (byvaly Blumenbergiv zak) fika:

,Navzdory Siroce rozSifenému piesvédCeni neznamend Blumenbergovo
nasledovnictvi Joachima Rittera na jeho katedfe, ze by byl jakymkoli zpisobem
piislusnikem Ritterovy $koly. Naopak: Re¢ o kompenzaéni funkci duchovnich
véd, kterou vratil pozdéji do siln€jsi diskuse Marquard, neodpovidala
Blumenbergoveé legitimizac¢ni tezi. Proti Ritterové hegelianismu se pokousel
Blumenberg o novy =zacatek s fenomenologii Edmunda Husserla, ktery
charakterizoval jeho nejlepsi piedndsky a seminafe. (Fellmann, F. Hans
Blumenberg. Ein Portrdt, in Information Philosophie 3 (2008) s.52an)
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Podobnd dogmatickd tvrzeni nemohou byt zdkladem srovnavaci analyzy, ale jen stietl
s podobnymi absolutismy, jako napt. s tvrzenim Eckharda Nordofena, ktery oznacil Odo
Marquarda prosté jako Blumenbergova ,,mlad$iho duchovniho bratra® (Nordhofen, Eckhard,
Die Proklamation des Plurals. Zum Tode des Philosophen Hans Blumenberg, in Die Zeit vom
12.4.1996. s. 47)

Disertacni projekt a tato prednaska si kladou v této souvislosti tii otazky:

1. Jak mohl vzniknout dojem, Ze Blumenberg intelektualné ptinalezel k Ritterové
Skole, kdyz ho Fehlmann tak kritizuje?

2. 'V Cem presné spociva filosoficka konvergence v oblasti praktické filosofie,
ktera jako prvni sugeruje tuto blizkost?

3. Proc¢ se nesmi ml¢et o Hansovi, kdyz je fe¢ o Odovi?

Pro¢ tito dva dohromady: oba myslitel¢ psali neziidka o tychz tématech, h4jili podobné
filosofické a politické nadzory, navzdjem se citovali a predevS§im pouzivali téméf stejné
filosofické pojmy, myslenkové figury a argumentac¢ni modely, Ze se témét neda poznat, od
koho pochazeji.

Vyjadieno v bodech:

1. oba vychdzeli v ndvaznosti na Gehlena z antropologie ¢lovéka jako bytosti nedostatku
(homo compensator)

2. oba vypracovali téméf soucasn¢ koncepci ,,chvaly polyteismu®, ktera torpéduje
absolutistické nadroky monoteismu na pravdu

Reéeno pon&kud nenucené, méli oba nasledné potize s filosofii d&jin a tudiz také s naroky na
smysl d&jin a svétabéhu (Marquard ironicky: ,,smysl je nesmysl, ktery je 1épe ponechat:
(Pfesny citat z Marquardovy studie Zur Didtetik der Sinnerwartung in Apologie des
Zufilligen, 1986, s. 53, zni: ,,.Der Sinn — dies steht nun halbwegs fest — ist stets der Unsinn,
den man ldsst.* Smysl — a to je nyni téméf jisté — je nesmysl, ktery se ponecha.)

3. Pro oba je zejména diskurzivni etika Nové¢ levice (Jiirgen Habermas, Karl-Otto Apel)
novym dobovym reprezentantem nehumanni filosofie déjin. Filosoficka a politicka
sympraxe je disledkem tohoto spole¢ného politického postoje Marquarda
a Blumenberga, ktery zaujali pfi diskusi s filosofii Nové levice, tzn. s filosofii
osmasedesatnikil, generace 68.

Védeckd recepce téchto tii bodli ma sviij zdroj v neposledni fad¢ v dilech samotnych
predstavitelti Ritterovy Skoly. Jejich typicky znak:
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- celé Collegium Philosophicum, které Ritter fidil, se vyznaCovalo otevienosti
diskurzu, a ta zase dovedla vSechny zc¢astnéné k doboveé nezvyklé mife senzibility
pro spolecenské problémy a k ochoté o nich diskutovat. VSichni pfitom odkazuji na
Ritterovu schopnost akceptovat jiné nazory a vytvaret ,,svobodny prostor mysleni‘
a byt jeho ,,garantem®, jak Rittera oznacil dalsi jeho zak Jiirgen Seiffert.

- Marquard popsal tento kruh takto: ,,Tomisté, evangeli¢ti teologové, pozitivisté,
marxisté a skeptici v dialogu®. Byla to ,,pestra a co do svych stanovisek kontroverzni
skupina®, kterou udrzovala pohromad¢ nejvic jeji kultura argumentace.

Pozdnim disledkem tohoto pojeti byla nakonec konvergence ke Skolskému pojeti, které
prijima urcité axiomy — ve vztahu k praktické filosofii Marquardové a etické koncepci
Blumenbergove je lze shrnout nasledovné:

,Filosofie bez zkuSenosti je prazdna: ve skute¢nosti nelze mit filosofii, aniz by mél
clovék zkuSenost, na kterou je odpovédi. Zkusenost vSak potfebuje ¢as. Proto se
nesblizili Ritterovi zaci ve svych obsahovych tezich béhem studia a ve svych
ucednickych letech, ale teprve desetileti pozdéji: kdyz uz méli zkuSenosti, diky
kterym zacali chépat vlastni Ritterovy filosofické odpovédi; v Ritterové Skole existuje
— to poznamenavam dnes — Skolska konvergence jako dlouhodoby pozdni ucinek.
Ovsem tehdy, v dob¢é studia, existovala jediné omezené, dand instituciondlnimi
povinnostmi a citelnou starosti, kterou si délal Ritter o kazdého z nas — k mysleni
musite mit plnou svobodu: i tu stat se skeptikem.“ (Marquard, Abschied vom
Prinzipiellen, s. 8.)

Co ale byla ta , konvergence* Ritterovych zakti? Podle Marquarda méla podobu ,,velice
podobné osvojené¢ formy replik na zpochybnéni demokratickych struktur Spolkové
republiky, které symbolizoval rok 1968 (tamtéz, s. 17) Jejich filosofie byla vystavena
nedobrovolné politizaci a sjednotila se a také je jednim antimarxistickym a antiutopickym
afektem.

- Duslednéd distance od neomarxistickych tezi — a mezi né fadili kritickou teorii
J. Habermase a zejména jeji posledni vyhonek, diskurzivni etiku (Apel, Habermas) —
generovala nejpozdéji od konce 60. let relativné homogenni mysleni Ritterovych
zaku.
V tomto momentu se do diskuse vraci H. Blumenberg. Jeho etickd koncepce (podminéna
pojetim filosofie jako rétoriky) se obracela proti diskurzivni etice — tu chépala jako projekéni
platno vlastnich prakticko-etickych stanovisek, kterd byla zase vyrazné¢ formovana
prislusnosti jejich reprezentantii (vedle Blumenberga zejména Marquard a Liibbe) k tzv.
skeptické generaci.
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- Byla to posledni generace, ktera byla jest¢ existencidlné poznamenand zkusenosti
s nacismem: patnacti az sedmnactilet¢ déti, které zastihl konec vélky jako tzv.
,pomahace u flaku®, naverbované do Wehrmachtu, a nechal je stat bez jakékoli opory
v jinych nez vale¢nych zkusenostech prohry, rozkladu a tragédie.

- Jak psal Schelsky, zazila tato generace totdlni ideové vystiizlivéni: zacala byt
kritickd, skepticka, nediivétiva a bez iluzi vic, nez kterdkoli generace pred ni. To se
promitlo odmitnutim kazdé ideologizace a politizace a nesmifitelnym dozadovanim
se poznatkl o realné situaci.

Pocitat Blumenberga k této generaci je ponckud obtizné — byl pronasledovany nacistickym
rezimem, dokonce internovany, vSechno kvili Zidovskému ptivodu své matky. Prozil svou
deziluzi a skeptickou krizi jinak nez pomocnici od flaku — proto také nemluvi oteviené
o skepsi nebo ztraté iluzi, ale o tom, Ze filosofem nesmi nikdo disponovat, pouZzivat ho
k néemu, a on sam se nesmi nechat omamit, doslova ,,oblafnout ni¢im, co je mu nabizeno:
terminy ,,Unverfiihrbarkeit” a ,,Verbliiffungsresistenz*.

Filosof ma své ,jeskyné”; pro néj jako pro ostatni jsou jeskyn¢ ,.Lebenswelt”, jsou
svétem, kde prozivaji svlij zivot, ktery brani obranou jeskyni — a ty stoji za obranu, protoze ta
je obranou zivota.

- Politicky nebyl problém vidét v obrazu ,,jeskyné* a ,,vychodist’ z jeskyn¢* (Hohle,
Hohlenausgdinge — Blumenbergova kniha z r. 1989) skutecnost Zivota v demokratické
Spolkové republice. Jeji Gistava byla nakonec pifes v§echny vyhrady pojmové a pravné

v

nejspolehlivéjsi formou vyrovnani se s némeckou minulosti.

Ustava a jeji instituce reprezentovaly autoritu, v které vidéli Ritterovi Zaci a Blumenberg
spolehlivost a zaruku. Proto, kdyz zacalo antiautoritativni studentské hnuti, reagovali
vétSinou s nepochopenim, Blumenberg sdm piimo panicky. Opustil diskusni prostiedi
Ritterovy skoly a stdhl se do sebe: podle Fellmana ,,se stahl do monologu® (,,Riickzug ins
Monologische*) — tzn., Ze se také odlisil od ostatnich myslitelt Ritterovy Skoly, daval najevo
nechut’ k vefejnym vystoupenim a vénoval se svym monografiim. Pokud se ale vyjadfoval ke
spoleCenskym problémiim, byla z jeho tezi citit nejen skepse, ale ptimo nevole k politice,
ktera prekryvala fakt, Ze jeho stanoviska byla jasné filosoficko-politick4d. Nejen Marquard,
ale také Blumenberg proto patfi do linie liberdlné-konzervativni skepse, kterd se
neprofilovala proti roku 1933, ale vidéla nejnestastnéjsi rok némeckych modernich déjin
v roce 1968.

Liberéalné-konzervativni kritika diskurzivni etiky probihala jako dekonstrukce absolutniho
diskurzu prostfednictvim pojmu ,,decize*. Marquard a spol. vyuzivali ke svému pragmaticko-
kritickému decizionismu koncept ,,provizorni moralky* od Descarta.
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- Reaktualizace decizionismu znamenala jeji uplatnéni na pojeti kazdé mravni tradice
a kazdého hodnotového systému jako provizorniho, vazaného na dobu, lidi, zvyky,
tradice, a tedy podminéného.

- Rozhodovani mezi etickymi postoji a moralnimi hodnotami podléhd vlivu téchto
faktorti, zpravidla se zaklad4 na zvycich a tradicich. To je plné legitimni.

- Nase rozhodovani je v tomto smyslu obycejné, je to volba mezi béZnymi, oby¢ejnymi
tradi¢nimi postoji, na kterych neni nic absolutniho.

- Podle Marquarda neni problém vyvolat vyjimeény stav tim, Ze se ptrekro¢i meze
faktického, realného, normalniho, tzn. toho, co utvari bézny svét lidského zivota. Je to
ale jen romantické, a hlavné¢ nerozumné — naopak rozumné jednd ten, kdo
vyjimec¢nému stavu zabrani.( Marquard, Philosophie des Stattdessen, s. 107.)

Branit se zménam znamena branit se prekracovani mezi fakticity. Obrana proti nim ale neni
a nemuze byt vS§eobecnym pravidlem: plati tam, kde zmény nepomahaji pravidliim a normam
obyc¢ejového, bézného a zvykového jednani. Protoze na jednani nelze nikdy pIné€ rezignovat,
nelze opustit ani orientaci mezi Ucely a cili jednani: z napéti mezi nefunkcnosti déjinnych
,»vyjimecnych stavi spojenych se zménami etickych systémi a soustav moralnich hodnot na
jedné strané¢ a jedndnim ve smyslu urcitych Gcelll na strané druhé se generuji situace
vyzadujici rozhodnuti (Entscheidungssituation) — a toto rozhodnuti, které je nezbytnou
soucasti vSedni Zivotni praxe lidi, ma svou formalizovanou paralelu pravé v decizionismu.

Marquard vyvodil ze studia Descartovy ,,provizorni moralky* decizionistické zavéry, které
shrnul ve studiich ,,Uber die Unvermeidlichkeit von Ublichkeiten* (Nezbytnost obvyklosti,
1979) a ,,Das Uber-Wir. Bemerkungen zur Diskursethik™ (Nad-My. Poznamky k diskurzivni
etice, 1984):
- Kartezianstvi je program absolutizace clovéka
- Obsahuje v sobé sviyj vlastni antipod: koncept provizorni moralky, ktery Marquard
¢te jako program interimistické etiky zaloZené na decizionismu
- Lidé nemaji k dispozici nic definitivniho; Descartova ,,metodickd skepse® muze
snad platit v teorii védy, ale pro oblast bézné Zivotni praxe je nepouzitelnd — tam plati
provizorni hodnoty a provizorni moralka
- Marquard: Dokud trvd metodicka skepse, dokud neni moralka definitivni, dotud
potiebujeme provizorni moralku.
- Vlastnim cilem ale neni polemika s Descartem: Marquard miii na Habermasovu
a Appelovu etickou teorii, v niz vidi potlaceni konceptu provizornosti
- Diskurzivni etika je ,kartezianizace moralky*, resp. ,kartezianizace etiky pomoci
absolutniho diskurzu®
- Diskurzivni etika pfenasi metodickou skepsi také na oblast jednani a méni se
v podeziivavost: in dubio contra traditionem, (sive conventiones), pii pochybnosti se
mame obracet proti tradici, proti konvencim, coz podle Marquarda znamend — ke
vSemu, co neni diskurzivné prokazatelné jako absolutné dobré a co miize byt prave
Keller, Ch. Sympraxe filosofie a politiky z ducha liberalné-konzervativni skepse. O Odo Marquardovi, Hansu
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tak absolutné zI¢ (a to je kazda orientace jednani), se mame chovat tak, jako kdyby to
absolutn¢ zl¢ skute¢né bylo. Duvod spociva v tom, ze zadna Zivotni orientace neni
schvalena tak dlouho, dokud se neprokaze jeji zhoubnost, ale naopak je zakazana,
dokud neni absolutné povolena diskurzivni legitimaci. (Marquard, Apologie des
Zufilligen, s. 122)

- Marquard tim kritizuje diskurzivni etiku zejména metodicky: je zaloZena na zkratu
mezi védeckou teorii (tj. metodickou skepsi) a zivotni praxi lidi (tj. obycejnym,
béznym, tradicemi a zvyky podminénym zivotem). Pieneseni védecky formované
racionality do sféry praktického, konkrétniho Zivota neni funkéni, proto je Marquard
diskredituje jako ,inkommensurabilitu teorie a praxe“. To mu umoziuje jeho
pragmaticko-decizionistickd figura argumentace, v nizZ obsazend ,provizorni
moralka® zbavuje eticky diskurz toho, o¢ stejné jako Marquard usiloval také
Blumenberg: o zbaveni ¢lovéka prilisného, ptip. absolutniho moréalniho ptetizeni.

- Ars longa, vita brevis: zijeme pfili§ kratce na to, abychom dokazali zvladnout
absolutno. Zivot je spi§ inzistovani (lat. insistere) v predb&znostech, neuplnostech,
a tim také v tom, co neni absolutni, ale Zivotné skute¢né.

Pravé argument kratkym zivotem (vita brevis) je zakladem rovnéz Blumenbergovy etické
koncepce. Kni studie ,,Anthropologische Anndherung an die Rhetorik™ (SbliZeni
antropologie s rétorikou, 1971)

,véda pocka, anebo se ji tykd konvence, Ze cekat mize, zatimco rétorika
predpoklada tlak na jednadni bytosti nedostatku jako na konstitutivni prvek jeji situace.
(...) Proto jde o kopii formy védy jako procesu, kdyz se diskuse nahlizi jako nastroj
tvorby vefejné vile, jako kdyby byla mechanismem racionalniho hledani vysledk,
ackoli si vlastné pravé ona nemuze dovolit principidlni nekonecnost védecky
formované racionality (Blumenberg, Wirklichkeiten in denen wir leben, s. 113)

- Nutnost jednat a nedostatek evidence jsou elementarni piedpoklady rétorické
situace.

- Rétoricka situace je Zivotni praxe ¢loveka; ten se musi rozhodovat, a ¢ini tak bez
jakékoli komplexni garance. Ma k dispozici jen pribéznosti, nehotovosti a véci,
o kterych mtze diskutovat, které ale nejsou zajistény zadnym absolutnim diskurzem
ani definitivni rozumovou implikaci.

- ,,Musi existovat také kritika Cisté racionality, kterd se vztahuje na ¢asovou strukturu
rozumovych procesl a d4 se zndzornit pouze pomoci jednodimenzionalni metaforiky.
Naroky ¢isté racionality si musi nechat libit nejen nekonecnéd bytost v teologickém
smyslu, ale jiz bytost nekone¢né ¢asové disponibility. Do sporu nds uvadi konecnost
v Case, jez nds nuti ke zkracenym procesiim, zcela nevyhovujicim ¢isté racionalité*
(Blumenberg, Theorie der Unbegrifflichkeit, s. 93)
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- Vzdy, kdyz se dovedou teoretické a dogmatické postoje do svého nejvyssiho stupné,
je cenou za jejich Cistotu ,,paraetika®, tj. moralistika pragmatického jednani, ktera
nam umoziuje prezit navzdory podminkdm tohoto svéta (termin ,paraetika“ —
Blumenberg, Beschreibung des Menschen, s. 501)

- Etika bez evidence, tzn. Blumenbergova teorie nepojmovosti, proto musi nejprve
odpovidat humannim pottebam ¢lovéka jako bytosti nedostatku; racionalizaci tohoto
nedostatku mize jen slouzit, a to v zavislosti na Case lidského zivota: etika bez
evidence, Cili paraetika, je schopnost zdivodnit ,,vici Zivotnimu ¢asu proporcionalni
naroky na zivot™ (,,proportionierte Zeitanforderungen®) a prakticky jim vyhovét.

,Je docela rozumné, kdyz nejsme rozumni za kazdou cenu“ (Blumenberg,
Wirklichkeiten in denen wir leben, s. 117) — nepottebuje vzdy posledni, nejlepsi,
absolutni diivody, nékdy staci i predposledni, druhé nejlepsi.

- Vtéto souvislosti mluvi Blumenberg o ,principu nedostatecného davodu®
(principium rationis insufficientis), ktery chape jako hlavni zdsadu kazdé rétoriky,
ktera mize byt navazné etikou nejblizsich samoziejmosti a obvyklosti

Zavérem:
- Marquard 1 Blumenberg vyzvedavali descartovskou figuru ,,morale par provision*
proto, aby ochranili oblast lidské Zivotni praxe, bézného normalniho Zivota, pted
neblahymi zasahy védecky formované racionality.
- ,,;morale par provision* je jakysi ,.,kodex chovani podle pravidel pfedbéznosti‘
- To je zasadni pro Blumenbergovu koncepci rétorické etiky: moralni jednani zavisi
od toho, jak se ¢lovék dokaze rozumove vyrovnat s piedbéznosti rozumu.
- Blumenberg tudiz nepovazuje Descarta za racionalistu a zakladatele pfisné védy, jak
by odpovidalo klasické interpretaci, ale na zaklad¢ ,,morale par provision“ odhaluje
Descartovu modernost v pragmatismu, ktery akceptuje narok na jistotu jen z divodu
nedostatku Casu.
- Descartes je moderni ne v tom, ze by svou teorii vyzval subjekt k definitivnimu
ovladnuti svéta, ale naopak v tom, ze odstoupil od naroku na definitivnost, vylozil
a funkcionalizoval Boha jako zastitu lidského poznani a radil, aby se véda rozvijela
1 tehdy, kdyZ je to mozné jen cestou hypotéz.

»Jistotu je mozné dosdhnout pouze omezenim pochybnosti“ (Blumenberg,

Hohlenausgdnge, s. 790), a to je vykon rétoriky, kterd nastupuje tehdy, kdyz selze
pokus o absolutni sebezdiivodnéni — a tyto pokusy selhaly vzdycky.
- ,,Racionalita se zni¢i velice snadno, kdyz nebude uznavat racionalitu toho, co je
nezdivodnéné a bude se domnivat, Ze si muaze dovolit euforii neustalého
zdivodnovani. Descartes pfisel na to, Ze nejracionalnéjsi pii vystavbé novych mést by
bylo pfedchozi strzeni starych mést. AvSak dokonce ani druhd svétova valka
neposkytla diikazy, Ze tato racionalita ma Sanci.“ (Blumenberg, Arbeit am Mythos,
s. 181)
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- VSechno, o ¢em muizeme mit evidenci, je rétorika: ta je orgdnem morale par
provision a nosnikem pragmatického decizionismu Ritterovy skoly.

- Alternativou k decizionismu je pouze rezignace; napul cesty mezi nimi se nachézi
raciondlni bezmoc, uprostied niz se pravé rozum rozhoduje, kde bude hledat
vychodisko. Bezmoc je bludisté, labyrint nebo tfeba hluboky les, kde se ¢lovek ztrati
nejcastéji pii hledani cesty ven.

- ,,Pokud by se dala cesta ven spolehlivé urcit jen jakousi rezoluci, byla by k tomu,
abychom se po ni vydali, nutnd rovnéz racionalita sebezachovy. Nic nepotvrzuje
precizngj$i rozumovost.” (Blumenberg, Hohlenausgdnge)
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