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STUDIA HISTORICA BRUNENSIA 61, 2014, 2

TOMAS ZOUZAL

REAKCE CESKEHO DUCHOVENSTVA NA ROZPAD
PAPEZSKEHO STATU V LETECH 1859 A 1860!

Abstract:

This contribution examines the reactions of the Czech (higher and lower)
clergy to the so-called Roman question and the break-up of the Papal
State in 1859 and 1860. It is based on papal documents, the pastoral let-
ters of Cardinal Schwarzenberg, contributions to Catholic journals and
entries in parish chronicles. At the heart of the study is the Czech clergys
coming to terms with the issues of the day and initiatives related to at-
tacks on the temporal power of the pope. In accordance with the topics
which crop up in the source material, the study is divided into four parts:
attacks on papal power, papal responses, the significance of the Papal
State, and support of the pope. On the basis of the aforementioned texts
an attempt is made to give an insight into the mindset of Czech clergy-
men, and the extent and manifestations of their ultramontanist conviction
are investigated.
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Euroamericky kulturni okruh se v 19. stoleti stal mistem hlubokych mo-
dernizacnich transformaci. Soucasti pfemén bylo nejen ,,bourani staré¢ho
svéta“ a uvolnovani tradi¢nich vazeb, ale i vytvareni vazeb novych, které
uzce souvisely s proménou identit a loajalit. V fad¢ zemi rostlo védomi sou-
nalezitosti s narodem, obdobné ve stejné dobé silil vztah katolikti k papezi.
Tento paralelni vzrist nacionalismu a ultramontanismu vedl k vzajemnym
stfetiim. S italskym nacionalismem se pojila snaha o sjednoceni zemé —

1 Studie je vystupem z grantu Papezstvi, kurie a katolicka cirkev v ¢eskych zemich

1820-1938. Vzajemné vztahy, ¢eska specifika a fenomén ultramontanismu (GACR, P
410, 15-17092S).
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risorgimento — a cirkevni (papezsky) stat,2 zahrnujici izemi napfi¢ sttedni
Italii, stal tomuto Gsili v cesté. Na pfelomu padesatych a Sedesatych let 19.
stoleti proto doslo k znovuotevieni tzv. fimské (papezské) otazky, totiz ma-
-1i papez mit svétskou moc a vlastni stat, nebo ma byt jim ovladané tizemi
vtéleno do jednotného statu italského.3

Papezové 19. stoleti se s vypady proti své svétské moci potykali vicekrat.
Expanze Napoleona 1. vedla ke zruseni cirkevniho statu, po Napoleonové
porazce byl znovu obnoven. S dal§imi utoky se pak setkal zejména papez
Pius IX., ktery sviij ufad nastoupil roku 1846.4 Pius IX. — nejdéle vladnouci
fimsky pontifik — nastupoval na papezsky triin s povésti liberdla, kterou
jesté posilil propusténim politickych vézni. Ocekavalo se od néj, ze by
mohl otocit kurs cirkve smérem k moderni spole¢nosti a piipadné se stat
i vladcem sjednocené Italie; tyto nadéje byly vSak zmateny s revoluci roku
1848, ktera zachvatila i Rim a pfi niz byl zavrazdén papeziiv ministersky
predseda Pellegrino Rossi. Pius IX. z mésta uprchl, cirkevni stat byl zrusen
podruhé a roku 1849 revolucionaii na jeho misté vyhlasili Rimskou republiku.
Papez se vratil z exilu az roku 1850 a s francouzskou a rakouskou vojenskou
pomoci obnovil svoji moc. Zasadné zmenil svoji politiku a do budoucna
drzel v cirkvi piisné konzervativni smér. Behem nasledujicich let se stietaval
s dalsimi liberalnimi a nacionalnimi snahami, pficemz se utvrdil ve svém
presvédceni neustupovat. Za pomoci francouzskych a rakouskych vojsk také
béhem padesatych let drzel ve svém staté na uzdé politickou opozici.

K zésadni zméné doslo roku 1858, kdy se spojenci Svatého stolce posta-
vili proti sobé. Francie se obratila proti Rakousku a spojila se s Piemontem
(Sardinskym kralovstvim), stojicim v ¢ele snah o sjednoceni Italie. V dal-
Sich italskych statech propukaly nepokoje, pii nichz se jednotlivé zemé
k Piemontu pfipojovaly. Bylo tomu tak i v papezskych drzavach; cirkevni
stat delici se na pét tzv. legaci béhem let 1859 a 1860 ztratil tfi z nich: Ro-
magnu, Marky a Umbrii. Pius IX. se vzboufenych oblasti nehodlal vzdat,
ale papezské jednotky byly v zaii 1860 piemontskym vojskem porazeny.
Z cirkevniho statu poté zistaly jen dvé zmensené legace, zahrnujici Rim
a jeho okoli pti zapadnim pobrezi Italie.

2 Oficialng byly pouzivany nazvy Patrimonium Sancti Petri, Status Ecclesiasticus ¢i
Stato Pontificio. V ¢estiné je pouzivan pieklad cirkevni stat, piipadné papezsky stat.

3 K fimské otazce napi. M en cuc c i, Angelo: Pio IX e il Risorgimento. Senigallia
1964; Tomassini, Stefano: Roma, il papa, il re. L'unita d’Italia e il crollo
dello Stato pontificio. Milano 2013.

4

Biografie Pia IX. zpracovali napt. Aubert, Roger: Il Pontificato di Pio IX
(1846-1878). Torino 1970; M artina, Giacomo: Pio IX (1851-1866). Roma
1986; M attei, Robertode: Pio IX. Milano 2000.

Pelczar, Jozef Sebastyan: Pius IX i Jego Pontyfikat na tle dziejow Kosciola
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Utoky na papeZovu svétskou moc vyvolaly v katolickém svété silny ohlas
a vinu solidarity s papezem, ¢emuz Pius [X. napomahal svymi listy, rozesilany-
mi do diecézi celého svéta.® Papezska otazka predstavuje téma, na kterém lze
dobfe sledovat reakce katolikl i nekatoliki, rizné projevy ultramontanismu,
zdrzenlivé postoje 1 odpor proti papezi a jeho moci. V nasledujicich odstavcich
je podana analyza dobovych textl, jez dokumentuji, jak na fimskou otazku
reagovali ¢esti katoli¢ti duchovni riiznych hierarchickych stupiiti.” Vyuzity
jsou papezské dokumenty, dale pastyiské listy prazského arcibiskupa Bed-
ficha kardinala Schwarzenberga, ¢lanky v katolickych ¢asopisech Blahoveést
a Casopis katolického duchovenstva, jakoz i farni kroniky. Z uvedenych
prament lze vysledovat nejen vztah ceského duchovenstva k Piu IX., ale
také argumentaci na jeho podporu, pohled duchovnich na rizné souvisejici
otazky Ci specifické jazykové prostiedky, které pouzivali.

Pti rozdéleni problematiky do tematickych celki 1ze zacit u encykliky
Qui nuper. Jednalo se o prvni z fady papezskych dokumentt vztahujicich
se k rozpadu cirkevniho statu. Jiz v ni se objevuji nasledujici Ctyti témata,
ktera se pak jako Cervena nit tahnou dalSimi papezskymi i eskymi texty:

1) utoky proti papezské moci,

2) papezovy reakce,

3) vyznam papezského statu,

4) podpora papeze.

Utoky proti papeZské moci

Rozpad papezského statu tzce souvisel s valkou, ktera roku 1859 vypukla
mezi Rakouskym cisatstvim a Sardinskym kralovstvim. Jednalo se o tzv. dru-
hou italskou valku za nezavislost, trvajici od dubna do ¢ervence 1859, kterou
Rakousko prohralo a bylo nuceno Piemontu odstoupit Lombardii. Silici moc

w XIX wieku. Tom 1. Przemys$1 1908, s.219-229; H al a s, Frantisek Xaver: Feno-
mén Vatikan. Brno 2013, s. 277-280; Su c h a n e k, Drahomir: Zanik cirkevniho
statu. Historicky obzor 25, 2014, s. 146—-148.

6 Srov. K1ieber, Rupert: Geld und Soldaten fiir den bedrdingten ,, Papst-Konig“.
Die Mobilisierung osterreichischer Katholiken zu ,,Peterspfennigen®, Solidaradre-
ssen und in Michaelsvereinen 1859—-1871 — quantifizierbarer Ultramontanismus? In:
Osterreich und der Heilige Stuhl im 19. und 20. Jahrhundert. Edd. H. Paarhammer —
A. Rinnerthaler. Frankfurt am Main 2001, s. 65, 67, 70.

Studie se teritoridlné vztahuje na jazykové Ceské oblasti Kralovstvi ¢eského. O re-
akcich na Morave ve sledované dobé J on o v a, lJitka: L unificazione dell Italia
dal punto di vista della Chiesa cattolica nei territori boemi. In: L’Unita d’Italia. Un
intreccio di storia tra Tevere e Moldava? Edd. P. Helan — M. Moles. Praha 2012,
s. 60-68.
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Sardinského kralovstvi plsobila jiz v prubéhu valky jako magnet na dalsi
italské zemé, kde se obyvatelé boufili proti svym panovnikim a pfipojovali
se k Piemontu, ktery je v tomto po¢inani podporoval. Proces italského sjed-
noceni rychle postupoval, vzpoury se pielily i na papezska tizemi a stavalo se
stale zfejméjsim, ze cirkevni stat se brzy zietelné zmensi, nezanikne-li zcela.

Pius IX. se nehodlal dobrovolné vzdat. Pii nastupu na papezsky stolec
stejn¢ jako jeho ptredchtdci ptisahal, Zze zachova drzavy cirkevniho statu
neztencené. Své postoje vetejné vyjadril nejprve v encyklice Qui nuper
18. ¢ervna 1859. O revolu¢nim déni v papezskych zemich v ni hovofii jako
o0 pozaru, ktery sem dolehl z okolnich italskych statti, odkud jsou jeho pod-
dani podnécovani k odtrzeni a nékteti z nich se hledi podrobit italské (.
piemontské) vIade, ktera se jiz nékolik let stavi viici cirkvi nepiatelsky.8 Jiz
dva dny po sepsani encykliky se Pius IX. k udalostem ve svém staté vyjad-
fil znovu, a to v tajné konzistoti alokuci ke kardinalim. V projevu zndmém
pod nazvem Ad gravissimum papez vyli¢il §ifeni vzpoury v cirkevnim state,
ktera zasdhla zejména jeho nejsevernéjsi ¢ast — Romagnu — a $itila se dale
na jih. Rebelové se poddali pod moc sardinského krale Viktora Emanuela
II. V alokuci Pius IX. také varoval, Ze odboj v papezskych zemich sméetuje
k podkopani celé papezské moci a neptatelé cirkve mohou katolickému
nabozenstvi zptsobit velké skody.?

Tretim papezskym dokumentem vztahujicim se k otazce cirkevniho statu
je alokuce Maximo animi z 26. zafi 1859.10 Také jejim obsahem je kritika
vzboufencd, a to nejen pro jejich politické Ciny, nybrz i z diivod moralnich
a nabozenskych. Pius IX. zde hovofi o tom, Ze povstalci prostfednictvim no-
vin, knih, divadla i jinak kazi mravnost, hani papeze i kult Neposkvrnéného
poceti P. Marie (které Pius IX. vyhlasil roku 1854 za dogma) a nejsou pravymi
katoliky, za které se prohlasuji. Kritika se zde tedy rozsituje z pole politickych
precintl i na pole naboZenstvi a mravnosti. Nejedna se jiz jen o utoky proti
papezove svétské moci, ale i o to, ze stejni lidé se provinuji dal$imi htichy,
jimiz navic pohorsuji vétici, a spojuji se s nepiateli cirkve. Je veden boj proti
nabozenstvi, ohroZeny jsou nejen véci svétské, nybrz i posvatné.!!

Na uvedené tfi papezské dokumenty reagoval prazsky arcibiskup Bed-
fich kardinal Schwarzenberg!? pastyfskym listem z 30. fijna 1859. Ducho-

8 Pii IX Pontificis Maximi acta. Pars prima, Vol. IIl. Roma 1864, s. 82.
9 Tamtéz, s. 84-87.
10 Cesky preklad: Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 129-131.

11 pij IX Pontificis, s. 124-126. Podobn& Pius IX. v encyklice Nullis certe verbis: ,pie-
ohyzdnou valkou nase nejsvétéjsi nabozenstvi k nejvétsi zkdaze dusi se prondsleduje”.
Srov. téz Blahovést 5, svazek 3, Cervenec 1860, s. 303.

12 Bedtich Schwarzenberg (1809-1885), 1835-1850 arcibiskup v Salzburgu, od 1842
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venstvo i laiky své arcidiecéze v ném sezndmil s jejich obsahem, ktery di-
lem parafrazoval, dilem citoval, a papezské myslenky dale rozvinul. Patrna
je zast vici piemontskému kralovstvi, jez rostlo nejen na tkor papezského
statu, ale i Rakouska, a bylo tedy spolecnym nepfitelem obou zemi. Pie-
mont je navic vniman jako stat, ktery valku proti Rakousku rozdmychal
a ma na svédomi jeji obé&ti.!3 Kardinal Schwarzenberg také zdtraznil mys-
lenku, ze papeZ neni jen obrancem svého statu, nybrz haji celé kiestanské
nabozenstvi, které¢ je mnohem cennéjsi a proti némuz je z ruznych pozic
utoceno. Papez je tim, kdo brani ,,Evangelium pravdy a spravedinosti, kte-
réz svetu v nasich zIlych dnech neznamo byti pocind, ac¢ v kazdé srdce lid-
ské nezrusitelnym pismem vyryto, spolu podstatnym zdakladem jest, na némz
v malém jako ve velikém, v rodiné jako mezi narody, poradek a mravnost,
bezpecnost a pokoj spociva“.14

Bedriich Schwarzenberg (1809—-1885)

Rozpad papezského statu zatim pokracoval a nezabranil mu ani cury$sky
mir z listopadu 1859, definitivné uzavirajici druhou italskou valku za ne-
zavislost. V pastyfském list¢ z 12. tinora 1860 cesti biskupové natikaji
na ,,zlocinnou bohaprazdnost, kteraz ve spolku s mocnostmi temnosti se
opovazlivé pozdvihuje proti Pomazanému Pané* a odboj v papezskych ze-
mich nazyvaji neslychanou drzosti.!> Obzvlasté plamenny byl dal$i pastyi-
sky list, ktery sepsal béhem nasledujiciho mésice kardinal Schwarzenberg
a Cetl se na Velikono¢ni pond¢li roku 1860. Opétovné v ném vyzval k ucasti
,»Vv utrpenich Cirkve* a vyjadril také nutnost promluvit: ,.Jako vichiice su-
chym listim: zmita slepd vasen a naruzivost lidmi; zdedény poradek se kaci,

kardinal, od 1850 arcibiskup prazsky, virilista ¢eského zemského snému a dozivotni
¢len panské snémovny ti§ské rady. Stal u zrodu riznych katolickych spole¢nosti, poli-
ticky se angazoval jako ptislusnik ¢eské historické Slechty, branil cirkevni zajmy proti
antiklerikalnim snaham.

ol -] vypovédely skutecné nékteré krajiny poslusenstvi otcovské vladé papezske,
a prohlasily se, Ze se pripoji k té vilasske vilade, kteraz v poslednich letech k svaté
Cirkvi velmi nepratelsky se méla, a kteraz netoliko posledni krvavou vilkou vinna jest,
alebrz kteraz vsecky pritomné zmatky a trenice ve Vlasich provolala.* Statni okresni
archiv Piibram (ddle SOKA Piibram), Vikariatni titad Sedl¢any (dale VikU Sedl¢any,
fond zatim neni usporadan), bézné spisy — rok 1859, pastyisky list kardinala Schwar-
zenberga z 30. 10. 1859. Pro torzovitost fondl prazského arcibiskupstvi jsou vyuzity
pastyiské listy zachované ve Statnim okresnim archivu v Pfibrami.

Tamtéz.
IS SOKA Ptibram, VikU Sedlcany, bézné spisy — rok 1860, pastyisky list ¢eskych bisku-
puz12. 2. 1860.
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Bedtich Schwarzenberg (1809—-1885)

aby zmatek nastoupil na jeho misto, ano jiz ani to, co vilastni a co cizi jest,
se nerozeznavd. Lez a pokrytectvi se velebi, hnusnd podlost se povysuje a —
kazdy mlci.«1® Z kardinalovych slov je opét patrné, Ze cirkevni predstavitelé
netesili pouze problémy papezského statu, ale s obavami sledovali, ze jsou
soucasti SirSich spolecenskych zmén, které se pro cirkev a duchovenstvo
neziidka jevily v temnych konturach. Tradi¢ni fad byl v mnoha ohledech
otfesen a katolicky legalismus se branil silnému tlaku liberalismu.

Utoky na cirkev i katolickou viru a jeji pozvolny Gistup z vefejného pro-
storu znepokojovaly jak vyssi, tak nizsi klérus. Duchovni konzervativniho
presvédceni, mezi néz kardinal Schwarzenberg i Pius IX. (pfinejmensim
po roce 1848) pattili, se nevyrovnavali se spolecenskymi zménami snadno.
Liberalismus ve své proticirkevni podob¢ jim byl silnym a nebezpeénym

16 Tamtéz, pastyisky list kardinala Schwarzenberga z 25. 3. 1860.
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nepritelem, ktery pouzival moderni zbran¢ (propagandu, tisk), proti nimz
duchovenstvo jen stézi hledalo patfi¢nou protivahu. V apostolském listé
Cum catholica Ecclessia z 26. bfezna 1860 k tomu Pius IX. piSe, Ze nepia-
telé se cirkevni stat snazili vicekrat destabilizovat a znicit, ale jejich snahy
byly diky stalé Bozi pomoci marné. V soucasné dob¢ vsak namisto kla-
sickych zbrani uzivaji propagandy a 1zi, ¢imz jsou lidé podnécovani proti
svym legitimnim vladctim. Téchto véci se navic zicastiuji i katolici, a tak
bylo s podporou Sardinského kralovstvi ptipraveno vzbouteni i v papez-
ském staté.17 Je patrné, Ze Pius IX. nijak nepfipoustél, Ze by jeho ,,poddani*
mohli mit narok na odtrzeni a pravo rozhodnout se, k jakému statu budou
nalezet. V jeho ocich existoval pouze legalni panovnik a rebelové, ktefi
porusuji zakon lidsky i bozsky.!8 Jejich prostiedky boje vnimal jako necest-
né a hiisné. Obdobné vidéni véci méli vesmes i katoli¢ti duchovni vSech
hierarchickych stupiiti.!® Také oni stali zpravidla na pozicich legalismu,
a pokud byli ovlivnéni liberalismem, nenabyval takovych rozméri a radi-
kalnosti, aby se vyslovovali proti existenci cirkevniho statu. Bylo tomu tak
v celé katolické Evropé a Cechy nepiedstavovaly vyjimku.

Katolicky klérus si dobfe uvédomoval rostouct silu tisku 1jeho vliv na vefej-
né minéni, a snazil se jej proto také vyuzit. V Cechach vychazely na prelomu
padesatych a Sedesatych let 19. stoleti dva cesky psané katolické ¢asopisy,
které jiz mély za sebou jistou tradici a okruh ¢tenati. Jednalo se o Casopis
katolického duchovenstva (vychazejici od roku 1828) a Blahovést (od roku
1847).20 Oba Casopisy se pravé tehdy personalné propojily s vysehradskou
kapitulou a jejich redaktory byli ¢esti knézi, jejichz jména patiila ve vlas-
tenecké spole¢nosti k dobfe znamym: Casopis katolického duchovenstva
fidil vySehradsky kanovnik Karel Vinaficky,?! v ¢ele Blahovéstu stal jeho
kolega Vaclav Stulc.22

17 pii IX Pontificis, s. 138-140.

18 Srov. alokuci Ad gravissimum. Pii [X Pontificis, s. 85-86.

19 Napf. kardinal Schwarzenberg v pastyiském listu z 30. 10. 1859 nazyva odboj v pa-

pezskych zemich bezboznym povstanim, zlo¢inem prostopasnikui.

200 Roubik, Frantisek: Bibliografie ¢asopisectva v Cechdch z let 1863—1895. Praha
1936,s.15,29; Kusakova, Lenka: Literdarni kultura a ceskojazycny periodic-
ky tisk (1830—1850). Praha 2012, s. 381, 384.

Karel Alois Vinaticky (1803—1869), knéz a spisovatel, autor pedagogickych dél a pre-
kladatel. Vychovatel v rodiné Slikd, ceremoniér a sekretat arcibiskupa Chluméanské-
ho, od 1833 farat v Kovani, 1848-1849 poslanec, poté dékan v Tyné nad Vltavou,
od 1859 vysehradsky kanovnik. Roku 1828 stal u zrodu Casopisu pro katolické du-
chovenstvo (1852 piestal vychazet), 1860 jej obnovil pod nazvem Casopis katolické-
ho duchovenstva a zistal jeho redaktorem.

21

22 Vaclav Svatopluk Stulc (1814-1887), knéz a spisovatel. Vyucoval na akademickém
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CASOPIS

katolického duchovenstva.

Pomoci mnoha duchovnich a udenych

vydivi

Karel VinaFicky,

. eidalni kanovnfk na VySohrads, budgjov. b. konsistornl radds Sastng,
Sinng oud muséa hﬂumﬂ_&eikéhn, mimoFddny Slen ke, Soské spo-
£ Indnosti naulk i Slen viboru jednoty katolické v Prase, -

Roénik prvani
Svasek promi.

.- - I L
V Praze.
Tiskem & nikiadem Rohlitks 4 Biovorss viuff. areibisk. Jnibtiskdrng.
1860,

Titulni strana Casopisu katolického duchovenstva z roku 1860

Stulc patfil mezi nejvyznamnéjsi Seské katolické redaktory 19. stoleti
a zaroven mezi predni vlastence. Snazil se (jako mnozi jini ¢esti knézi)
skloubit a propagovat myslenky katolictvi a vlastenectvi, formovat novodo-
by ,,Cesky katolicky narod®. V jeho pojeti si vlastenectvi a katolictvi princi-
pialné nijak neodporovaly, byl ale svédkem toho, jak se v Evropé¢ stale silici
nacionalismus a liberalismus dostavaji s katolickou cirkvi do stietu a kriti-
zovat ji se stdva modernim.23 Roku 1860 k tomu na strankach Blahovéstu

gymnaziu v Praze, od 1860 vySehradsky kanovnik, posléze dé€kan, od 1871 vyse-
hradsky probost. Zalozil ¢i redigoval katolicka periodika Obc¢an, Besedy katolické,
Blahovést, Poutnik z Prahy a Pozor.

23 Srov. Ve jvar, Stanislav: Preldt Viclav Svatopluk Stulc a konzervativni viaste-

nectvi 19. stoleti. K narodné buditelskému pisobeni kladenského rodaka V. S. Stulce,
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napsal: ,,Chces-li slouti ve svéte slechetnym, zZadas-li, aby novinari velebili
tvé viastenectvi, touzis-li, aby jméno tvé oslavovalo se co jméno pritele po-
kroku a svobody: pridruz se k tém, kdoz tupi papeze, hanobi Cirkev, zlehcuji
viru kifestanskou [...].“2* Uvedenym textem vyjadiil Stulc vice myglenek:
predné jak snadné a populistické je vydat se antiklerikalni cestou, dale, ze
jsou to namnoze novinaii, kdo predstavuje hybnou silu antiklerikalismu,
a konecné, Ze jako jeden z prednich cilt proticirkevnich ttokl slouzi papez,
vnimany jako nepfitel pokroku a svobody.

Jak je nasnadé, klerikalni a antiklerikalni tisk stal proti sobé v piikrém
rozporu. Co jedna strana vyzdvihovala, druhd zatracovala. V textech Ces-
kého kléru jsou vinéni nejen piemontska vlada v cele s kralem Viktorem
Emanuelem I1. a premiérem Cavourem, italsti revolucionati (Mazzini, Ga-
ribaldi), a vzboufenci z cirkevniho statu (jednalo se vesmés o katoliky),?
ale také novinafi (zejména protestantsti a zidovsti) a politikové z rtiznych
zemi.2® V eském prostiedi pak papeZska otazka nabyla jesté daliho roz-
méru, ktery v mnoha zemich neméla: autofi ¢lankt v katolickych ¢asopi-
sech si byli védomi, ze pfi procesu sjednocovani Italie hraje vyznamnou
ulohu narodni citéni, a protoze byli zaroven nejen katoliky, ale i ¢eskymi
vlastenci, bylo jim nacionalistické hnuti svym zptisobem blizké. Ne tak jiz
ale jeho italska podoba. Stulc roku 1859 napsal: ,,Ndrodnost jest kazdému
narodu posvatnym pokladem; bez narodnosti nema narod Zivota, kdo ji rusi
a hubi, nici a hubi narod,; kdo svédomite pecuje o radné sesileni jeji v duchu
Kristovu, hoden slouti dobrodincem ndrodu.“?’ Ve Stulcové porozuméni
hraje klicovou roli ono zesileni narodnosti ,,v duchu Kristove®, jimz mél
patrné na mysli mj. i pokoru narodu, které se nebouii proti svému panov-
nikovi. Svéd¢i o tom i1 jeho slova z roku 1860: ,,Prejeme kazdému ndro-
du, aby se vyvinul, zvelebil a zaujal misto diistojné v rodiné clovécenstva,
avsak na horu slavy k prameniim blahobytu nevede cesta, jizto zvolili Mazzini
a Garibaldi, Cavour a Viktor Emanuel.“*8 Na jiném mist¢ se o vzboufencich

probosta vysehradského, spisovatele, bfisnika a publicisty. In: Posel z Budée. Alma-
nach poutnikii na staroslavnou Bude¢. C. 23, Kladno 2006, s. 16-25.
24 Blahovest 5, svazek 3, Cervenec 1860, s. 182.
25 Srov. Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 83-84; svazek 3, Cervenec 1860, s. 183—
185.
Stulc o protestantskych politicich a novinatich pise, Ze ,,vice méné s netajenou radosti
prondseji se o nesndzich a strastech papezovych®. Blahovést, ro€. 5, svazek 2, tijen
1859, s. 82. Dale srov. Blahoveést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 176; svazek 3, Cervenec
1860, s. 184, 186—187.

27 Blahoveést 4, svazek 4, dil 2, &erven 1859, s. 282-283.
28

26

Tamtéz 5, svazek 3, Cervenec 1860, s. 187.
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a jejich podporovatelich vyjadiuje jako o nestastnych lidech, kteii se ne-
zhrozili ani cirkevnich sankci.??

Rimska otazka se pies viechnu snahu katolického kléru vyvijela pro pa-
peze neptiznive. V alokuci Omnibus notum z 13. Cervence 1860 si Pius [X.
stézoval na rostouci utoky proti cirkvi a kritizoval proticirkevni akce v Sar-
dinském kralovstvi.30 To mezitim stale rostlo na ikor jinych italskych stat,
véetné papezského, jak mj. reflektoval Vaclav Stulc, zmitiujici se v Blaho-
veéstu také o papezské armade, tvotené dobrovolniky z evropskych i ame-
rickych zemi, kterd méla Piemontu vzdorovat. Jiz roku 1859 psal ale Stulc
o papezském vojsku zcela realisticky, ze nikdy nebude tak velké, aby doka-
zalo odolat protivnikiim. V poloviné roku 1860 konstatoval, Ze se schyluje
ke katastrof& a papezské zemé se dostavaji do obkliceni.3! Ke koneénému
stietu doslo 18. zafi v bitveé u Castelfidarda, kde piemontsti vojaci papezské
jednotky porazili.

Pius IX. koncem roku 1860 jiz viceméné jen opakoval diive vyslovené
nazory a informoval o postupujicim rozpadu svého statu. Takovym tex-
tem byla alokuce Novos et ante z 28. tijna, v niz hovofi o pokracujicim
obsazovani papezskych drzav piemontskym vojskem a jeho bojich s dob-
rovolnickou armadou.3? Pius IX. si patrné nehodlal pfipustit, Ze ve v&tsing
cirkevniho statu napiisté neni a nebude panem. Jiz v bfeznu 1860 prob¢&hl
v Romagne plebiscit, ktery potvrdil pfipojeni k Piemontu, a stejn€ se stalo
v listopadu v Umbrii a Markach. Cirkevni stat béhem dvou let ztratil témeét
tfi Ctvrtiny uzemi a s nimi i 80 % svych obyvatel.33 O deset let pozdé&ji za-
nikl zcela.

PapeZovy reakce

Rozpad cirkevniho statu, vedouci az k jeho likvidaci v roce 1870, byl
pro Pia IX. velmi bolestny. Behem svého dlouhého pontifikatu zazil rizna
ptikoii a byl jimi také poznamenan, jak je patrné napf. v souvislosti s revo-
luci v letech 1848—-1849. Sam své vladarstvi vnimal tak, ze pfestoze usilo-
val o to byt obyvateliim svého statu (svym poddanym) dobrym a laskavym
panovnikem, dockal se z jejich strany nevdéku. Citil se byt spravedlivym

29 Tamtéz 5, svazek 2, ffjen 1859, s. 82.
30 pij IX Pontificis, s. 165-171.

31 Blahovést 5, svazek 2, tijen 1859, s. 84; svazek 3, Cervenec 1860, s. 184—185, 188,
316.

32 pii IX Pontificis, s. 180—189.
33 Klieber, R.:Geld und Soldaten, s. 67.
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a od vlastniho lidu nespravedlivé odménovanym. Poté, co v severnich kra-
jich cirkevniho statu zacalo vzboufeni, vyjadrtil v encyklice Qui nuper zkla-
mani nad svymi odpadlymi poddanymi a porucil je Bozi spravedlnosti. Po-
zoruhodna je zde jeho citace MojziSovych slov,* kdyZ se modlil za ty, kdo
proti nému z vlastniho naroda povstali. Papez jiz nepise, jak starozakonni
vzboutenci dopadli, ale Ctenafi encykliky to na zakladé Bible védéli dobfe:
Bih je vSechny zahladil.3?

Kombinace zalu nad skutky vzboufenych poddanych, jejich varova-
ni a odhodlanosti branit své tizemi je typickd i pro dalsi papezovy texty.
V alokuci Ad gravissimum Pius 1X. vyjadfil svou litost nad stavem véci
a pfipravenost hajit cirkevni stat v jeho celistvosti. Ciny povstalcti prohlasil
za neplatné, nezakonné a svatokradezné a zdlraznil hrozbu exkomunikace
pro vSechny, kdo otfasaji moci cirkevniho statu.3¢ Takovi lidé si exkomuni-
kaci zptisobuji sami prostfednictvim svych ¢ind, jak papez varoval i v dalsi
alokuci.3” Na uvedené hrozby zareagoval v jednom ze svych pastyiskych
listt kardinal Schwarzenberg. Piipadné klatby a exkomunikace oznadil
za spravedlivé a spravné, nebot slouzi dobré véci jako prostiedek boje proti
1zi a nespravedlnostem. Tento papezuv odpor ,,pravym pozehnanim celému
svetu byti miize, shledd-li se v ném toliko dobra viille®, napsal Schwarzen-
berg na podzim roku 1859.38

Pius IX. daval ve svych listech opakované najevo, ze by pted tresty dal
prednost smiteni, totiZ ze by si pral pokani svych poddanych a jejich navrat
do ,,otcovské naruce.3® Kdyz se tak nestalo, pfistoupil k vyhlaSeni sankci.
V apostolském list€ Cum catholica Ecclessia z 26. biezna 1860 ptipomnél,
Ze vzbouience a jejich podnécovatele opakované varoval, piemontska vla-
da v8ak ve svém protipapezském jednani pokracuje a podrobuje si jeho
drzavy. Jedna se o svatokradezné zloCiny, poruseni zakoni lidskych i boz-
skych. Proto papez ohlasuje, Ze vsichni, kdo se provinili proti celistvosti
cirkevniho statu, si zptsobili exkomunikaci.4? Zarovei ale nad témito lidmi
vyjadiuje litost a doufa, ze budou bozskou milosti pfivedeni zpét na cestu

4 pij IX Pontificis, s. 83.

35 Prislusna biblickd pasz: Nu 16, 20-35.

36 Ppij IX Pontificis, s. 87-89.

37 Tj. v alokuci Maximo animi. Pii IX Pontificis, s. 124, 128.

38 SOKA Piibram, VikU Sedl¢any, bézné spisy — rok 1859, pastyisky list kardinala
Schwarzenberga z 30. 10. 1859.

39 Srov. alokuce Ad gravissimum a Maximo animi. Pii [X Pontificis, s. 89, 124.

40 Tzv. vétsi exkomunikaci, vylouceni z cirkevniho spoleCenstvi (excommunicatio maior,

téz anathema).
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spasy.4! ProtoZe vzpoura v cirkevnim staté pokracovala a jeho izemi se
postupné zmenSovalo ve prospéch Piemontu, protestoval Pius IX. déale.*2
Stejné jako snaha ptivést své poddané zpét ,,na cestu spasy*, prolina se
papezskymi dokumenty i papezova ochota trpét. Takto hned v encyklice
Qui nuper Pius IX. vyjadiil, Ze bude rad¢ji trpét, nez aby se jakkoli zpro-
nevétil své apostolské sluzbé a piisaze, kterou slozil pii svém nastupu,*3
a pozdéji podobna slova vicekrat opakoval. V encyklice Nullis certe verbis
napsal, Ze je pfipraven trpét a branit véci nabozenstvi a spravedlnosti, mezi
nimi také svoji svétskou vladu. Vyzval véfici k modlitbdm a obrané kato-
lické cirkve i papezského statu — dédictvi sv. Petra, ,jez chraniti prislusi
vSechném katolikiim*“.** Tato slova se neminula u¢inkem a také v Ceském
prostiedi 1ze sledovat obdobna vyjadieni ve prospéch cirkve i1 papezského
statu, o némz je hovoieno, Ze ,,ndlezi vSem pravovérnym kirestaniim*.45
Papez byl v katolickém svété vskutku vniman bezmala jako mucednik
a jak je z jeho listd patrné, sam se do této role stylizoval.#¢ Obraz Pia IX.
coby katolického mucednika posilovaly i dalsi texty riznych duchovnich.
Z biskupskych dokumentt je to patrné napt. v zavéru pastyiského listu kar-
dinala Schwarzenberga z biezna 1860. Arcibiskup zhodnotil situaci tak, ze
strasti, které moudrost a spravedlnost Bozi dopousti na narody, ulozil Bih
ziejmé 1 své cirkvi, a zvlasté papezi, ktery ,,prede vSemi kiiz Pané nésti
musi* .47 Vaclav Stulc se dokonce v Blahovéstu vyjadiil, ze Pius IX. by jis-
té ,,milerad za Spasitelem vstoupil na kriz a obétoval zivot, kdyby takovou

41 pii IX Pontificis, s. 140-144.
42 Napt. v alokuci Novos et ante. Pii [X Pontificis, s. 185.

3 pij IX Pontificis, s. 83.

44 Cesky pieklad encykliky je soucasti pastyiského listu kardinala Schwarzenberga z 25.

3. 1860 a byl rovnéz otistén v Blahovéstu (Blahovést 5, svazek 3, ervenec 1860,
s. 189-192))

45 Casopis katolického duchovenstva (dale CKD) 1, 1860, &. 1, s. 74. Podobné v pas-
tytském listu ¢eskych biskupt: ,,O tom zajisté zZadny z Vas pochybovati nemiize, ze
bohaprazdné sahani do nezadatnych prav Svatého Otce jest spolu sahani do naseho
Jjsme oudové svaté rimskokatolické Cirkve, ku kteréz s télem i dusi a se vsim, ¢imz
viddneme, stdle a vidy ndlezeti chceme.“ SOkA Piibram, VikU Sedl&any, bézné spisy
—rok 1860, pastyisky list ceskych biskupu z 12. 2. 1860.

Srov. papezovy texty ¢i projev z roku 1860: ,,Avsak my se nelekame kiiku, my se ne-
dame ustrasiti, nybrz podle prikladu predchiidciiv nasich s tismévem na tvari a s di-
vérou v Boha piijdeme na smrt mucennickou.“ Blahovést, ro€. 5, svazek 3, Cervenec
1860, s. 315.

47 SOKA Piibram, VikU Sedlcany, b&zné spisy — rok 1860, pastyisky list kardinala
Schwarzenberga z 25. 3. 1860.

46
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obéti ziskati mohl Kristu srdce a duse pobloudilych syniiv svych“.48 V tisku
se rovn¢z objevily zpravy o tom, jak je tvar papeze zménéna prozivanym
utrpenim.*?

Zatimco se otazka svétského panovani stale posouvala v neprospéch pa-
peZe, jeho podpora v katolickém svété rostla. ,,Utrapy svatého Otce byly
vnimany jako nasledovani kiestanskych mucednikt, které zvétsuji slavu
cirkve. Spolecné s tim vyjadrovali duchovni i jistotu, ze at’ papez skonci
jakkoli, jisté neni papezem poslednim.5? Védéli z historie, Ze kdyby byl ob-
sazen Rim a papeZ padl do zajeti, nebylo by tomu tak poprvé. Pfipominali
pii tom zejména Napoleona I. a znali také udalosti let 1848—1850. V téchto
souvislostech uzavirali, ze kazdy, kdo se opovazil na papezovo panstvi sah-
nout, byl vzdy nucen ustoupit a piisel obycejné i o své.5! Vymluvna jsou
také slova Karla Vinatického z pocatku roku 1860: ,,Svet valci proti cirkvi.
Kdo zvitézi — na ¢as — na véky?*32

Vyznam papeZského statu

Rimské otdzka — piestoze se pod ni skryvaly rizné snahy a tendence
— byla pfedevsim otazkou, zda ma papez mit uprostted Italie vlastni stat.
Katolicky klérus se na prelomu padesatych a Sedesatych let celkem jedno-
hlasné¢ vyjadfoval, ze ano, a snasel rizné argumenty: teologické, historické
i praktické. Pius IX. ve svych textech pouzival divody ze vsech téchto ka-
tegorii, ale nijak rozsahle je nerozebiral. V encyklice Qui nuper zdlraznil,
ze svij stat potiebuje, nebot’ ,,svétské knizectvi je pro Svaty stolec nezbytné,
aby mohl v zajmu nabozZenstvi vykondvat posvatnou pravomoc bez néjakych
prekazek”33 V alokuci Ad gravissimum opét hovofil o nutné existenci pa-
pezského statu, pricemz argumentoval, Ze je ziizen z bozské prozietelnosti
a trva cela staleti k prospéchu cirkve a kifestanské viry. Papezi umoziiuje
nezavislost a svobodné vykonavani ttadu, jehoz piisobnost zahrnuje cely

48 Blahovest 5, svazek 2, fijen 1859, s. 83. Obdobné tentyz autor: ,,Pius IX. hotov do po-
sledni chvile hajiti prava stolice apostolské, dovede umriti tiebas i na krizi, umuceny
od nevdecnikii, kterym zotviral Zalare, kterym blahoslavival, kterym se propiijcoval
za vidce na cesté k pravé svobode.“ Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 84.

49 Tamtéz, s. 178.

50 Blahoveést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 85; svazek 3, cervenec 1860, s. 188.
ST Tamtéz, svazek 1, srpen 1859, s. 73; svazek 2, fjen 1859, s. 83, 93.

52 CKD1,1860,¢.1,s.72.

53 L] curisque Nostris, ac dum necessarium esse palam edicimus Sanctae huic Sedi

civilem principatum, ut in bonum religionis sacram potestatem sine ullo impedimento
exercere possit [...].*“ Pii IX Pontificis, s. 82.
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svét.>* O podrobné rozpracovani argumentu se pak postarali jini autofi, kte-
i1 na téma papezsky stat publikovali.

V eském prostiedi patii mezi takové texty ¢lanek Jana Havranka®> Pri-
mat biskupa rimského v historii, ktery vysel na pokracovani ve dvou ¢islech
Blahovésta roku 1859.56 Havranek se v ném s dobrou znalosti cirkevnich
d¢jin nejprve vraci az do apostolské doby k sv. Petrovi. Papezsky trad je
predstaven coby Kristem urcend skala svaté cirkve, kterou brany pekelné
nepiemohou. Havranek zdlraznuje, ze Svaty stolec je star$i nez evropské
staty a ve stalém trvani papezského tradu napii¢ déjinami spatiuje dikaz
jeho bozského ptivodu a zvlastni Bozi ochrany. Z déjin také vyvozuje, ze
,orany pekelné® se celd staleti snazi Svaty stolec pfemoci, le¢ ptesto stale
existuje. Na dalsich strankach rozviji autor otazku vyhod papezského pri-
matu. S odkazem na evangelium argumentuje, ze sv. Petr obdrzel pastyisky
— panovnicky ufad, a protoze pro dobro cirkevni jednoty ma byt jen jeden
pastyt, byl Petr hlavou apostold a podobné byli uznavani jeho nastupci.
Papez je vlastné nejvyssim pozemskym vlddcem a jeho vlade jsou poddany
v8echny narody a vSichni lidé véetné panovniki.>7

Od pavodu papezstvi se Havranek presouva k cirkevnimu statu, pti¢emz
pise, ze Rim byl Bozi prozietelnosti vyvolen za hlavni kiestanské mésto.
,»Ono ma byti viditelnym stredem celé Cirkve, nedobytnou tvrzi neporusené
viry [...].<58 Piesidleni cisafe Konstantina I. z Rima do Konstantinopole
interpretuje takto: ,,Ridil to tak zajisté Bith sam, ktery chtél, aby Cirkev jeho
byla svobodna. Rim mél byti prost vsi poddanosti pod viddcem svétskym,
Rim mél byti v rukou svych biskupii pevnou tvrzi pravého ucent.“>° Je tedy
spravné, ze Rimu nevladne zadny svétsky panovnik, ale ¥imsky biskup,
a jeho (nevyhnutelné potfebnd) nezavislost je historického, ¢i pfimo boz-
ského ptivodu. Zde Havranek pfipomind zavislost duchovnich piedstavite-
It v anglikanské a pravoslavné cirkvi s dodatkem, ze ,,ma-li trvati Cirkev
Kristova neporusend, moc svetska, ktera tak rada a tak casto v nespravedli-
veé nasili a v libovuli se obraci, nesmi se michati do spravovani véci cirkev-

54 Tamtéz, s. 86-87.

55 Text je signovan zkratkou ,,J. H.. k. V 1. &isle Casopisu katolického duchovenstva

z roku 1860 je ¢lanek zminén a jako autor uveden Havranek. Jedna se pravdépodobné
o knéze Jana Havranka. Jan Havranek (1815-1890) byl farat v Jimramove, Cestny
brnénsky kanovnik, papezsky komofi, biskupsky a konzistorni rada. Dlouhodobé¢ se
zabyval historii.

56 Blahovést 5, svazek 1, s. 3-16; svazek 2, s. 93—102.

5T Blahovést 5, svazek 1, srpen 1859, s. 5; svazek 2, jen 1859, s. 101-102.
58

59

Tamtéz, svazek 1, s. 10.

Tamtéz, s. 12.
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Kdo smél by nevalati k Bohu
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nirodiiv 7 Vilka byvi v kaidé pii-
padnosti neviedni metlou Bofi; onat
Jest Zalostngm  snamenim lidské po-
rulenosti a pramenem nejednich dés-
njch netesti. Pole a louky spusto-
#ené, —dvory, vesnice a méstapmp.i.
Blabovtes, rob, IV., ant IL, o b

leni i zdrancovand, — chramy poskvr-
néné, bojifté poseti mrtvolami, la-
zarety naplnéné randnymi, — mredci o

jedné ruce a noze, ubofdci, zbaveni
m:ﬂstoji a hromadi se proti sobéi #raku a sluchu, lidé neschopni iviti
fomné armidy, 8 co to pileme, leje se | se Fadnjm zplisobem, nebjvaji jediny-
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. Kdo mnedle mie tu zilstati bes

mi Zalostnymi ndsledky a steadlivymi
snamenimi vilek: — vilkami hubi a
kazi se mravy, rozmithi se prostopiénost,
rulii se priva lidskd i Bokf, podpalujf
a fivi se viling, kterymi se hanob{
élovek a kili se tvif zemé, A proto
se vilky disi Cirkev, dési se ji vieliké
kiestanské srdee; proto neustiva Cir-
kev kazdého asu modliti se k Bohu:
»Od moru, hadu a wilky vyseobod
nds Panel®  Zisady té dr¥i pak se
Cirkev, i kdy# svéti korouhve viletné,
i kdy Zehna, zdstapiun tahnoucim do
baje; &nit to zajisté jedind proto, aby
modlitbami svymi Zadajic rychlého
vitézstei véel spravedlivé a potfeni
plivodeliv zloby, podnécujici k wvilce,
takouw méron obmezila 1 odvritila
vtk nefesti za phiftich dosiv, A v
takovém snakeni posvatném kdo mne-
dle, aé chee-li kiestanem, &lovikem,
lidumilem slouti, nesouhldsil a nepo-
jil by hlasu i snahy své s hlasem =
snahon  Cirkve 7 Bratii  nafich
statisice shromiidéno na bojilti, aby
odrazili ttok, od nékolika rokiv jiZ
10

Titulni strana Blahovésta z roku 1859

nich*.%9 Kdyz 26. biezna 1860 vydal Pius IX. apostolsky list Cum catholica
Ecclessia, vyslovil se ve stejném duchu: Cirkev vzhledem ke svému posla-
ni potiebuje nezavislost na svétské moci. Vznik suverénniho papezského
statu v dob€ po rozpadu fimské tise se ukazal jako moudra zalezitost, diky
niz papez disponoval politickou nezavislosti a mohl uplatiiovat svou auto-
ritu a pravomoc vuéi celému svétu.6!

Protoze krom& Rima patiila k cirkevnimu statu i rozséhla Gizemi napii¢
stfedni Italii, zabyval se Havranek také jeho historickym rtstem. Vysvétlil

60
61

Tamtéz.
Pii IX Pontificis, s. 137.
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jej tak, Ze k papezi v dob& zmatkti v raném stredovéku mistni obyvatelé Inu-
li jako ke svému ochranci a pripojili se k nému. Papez tedy prevzal vladu
nad Rimem i stfedni Italii, panovnici franské #ise jej podpotili a jeho vladu
potvrdili.®2 Pé¢i papezi se Italie stala stfediskem vzdélanosti a uméni.63
Krome¢ pfipominani historickych prav a papezskych zasluh se katolicti apo-
logetové vénovali i otazkam soudobého vyznamu cirkevniho statu. Krome
suverenity spojené s volnym vykonavanim ufadu se (byt’ méné casto) obje-
vuje v jejich textech i otazka finan¢niho zabezpeceni papeze. Cirkevni stat
je tedy v téchto souvislostech vniman také jako tizemi ,.k potrebam a ku
prospéchu vseho krestanstva“, odkud plynou papezi penize, které muze
dale pouzit pro podporu katolickych $kol, kosteli, misii apod.®4

Pozoruhodny text s jinymi argumenty publikoval na podzim 1859
v Blahovéstu Vaclav Stulc. Zatimco Pius IX. i mnozi dal3i katoliéti autofi
ve svych textech zdliraziovali, Ze vlastni stat je pro papeze nezbytny a sku-
teCnost, Ze prvni fimsti biskupové jej neméli, odsouvali do pozadi, pise na-
proti tomu Stulc, Ze dle jeho zdani neni nutné, aby byl papez vzdy zarovei
svétskym panovnikem. Pfipomina pfitom pravé prvni staleti kiest’anskych
déjin, svatost tehdejsich biskupti, jejich mucednictvi a vyznam onéch ¢asi
jakozto vzor pro soucasnost. ,,Rovnéz tak nic nepochybujem, ze s pomoci
Bozi ovsem i v XIX. veku dovedou papezové podniknouti smrt mucenickou,
a sevieni chudobou, souzenim, natisky a prondsledovanim konati budou
velike dilo své mezi narody. Ano, sméle dime, Ze by nas ani dost malo srdce
nezabolelo, nybrz duse v nds by jasala, kdyby ztrdtou vselikého zevnejsiho
lesku a vezdejsiho zbozi, mozna bylo, koupiti a urychliti pristi onoho veku,
kdezto se veskera Cirkev opét stkviti bude slavou pokrocilych ctnosti vitéz-
ného prvovéku svého.“%5 Tato vize vedena snahami o cirkevni obrodu se ale
vzapéti opét staci k pritomnosti a konstatovani, ze pteci jen neni radno, aby
se Pius IX. dobrovoln¢ vzdal svych zemi — protoze by je odevzdal nepia-
telm cirkve.%6

Podpora papeze

Od roku 1859 byl Pius IX. postupné pfipravovan o uzemi svého statu
a hledal proto v katolickém svété Gtéchu a podporu, at’ jiz politickou ¢i mo-

62 Blahovést 5, svazek 1, stpen 1859, s. 13-15.
63 Tamtéz, svazek 3, Cervenec 1860, s. 187.
64 CKD1,¢&.1,s.74.

65 Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 83.

66 Tamtéz, s. 82-84.
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ralni. Po¢inaje encyklikou Qui nuper opakované vyzyval k modlitbam,¢7
a v tomto sméru se setkaval s velkym ohlasem.® Ve véci politické podpory
byl méné Gspesny. V alokuci Ad gravissimum vyjadtil viru v pomoc ,,nej-
drazsiho syna v Kristu“ francouzského cisafe Napoleona III.,9 ale Cesti
autofi jiz tehdy Napoleonovi nevétili.

Napoleon III. je v textech ceského duchovenstva predstavovan jako muz
dvoji tvafe a zradce papeze, ktery nesplnil svij slib chranit jej proti jakému-
koliv nasili a stal se spojencem piemontského krale Viktora Emanuela II.
V rétorice kléru je Napoleon ,,vlk v rouse beran¢im uchvacujici ovce a roz-
liceny na jejich pastyte“’® — Pia IX. Vaclav Stulc psal roku 1859, ze Napo-
leon navadi Italy piislibem osvobozeni a samostatnosti, ale zadny rozumny
narod mu nemuze véfit, protoze usiluje predevsim o vlastni prospéch. Je
sice znamo, ze pomohl Piu IX. navratit se roku 1850 do Rima, ale zaroven
se snazi udélat si z cirkve sluzku. Ve Francii jsou pronasledovani biskupo-
vé, ktefi se Napoleonovi stavi na odpor, a Napoleon sice brani vypuknuti
revoluce ve Francii, ale podporuje ji v Italii. Popouzi jedny proti druhym,
aby ziskal v Evropé rozhodujici moc. Stulc jej rovnéz nazyva novodobym
Attilou, biéem bozim.”! Dle dal$ich pfispévka v Blahovéstu ,,08emetny Na-
poleon I1L1., ,,zlopovéstny dédic zamértv Napoleona 1.“ hrozi jak Frantisku
Josefu 1., tak papezi. Slibuje mu svou ochranu jen ulisn€ a brzy prohlasi
svatého otce za svého vézné. Ostatné je papez jiz nyni ve Vatikanu vézném
Francouzi, kteti se jej pod zdminkou ochrany snazi mit v moci. Kvtli Na-
poleonu III., respektive valce, kterou vyvolal, byla navic odlozena ¢eska
provincidlni synoda, jez se méla konat v srpnu 1859 a uskutecnila se az
nasledujiciho roku.”?

Rezervovanost ¢eskych duchovnich vi¢i Napoleonu III. se zahy uka-
zala jako opravnénd. V encyklice Nullis certe verbis papez informuje, ze
prosil Napoleona III., aby hajil neztencené papezské drzavy, ale cisai mu
doporucil odbojnych tzemi se zfeknout. Proti takové radé se papez ohradil:
nemuze se zfici odbojnych tizemi, nebot’ nemiize odstoupit, co neni jeho,
prava papezské stolice patii vSem katolikiim a odstoupeni severnich drzav
(Emilie) by nadto dalo ptiklad vzpoury do jinych krajin. Rlizna vzbouteni

67 Srov. Pii IX Pontificis, s. 82-83, 128.

68 Srov. Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 165.

69 piilx Pontificis, s. 89.

70 Blahovést 4, svazek 4, dil 2, Cerven 1859, s. 338

7L Srov. Blahovést 4, svazek 4, dil 2, Gerven 1859, s. 282-284.
72 Tamté, s. 329, 338; svazek 3, Cervenec 1860, s. 183—184.
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se v d¢jinach odehrala ¢asto a nejsou zakonitym diivodem ke zmenseni sta-
ti. Napoleona III. pak opét poprosil o podporu,’? které se mu ale nedostalo.

Byl-li Napoleon III. nazyvan zminénymi jmény, pak i pro ostatni aktéry
je nazyvan ,,vladychtivy kral sardinsky* a kritizovan coby $patny katolik,
ktery se snazi nasilim a zradou rozmnozit své panstvi.”* Naopak Pius IX. je
v podani ¢eskych duchovnich pastyt. Papez je ,,pfedraha nase hlava®, ,muz
modlitby*, ,,distojny dédic sv. Petra“’5, ,,Pomazany Pan&*, ,,Otec veskeré-
ho kitestanstva“, ktery povznasi prapor svaté viry, pravdy a svédomitosti.”®
Z mnoha textl vysvitaji velké sympatie k Piovi IX, coby zboznému, laska-
vému a téZce zkouSenému svatému otci.”’

Moralni podpora ze strany katolického kléru byla obrovska. V jejim cele
stali biskupové z Francie, nasledovani svymi kolegy z Irska, Anglie, Belgie,
Némecka i Rakouska.”® Sam Pius IX. byl rozsahem sympatii zfejmé pie-
kvapen. V reakci na vyvoj v Italii a jeho listy se mu zacaly schazet dopisy
biskupti vyjadiujicich papezi plnou podporu a solidaritu.”® Rimské otazka
se pak z ordinariatii pfesouvala na niz$i stupné katolické hierarchie a mezi
laiky. V ¢eském prostfedi je vymluvnym dokladem pastyisky list z fijna
1859, v némz kardinal Schwarzenberg piSe: ,,Co vérny syn svaté Cirkve
zaloval jsem Bohu na ten zlocin dotcenych prostopasnikit hned v prviim
okamzeni, jak to hnuti v zemich papezskych vzniklo; zaloval jsem na néj,
prvé nez jsem uslySel hlasu svatého Otce; co biskup a vas vrchni pastyr
pokladam si to ale za svou povinnost, vyzvati Vas, rozmili v Panu, abyste se
co zivi udové jednoho velikého téla, jehoz nejvyssi hlava nyni bolestné trpi,
v jednoté viry a s synovskou laskou, kterouz skliceného svatého Otce milu-
Jete, abyste se pripojili k Jeho a Mému odporu, ano k odporu celého kato-
lického svéta [...].“30 Schwarzenberg si byl védom silného propapezského

73 Pii IX Pontificis, s. 131-134.

74 Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 81, 83.

75 Tamtéz 4, svazek 4, dil 2, &erven 1859, s. 338-339.

76 SOKA Piibram, VikU Sedl¢any, b&Zné spisy — rok 1859, pastyisky list kardinla
Schwarzenberga z 30. 10. 1859; bézné spisy — rok 1860, pastyisky list ceskych bisku-
pi z 12. 2. 1860.

Stulc o ném pise: ,,dobrotivy Pius IX., jehozto cely pontifikit vyznacuje se Zivouci
divérou v Boha a neuhasitedInou laskou netoliko k veérnym synum nybrz i k zradnym
nepratelum*. Blahovést, roc. 5, svazek 2, fijen 1859, s. 83.

78 Srov. Blahovest 5, svazek 2, fijen 1859, s. 85, 165, 176, 179; svazek 3, Cervenec 1860,
s. 185.

Zminil se o tom v alokuci Maximo animi. Pii IX Pontificis, s. 127.

80 SOKA Piibram, VikU Sedl¢any, b&zné spisy — rok 1859, pastyisky list kardinala
Schwarzenberga z 30. 10. 1859.

71

79
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hnuti v Evrop¢, vyzval vérici své diecéze, aby se ptidali, zavrhli odboj v pa-
pezskych zemich a modlili se za Pia IX. O vérnosti a solidarité s papezem
hovoii dokonce jako o svaté povinnosti. V rozevirajici se propasti mezi
katolickym klérem a antiklerikalnimi liberaly je v textu pastyfského listu
priznacné i rozdéleni (byt’ neni vyjadieno doslovné) na ,,my* — vérni katoli-
ci, podporujici papeze a ,,oni“ — nepiatelé svatého otce a kiestanské viry.8!
Podporu papezi tehdy vyjadiovala patrné naprosta vétSina katolického
duchovenstva i mnoho laiki a toto stmeleni v fimské otazce zpétné€ plsobilo
i na sebevédomi katolikt, kteti pocitovali, ze jsou v rozboufeném a ménicim
se sveéteé soucasti obrovského cirkevniho spolecenstvi, stojiciho za svym pape-
7em.®2 Pius IX. také 19. ledna 1860 vyjadril sviij vdék za vérnost a horlivost
pii podpote Svatého stolce v encyklice Nullis certe verbis. Zminuje se v ni,
ze dostal nes¢islné mnozstvi listd podepsanych statisici katolikd, ktetfi po-
tvrdili oddanost papezi a podpofili zachovani jeho statu v neztencené mire.
Mnozi pro tento pozadavek argumentovali ve svych spisech a dokazovali
jeho spravedlnost. Nic papeze nepovzbudilo tak jako podpora véricich.83
Také mezi ¢eskym duchovenstvem (vys$sim i niz§im) se papez tesil velké
ucté a sympatiim. K vrcholnému projevu podpory doslo pfi provincialni
synodé¢ v Praze v zafi 1860, kdy kardinal Schwarzenberg vedl dlouhé pro-
cesi duchovenstva z Cech i ciziny z Karolina do Tynského chramu, kde
za papeze slouzil pontifikalni msi.34 Reakce laikt byly v Cechach vlazngjsi
— alesponi vzhledem k o¢ekavani kléru. Cesti knézi, velmi Casto angaZo-
vani v narodnich otazkach, si prali duchovné vést silny, spésny a zbozny
katolicky narod. Z tisku védéli o riznych akcich, které na podporu papeze
probihaly v jinych zemich (sbirani darti v Polsku a Rakousku, meetingy
v Irsku, vyzvy k vytvofeni papezského vojska v Belgii)®s a snazili se o néco
podobného i doma. Oslovila je napt. reakce na papezskou otazku v Polsku

81V ultramontannim duchu se scely katolicky obor svéta, knezi i vérny lid, majice v Cele
své biskupy, k slovu svatého Otce mocné pozdvihuje, a jednomysiné k onomu odpo-
ru apostolské stolice pristupuje”. SOkA Piibram, VikU Sedlgany, b&zné spisy — rok
1859, pastyisky list kardinala Schwarzenberga z 30. 10. 1859.

82

Srov. text Katolické jednoty v Praze: ..l vidi svét — vidi, cehoz davno nevidél: veskeré
pravoverné kestanstvo zaroveri se sv. Otcem prohlasilo — prohlasuje se proti neprate-
lum, usilujicim o vyvrdceni sv. Stolice.” CKD 1, ¢. 1, s. 74. Obdobné: SOKA Ptibram,
VikU Sedl¢any, bézné spisy — rok 1860, pastyisky list ceskych biskupt z 12. 2. 1860.
83 pii IX Pontificis, s. 129-131.

84  Kr y§tufek, Frantisek X.: Déjiny cirkve katolické ve statech rakousko-uher-

skych s obzvlastnim zretelem k zemim koruny ceské od doby slavného panovani cisa-
rovny Marie Terezie az do casu J. V. cisare a krdle Frantiska Josefa 1. (1740—1898).
Dil II. Praha 1899, s. 291.

85 Blahovést 5, svazek 2, fijen 1859, s. 176, 178—-179; svazek 3, cervenec 1860, s. 316.
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a polskych ¢asopisech, kde se podpora papeze objevovala i v listech, které
nevydavalo duchovenstvo. Preklady nékolika polskych ¢lankt byly otis-
tény v Blahovéstu a s nimi i Stulcova otdzka, kdy podobné texty nabidne
nejstarsi z Eeskych ¢asopist Casopis Musea kralovstvi Ceského. Pro sezné-
meni uciteld s fimskou otazkou (a katolickym postojem) doporucoval také
publikovat v &asopise Skola a Zivot.86

Zatimco v Cechach vychédzela iniciativa k podpofe papeze zejména
od kléru, v Rakousku se mnohem vice angazovali laici. Bylo tomu tak
i v otazkach tzv. adres. Z riznych mist Evropy pfichazely Piovi IX. listy
(adresy) vyjadiujici podporu a oddanost, piicemz Viden byla jednim z cen-
ter propapezské podpory. Procentualné se ji sice nezucastnil nijak zavrat-
ny pocet Videnant, zato ale odtud vychazely podnéty inspirujici katoli-
ky v Rakousku i za jeho hranicemi.8” Navrh k sepsani ¢eské adresy padl
na podzim 1859 v prazské katolické jednoté, jejimz nejvySsim spravcem
byl kardinal Schwarzenberg a piedsedou hrabé Otakar Cernin.38 Ten navrh
schvalil, vlastni text vypracovali Karel Priicha8 a Vaclav Stulc.90 Koncem
ledna 1860 vyzvala jednota k podpistim adresy, kterou mél Schwarzenberg
nasledné zaslat do Rima. Pfednostné byla uréena do prazskych kosteld, kde
ji véftici podepisovali béhem prvni poloviny tnora. Venkovské duchoven-
stvo bylo sice také pozadano o pfipojeni se k akci, zdlezelo vSak na kon-
krétnich duchovnich, zda se hodlali angaZzovat.”! Kromé prazské arcidiecé-
ze se pripojil 1 kralovéhradecky biskup Karel Hahn, ktery nechal adresu
rozeslat duchovnim ve své diecézi.?2

I ¢eska adresa — jako jiné — vyjadfovala Piu IX. plnou loajalitu a byla
vzornym piikladem ultramontanniho smysleni: ,,U stuprii posvatné Stolice
Tvé na jevo davajice tuto oddanost svaté vire, daleci jsme, podavati Tobé
v souzeni mdla slova utéchy, jezto vérime, ze se jménem Pané od Tebe vyléva
utécha a pozehnani na nas i na cely svet. Tobé neni tireba naseho potésovant,

86 Blahovést 5, svazek 1, srpen 1859, s. 70-71; svazek 2, fjen 1859, s. 167.

87 K tomu vice R. Klieber, ktery ve své studii také dvé rakouské adresy otiskl: K 1i e -

ber, R.: Geldund Soldaten, 65-121. Krystufek, F X.: Déjiny cirkve kato-
lické, s. 286-287, 289-290.

Jednota byla ptivodné zalozena roku 1849, pozdéji byla jeji ¢innost zastavena, roku
1858 obnovena.

89 Karel Priicha (1818-1883), od 1852 feditel arcibiskupského seminate v Praze a staro-
boleslavsky kanovnik, od 1859 kanovnik svatovitské kapituly (1873 dékan), od 1871
svétici biskup prazsky, 1872—1873 generalni vikat prazské arcidiecéze.

90 SOKA Pifbram, Farni ufad Dublovice (dale FU Dublovice), pamétni kniha 1850—
1934, s. 43.

91 CKD1,¢&. 1,s. 74-76.

92 Kr ystafek, F X.: Déjiny cirkve katolické, s. 287.

88
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Viclav Stulc (1814-1887)

ale Tvého jest potiebi nam. Nez srdce nds vybizi, abychom pred Tebou s tictou
nejpokornejsi vyslovili, ze k mnohym Tvym vérnym syniim pocitati smis také
nds vérné Cechy.“93 Autofi textu do adresy zakomponovali i vzpominku
na Konstantina a Metodéje a jejich ptichod na Moravu s ostatky papeze Kle-
menta I. Vyjadrili tim, ze ¢eské d&jiny jsou s d€jinami papezstvi od pocatku
spjaty a &edti véfici hodlaji ,,v jednoté s Rimem navzdy setrvati*.9*

O reakcich laikl na tuto adresu by bylo zadouci védét vice. V relevant-
nich dokumentech (zejména farnich kronikach) se vSak svédectvi o papez-
ské otdzce na pielomu padesatych a Sedesatych let objevuji jen vzacné.?s

93 CKD1,1860,¢&. 1,s. 76-77.

9 Tamtéy, s. 76.

95 Za ugelem této studie bylo prohlédnuto 32 farnich kronik, z toho pét z Archivu

hlavniho mésta Prahy, osm ze SOkA Ptibram, ¢tyii ze SOkA Kolin, sedm ze SOkA



24 TOMAS ZOUZAL

Jednou z vyjimek je kronika dublovické farnosti v sedl¢anském vikariatu,
kde byl farafem Emanuel Dolezal a po jeho odchodu administratorem Jan
Kititel Roskot. Oba duchovni patfi k zajimavym postavam vikariatu a oba
jej také svého Gasu fidili.”¢ Roskot, ktery fimské otazce vénoval pét stran
farni kroniky, byl o véci dobie informovan. S papezem sympatizoval a zcela
prejimal jeho nahledy. Do kroniky uvedl, Ze na papezovu vyzvu se vSichni
horlivi katolici modlili, a nezastali jen u modliteb: ,,nejvyssi hlaveé Cirkve*
vyjadiovali svoji oddanost i pisemné a také piispivali penézi. Adresy vér-
nosti pfichazely papezi z mnoha zemi Evropy, podepsané od tisict katolikd,
zdiraziuje dale Roskot, nacez informuje o déni v dublovické farnosti:

Z Prahy s§la adresa do vSech vikariatli zaroven s podpisovymi archy
a do Dublovic dorazila poc¢atkem unora 1860. Farat Dolezal ji precetl z ka-
zatelny a oznamil farnikiim, ze ji kazdy dosp¢€ly obcan bude moci podepsat
na znameni své ,,oddanosti, vérnosti a uctivosti k sv. Otci“.97 Jeho snaha
ale nem¢la témét zadny vysledek. Z celé farnosti podepsali jenom ucitelé,
velkostatkar a dva vzdélangjsi sedlaci.”8 Farak byl z po¢inani svych farniki
velmi zklaman, a kdyz brzy poté z Dublovic odchazel, pfisel se osobné
rozlougit s témi, kdo adresu podepsali. Zadnou oficidlni fe¢ na rozlou¢enou
nemél.??

Velmi podstatné je Roskotovo konstatovani, Ze se nejednalo jen o dublo-
vickou farnost, ale podpisy byly odpirany i jinde. Roskot k tomu podotyka:
nwUkazalot se patrne, mnoho-li si zakladati miize katolické duchovenstvo
na ceském sobée svereném lidu, a jak na nejvyse zapotriebi jest, aby se v na-
Sem Ceskem lidu budilo a roznécovalo cirkevni smysleni. Nejedni pasty-
Fové povazovali odeprent podpisitv co osvédcent neditvery ke katolickéemu
duchovenstvu a ti a taci ovsem nesmirnou bolest pocititi musili nad vyje-
vem timto. Nez dle mého zdani nebyla to pri vsech neditvéra k duchovnim

Rakovnik, osm ze SOKA Plzen-jih. V naprosté vétsing piipadt (at’ se jednalo o mésta
¢i vesnice) neni papezska otazka v letech 1859 a 1860 viibec zminéna. Z uvedenych
32 kronik se kromé Dublovic objevuje kratka zminka jen v kronice farnosti Spalené
Potici a v kronice farnosti u P. Marie Snézné v Praze (kde bylo r. 1860 pro papeze
vybrano 164 zlatych). Archiv hlavniho mésta Prahy, Farni Gifad u Panny Marie Snézné
Praha — Nové Mésto, inv. ¢. 1, pamétni kniha 1836-1933, s. 41.

96 Emanuel Dolezal (1807-1892) byl od dubna do zaif 1860 spravcem vikariatu. Jan
Kititel Roskot (1832-1905) byl od roku 1887 spravcem vikariatu, poté sedl¢anskym
vikarem do roku 1899.

97 SOKA Piibram, FU Dublovice, pamétni kniha 1850-1934, s. 43.

98 Jeden z nich, Josef Smetana z Dublovic &. 20, byl pozdgji lenem vyboru sedl¢an-

ského hospodatského spolku. He vrdle, Adolf: Slavnostni spis v upominku tri-
cetiletého trvani hospodarského spolku politického okresu sedlcanského 1864—1894.
Tabor 1894, s. 6.

99 SOKA Piibram, FU Dublovice, pamétni kniha 1850-1934, s. 42-45.
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spraveiim.©19 Divodd, pro¢ se laici odmitali pod adresu podepsat, bylo
n&kolik. Cast povazovala podpis za zbyte¢ny a vyjadiila se, Ze by radgji
dali ptispévek, ale podpis nedaji. Vidéli pritom v adrese lest a mysleli si, ze
po podepsani budou muset zase odvadét desatek nebo jit slouzit do papez-
ského vojska. V takovém domnéni je utvrzovala skutecnost, ze archy méli
podepisovat jen zletili muzi. Dalsi se obavali, ze by se podpisem zavazali
k placeni n¢jakého ptispévku papezi, dokonce snad i dédicné, ,,protoz vi-
douce tak strasné bremeno, kteréz by uvalili na sebe i na syny své, odepre-
li podpis*.101 Kromé této nevédomosti a nedvéry, kdy farnici ocekavali
od duchovenstva zradu nebo povazovali podepisovani za zbytecné, se u né-
kterych projevila i snaha zamérn¢€ duchovenstvu uskodit a nejlépe i uchvatit
jeho majetek.

Celkové vzato, stala tedy za odmitnutim podpist zejména nedtvéra, pii-
padné lhostejnost. ,,Ale Ze touto nedivérou, kterouz najevo dal k duchovnim
svym pastyrum nas lid pri prileZitosti podpisovani adressy k sv. Otci, vinni
Jjsou nepratelé Cirkve katolické, to vi kazdy, kdo znd ponékud snahy téchto
neprdtel. Ze rovnéz nemalou vinu této nedivérlivosti naseho lidu nese vidd-
ni system v nasi risi panovavsi a na mnoze jesté panujici, vi a zna a pripusti
kazdy, kdoz si vzpomene, kterak druhdy nas lid musel podpisovati protokoly
sepsané v reci, kteréz nerozumél a kterak mnohdy za takovym podpisem
priklusaly platy a bremena, k nimz by se byli podpisovatelé nikdy nezava-
zali, kdyby se s nimi bylo v materském jazyku vyjednavalo a v témz jazyku
protokoly zavadelo. Ky div, ze nas lid draze zaplativ nejednou podpis sviij
nyni se ho boji vice nez dabla, ky div, Ze nediivéru, kterouz ma k urednictvu,
prendsi a vztahuje také na Cirkev a sluzebniky jeji!“192 Takova nedivéra
se projevovala nejen na venkové, ale i v Praze a vedla dokonce k tomu, ze
kardinal Schwarzenberg potvrdil v novinach, ze podpis adresy k nicemu
nezavazuje.!03 S podobnymi problémy se setkavali i duchovni v Rakousku
a znac¢nou roli pfi tom hral antiklerikalni tisk. Prave jim se §itily rizné po-
vésti 0 tom, k ¢emu viemu ma podpis papezské adresy zavazovat.!04

Cela zalezitost tim v Dublovicich jest¢ neskoncila. Ve stejné dobé¢ jiz
totiz ve Vidni s podporou tamniho arcibiskupa, kardinala Rauschera, pro-
bihala penézni sbirka pro Pia IX. Védomi silné podpory papeze v katolic-
kém svéte inspirovalo i Ceské biskupy k zintenzivnéni snah v tomto sméru.
V pastyiském listé z 12. tnora 1860 vyjadiuji papezi podporu a vyzyvaji

100 Taméy, s. 45.
101

102

Tamtéz.

Tamtéz.

103 SOKA Piibram, FU Dublovice, pamétni kniha 1850-1934, s. 46.
104 Kilieber , R.: Geld und Soldaten, s. 71.
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vétici k témuz, pricemz apeluji na jejich viru a odvolavaji se na ,,vé¢ny za-
kon pravdy a prava“. Zasah do papezské moci vysvétluji jako zasah do prav
vSech ¢lent cirkve (,,pro nas bojuje a trpi Svaty Otec, nase vlastnictvi za-
stava™). Dale biskupové chvali podporu papezi v Ceskych diecézich, pi-
semna vyznani vérnosti i sbirani dard. Zavérem vyzyvaji také ke spole¢né
sbirce, aby kazdy daval s radosti, tfeba jen jediny krejcar.105
tele necetl. Uvédomil si, Ze v tuto chvili neni vhodné, aby vyhlasil sbirku
pro papeze. Své farniky by tim jen utvrdil v pfesvédceni, ze po podpisech
ptislo placeni. Odeslal na sbirku pét zlatych ze svého a tim zalezitost uza-
viel. Roskot zminuje, ze podobné postupovali i duchovni na mnoha jinych
mistech.106

Papez se v dublovické farnosti (i jinde) od farnikli o¢ividné¢ nedockal
oné podpory, jakou mu vyjadfovali duchovni. Negativni stanovisko ven-
kovskych obyvatel nemuselo nutn¢ znamenat nekatolické ¢i protikatolic-
ké smysleni. Spise pramenilo z lhostejnosti k papezské otdzce a ze snahy
udrzet si svobodu od poddanstvi a urbarialnich davek, kterou ziskali teprve
nedavno. Obavy z mozné obnovy starého systému v nich byly dosud pevné
zakotenény. Vztah k duchovenstvu se v 19. stoleti nezakladal jen na spi-
ritualnich otdzkach, ale vyznamné se do néj promitaly i otdzky hmotné.
Rolnici si neptali nadale platit desatek, ktery by néktefi duchovni radi dale
vymahali,'07 a obavali se, Zze jeho obnoveni neni vylou¢eno. Rezervova-
nost vuci papezské otazce byla tedy pravdépodobné z velké Casti zptisobena
nepochopenim farnikd, kteti neméli v tomto sméru zkusenosti, k podobné
rozsahlé podpisové akci byli zfejme vyzvani poprvé v zivoté (snad s vy-
jimkou roku 1848), a navic o déni v Italii méli jen mlhavou piedstavu.!08
Nasvédcovala by tomu i skutecnost, ze kdyz byli o osm let pozdé&ji ve-
fici znovu vyzvani k ptispévkim pro Pia IX., vybralo se v sedlcanském
vikariatu ptes 200 zlatych a dublovické farnost patfila k nejstédiejsim.109
Ve smysleni farnikil tedy ziejmé doslo ke zméné. Mohla tomu napomoci
lepsi informovanost a také skuteCnost, ze koncem Sedesatych let jiz pod-

105 SOKA Pfibram, VikU Sedl¢any, bézné spisy — rok 1860, pastyisky list eskych bis-
kupti z 12. 2. 1860. Text pastyiského listu byl také otistén v Blahovéstu (Blahovést 5,
svazek 3, ¢ervenec 1860, s. 290-292.)

106 SOKA Pribram, FU Dublovice, pamétni kniha 1850-1934, s. 46.

107 Srov. SOKA Piibram, FU Kosova Hora, pamétni kniha 1837-1941, s. 11-12.

108 Kiieber k tomu podotyké, Ze patrn& poprvé v d&jinach Rakouska byli viichni katolici

né&jaké diecéze vyzvani k podpisiim vyjadiujicim protest ¢i solidaritu. Klieber,
R.: Geld und Soldaten, s. 71, 89.

109 SOKA Piibram, VikU Sedldany, bézné spisy — rok 1868, vik. &. 51. SOKA P¥ibram,
VikU Sedl¢any, podaci protokol vikariatniho uiadu 1864—1872, rok 1868, &. 52-61.
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pora papeze nebyla tématem tak jitficim tisk a vefejné minéni jako zprvu.
Také v rakouskych zemich tehdy prispévky zietelné pievySovaly Castky
vybrané v letech 1859-1860.110

Ceska adresa papezi z inora 1860 ¢&itala dle Roskotovych tidajii na 36 000
podpist a v nasledné sbirce bylo vybrano pies 23 000 zlatych.!!! Kardinal
Schwarzenberg odevzdal vie do Rima a Pius IX. mu odpovédél dékovnym
dopisem, ktery kardinal publikoval jako soucast svého pastyiského listu.
V ném Schwarzenberg véficim za tyto dary pod€koval, vyzval je k dalsim
modlitbam, knéze zaroven k obétovani mse za papeze, laiky pak k pfijeti
eucharistie na stejny umysl.!12 Kardinal se dale podilel i na sepsani mezi-
narodni biskupské adresy na obranu papeze, kterou podepsalo na 130 bis-
kupt.!13

Pti srovnani uvedenych udajt je patrné, ze otazku, jaka byla podpora
Pia IX. u katolikl v Cechach a v Evropé, nelze snadno zodpovédét. Mira
ultramontanniho presvédceni u kléru a laiki se zietelné lisila, projevovaly
se také rozdily mezi regiony.!!4 Nete¢nost laikll vii¢i papeZi se netykala jen
Cech. Projevila se i jinde v Evropé, jak komentoval Vaclav Stulc na stran-
kach Blahovéstu. Zatimco v nekterych zemich (napt. Irsku) byly reakce
na papezskou otdzku mezi prostymi véticimi velmi silné, v jinych tomu tak
nebylo. Vyznamnéjsi podpory se papezi nedostalo ani v Italii a Francii, ale-
spon ne takové, aby zvratila tamni politicky tlak proti cirkevnimu statu.!!>
Na druhou stranu mohl byt Pius IX. s rozsahem podpory katolického svéta
spokojen. Kdyz 17. prosince 1860 naposledy toho roku hovoiil ke kardina-
Iim v alokuci Multis gravibusque o utocich proti cirkvi a cirkevnimu statu,
ztotoznoval se se slovy 121. zalmu: ,,Pozveddam své oci k horam: Odkud mi

110" v Jistopadu 1860 bylo ve Vidni zaloZeno bratrstvo sv. Michala, které v dalgich le-

tech vybirani pfispévkd pro papeze organizovalo a pfispélo k lepsi informovanosti
o papezské otazce. O zalozeni bratrstva informoval Blahovest 11, ¢. 2, 15. 1. 1861,
s. 30. K prvnim rokim existence bratrstva a ptispévkim K lieb er, R.: Geld und
Soldaten, s. 75, 84-86, 91-115. O piispévcich pro papeze také B e n z, Hartmut:
Der Peterspfennig im Pontifikat Pius IX. Initiativen zur Unterstiitzung des Papsttums
(1859-1878). Romische Quartalschrift fiir Christliche Altertumskunde und Kirchen-
geschichte 90, 1995, s. 90-109.

11 SOKA Ptibram, FU Dublovice, pamétni kniha 1850-1934, s. 46. V prazské arcidiecé-
zi (bez Kladska) tehdy zilo 1,36 milionu obyvatel katolického vyznani. Catalogus
venerabilis cleri saecularis et regularis archidioeceseos Pragenae pro anno domini
MDCCCLX, Praha 1859, s. 307.

112 SOKA Pribram, VikU Sedlany, b&Zné spisy — rok 1859, pastyisky list kardinala
Schwarzenberga z 10. 8. 1860.

U3 Blahovest 5, svazek 3, Gervenec 1860, s. 313.
14 Srov. Klieber, R.: Geldund Soldaten, s. 76-80, 8788, 90-91, 120—121.
U5 Blahovest 5, svazek 3, Cervenec 1860, s. 186.
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prijde pomoc?*116 Na tuto otazku si mohl odpovédét nejen jako zalmista,
ze jeho pomoc je od Hospodina, ale i tak, Ze pravé za horami (ultra montes)
ziji miliony katolikd, ktefi jej i pfes vSechny politické a spoleCenské zmény
stale — a dokonce snad vice nez dfive — uznavaji za nejvyssi pozemskou
hlavu katolické cirkve.

Zaveérecéné teze

Rimska otazka znamenala jeden z vrcholnych soubojii mezi ideolo-
giemi 19. stoleti, v prvni fadé mezi nacionalismem a ultramontanis-
mem, v pozadi nacionalismu stal ovsem antiklerikalni liberalismus.
Katoli¢ti duchovni vnimali, Ze se nejedna jen o papeZze a jeho svétskou
vladu, nybrz o toky proti katolickym pozicim, ptipadné obecné proti
nabozenstvi.

Duchovenstvo Sedesatych let usilovalo o usmériiovani hlubokych spo-
lecenskych premén, kterych bylo svédkem. Bojovalo proti antikleri-
kalnim snaham a snazilo se vyuzivat moderni prostfedky majici vliv
na vefejné minéni. V tomto sméru ale za svymi protivniky zaostavalo.
Katolicti autofi (zejména z tad kléru) podavali rizné historicke, teo-
logické 1 praktické argumenty pro zachovani papezskych drzav, ale
politicky tlak vyvijeny predevsim Sardinskym kralovstvim byl silnéjsi
a vedl k rozpadu cirkevniho statu.

Pius IX. se mezi katolickym klérem tésil znacné oblibé. Evropsti bis-
kupové stali u zrodu mnoha akei na jeho podporu, které se u laikl
setkavaly s rtizné silnou odezvou. Casteéné vedly i ke stmelovani ka-
toliki a posileni védomi katolické sounalezitosti.

Papezska otazka ukazala, v jakych hranicich se pohybuje katolicismus
a zejména ultramontanismus eské spole¢nosti. Cesti duchovni vni-
mali mezinarodni vilnu solidarity s papezem a ptali si, aby byla vydat-
n&jsi také jeho podpora v Cechach. Snaha sjednotit ,,¢esky katolicky
tabor se zde vSak nesetkala s velkym tspéchem.

Mezi Ceskymi laiky nebyla podpora papeze tak silnd, jak si ptalo du-
chovenstvo. Ani v tradi¢nich katolickych oblastech neznamenaly vy-
zvy biskupti automaticky kladnou odezvu, ba dokonce se mohly zcela
minout ucinkem. Svou roli sehrala predevsim nedtvéra, nezkusenost
a lhostejnost.

Ultramontanismus fungoval oboustranné. Nejednalo se jen o vztah ka-
tolikt k papezi, nybrz i o vztah opacny. Vzajemné pouto se v pribéhu

116

Biblicky text: Z 121, 1. Srov. Pii IX Pontificis, s. 214.
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19. stoleti posilovalo, nabyvalo novych podob a déni kolem fimské
otazky ptedstavovalo jeden z vrcholnych projevu téchto vazeb.

e Papez byl v katolickém svété vniman jako mucednik. Toto pojeti po-
silovalo pozitivni obraz Pia IX. mezi véficimi. Ceské duchovenstvo se
pies pocatecni rozhorleni nad rozpadem papezského statu celkem brzy
vyrovnalo s realitou védomim, Ze cirkev je prondsledovana od svych
pocatkl a mucednictvi kirestanti jen zvetsuje jeji slavu.

THE REACTION OF THE CZECH CLERGY TO THE BREAK-UP
OF THE PAPAL STATE IN 1859 AND 1860

The papal question at the turn of the 1850s and 60s tested the borders within
which Catholicism and especially Ultramontanism operated in Czech society. For
the most part the reactions of the clergy were entirely pro-papal. Catholic priests
viewed the Roman question as an attack on the whole Catholic religion and the
church’s position in society, stood behind the pope during the two critical years of
1859 and 1860, strove to maintain his wordly power, and also saw in Pius IX a mar-
tyr who suffered for the rights of the entire church. They put forward arguments for
the preservation of the Papal State in an undiminished form, expressed their loyalty
to Pius IX, and called on laymen to do the same. The reaction of laymen, however,
did not meet their expectations; among simple believers mistrust and indifference
to the Roman question prevailed. This resulted in an imbalance between support
for the pope among the Czech clergy and reserve among many laymen.






