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Premysl Vins
kupace Ceskoslovenska v roce 1968
v kontextu politiky hoxhovske Alhanie

,,Ceskoslovensk)ﬁ lid musi povstat!*!

O pric¢inach, pribéhu a nasledcich vojenské invaze péti zemi Varsavské
smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968 bylo u nés i v zahrani¢i napsano
mnoho studii. Kromé praci, které analyzuji politicky a ekonomicky vyvoj
v Ceskoslovensku v roce 1968 a které nahlizeji na srpnovou invazi v kontextu
tehdejsitho mocenského soupereni SSSR a USA, se objevuji studie, které ces-
koslovenské udalosti v roce 1968 sleduji z pohledu jednotlivych zemi a jejich
zahrani¢né-politické orientace. Pfikladem takové prace v ¢eském prostredi je
Pelikdnova monografie Jugosldvie a Prazské jaro.

Také tento ¢lanek nahliZi na invazi vojsk Varsavské smlouvy do Cesko-
slovenska v srpnu 1968 z vnéjsiho pohledu - z pohledu Albénie, ktera byla
v srpnovych dnech invaze formalné stale ¢lenem Varsavské smlouvy. Cilem
tohoto c¢lanku je predstavit nejen postoj albanského komunistického rezimu
k reformnimu hnuti v Ceskoslovensku a k naslednému vojenskému zisahu,
kterého se Albdnie netcastnila, ale ¢lanek chce rovnéz ukézat, jak byla tato
udalost ze strany albanskych nejvyssich predstaviteld vyuzita k posileni teh-
dejsi ideologické linie a zahrani¢né-politického postaveni zemé.

Tato kratka studie je zaloZena na vyzkumu albanskych archivnich materiald,
albanského dobového tisku a oficidlnich dél nejvyssich predstaviteltt Albanské
strany prace (dale jen PPSH). Jejich dila sepsana casto se zna¢nym casovym
odstupem nabizeji oficialni interpretaci dfivéj$ich vnitropolitickych i zahrani¢-
népolitickych rozhodnuti PPSH. Tato oficidlni dila byla uréena $iroké verejnosti
ajejich smyslem bylo udrzeni pfedstavy o neomylnosti a prozietelnosti prednich
albanskych statnich a stranickych ¢initelti v ¢ele s Enverem Hoxhou a ospra-
prameny, ve kterych je mozné nalézt stanoviska PPSH k ¢eskoslovenské krizi
a k udélostem z ni vyplyvajicich, patti vydané spisy Envera Hoxhy pod ndzvem
Dilo (Vepra), zejména svazek 39.° Hlavnim argumenta¢nim dilem Hoxho-
va rezimu, které vysvétluje divody zmény zahrani¢ni orientace Albanie
v 60. letech 20. stoleti, jsou Hoxhovy vzpominky vydané pod nazvem Chrus-
Covei (Hrushovianét).* Cennym zdrojem informaci jsou rovnéz Hlavni doku-
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menty PPSH (Dokumente kryesore t¢ PPSH-s€)® a pochopitelné denni tisk. Ve
vy$e zminénych publikacich, které vysly se zna¢nym ¢asovym odstupem, jsou
¢asto uverejnény deklarace, které je mozné najit jiz diive v dobovém tisku. Nej-
vyznamnéj$im periodikum v komunistické Albanii predstavoval denik Zéri
i Popullit, coz byl orgdn Usttedniho vyboru PPSH. Dalsim dtlezitym periodi-
kem byl denik Bashkimi, ustfedni organ Demokratické fronty Albdnie. Tyto
a dalsi deniky, plné pod kontrolou statnich organt, byly prostfedkem v komuni-
kaci stranického a statniho vedeni s ob¢any. Zprosttedkovavaly tedy verejnosti
oficialni stanoviska nejvyssiho vedeni zemé. Za zminku rovnéz stoji satiricky
¢asopis Hosteni, na jeho? strankach se odrazela tehdejsi aktudlni témata v podo-
bé karikatur a satirickych textt. Vedle téchto pramend, které predstavuji to, co
mohlo a mélo byt vefejné sdéleno, jsou pochopitelné nezastupitelné archivni
materialy. Pro zkoumani obdobi, kdy byla v Albanii u moci PPSH, je klicovy
zejména fond ¢&islo 14 Centralniho stétniho archivu (AQSH) - Fond Ustiedniho
vyboru PPSH, ktery obsahuje vét$inu klicovych dokumentt z jedndni nejvyssi-
ho stranického vedeni.

Ptiblizme si nyni ve stru¢nosti, jaké bylo mezinarodni postaveni Albanie
v roce 1968, kdy doslo k invazi vojsk Varsavské smlouvy do Ceskosloven-

Vellozer sinme

5 Dokumente kryesore té Partisé sé Punés té Shqipérisé, Tirané 1974.




ska. Znalost politického kurzu PPSH v 60. letech 20. stoleti je totiz klicovym
vychodiskem pro pochopeni reakce Albanie k udélostem v Ceskoslovensku
a ke kroktim, které v zapéti nasledovaly.

V dobé tzv. Prazského jara v roce 1968 byla Albanie sice lidovou republi-
kou s vladou jedné strany (PPSH) a s centrdlné fizenou ekonomikou, avsak
na rozdil od Ceskoslovenska a dalsich zemi vychodni Evropy (nezahrnujeme
sem Jugoslavii), nebyla soucasti mocenského bloku v cele se Sovétskym sva-
zem. V této dobé byla sice Albanie stdle formalné ¢lenem Varsavské smlouvy,
avSak od preruseni diplomatickych vztaht mezi Albanii a Sovétskym svazem
na konci roku 1961 se na ¢innosti tohoto vojenského paktu nepodilela.

Co vedlo k oddéleni malé a na ekonomické pomoci zavislé zemé ze sovét-
ské sféry vlivu? Pficin je tfeba hledat nékolik a predevsim je nutné vratit se do
obdobi po roce 1953, kdy zemftel Stalin. Zarodkem budouci roztrzky albansko-
sovétskych vztaht byl nastup Nikity Sergejevice Chrus¢ova na post prvniho
tajemnika KSSS v roce 1953 a jim zahdjeny proces destalinizace, jez vyvrcholila
Chruscovovou kritikou Stalinova kultu osobnosti na 20. sjezdu KSSS v roce
1956. Jiz o dva roky dfive Chruscov presvédcoval Envera Hoxhu o nutnosti
kolektivniho vedeni a o $kodach zptisobenych kultem osobnosti.’ Albanské nej-
vyssi vedeni rovnéz znepokojovala vlna rehabilitaci nékterych obéti stalinskych
Cistek v SSSR a dalsich zemich. V Albénii zadné podobné rehabilitace nepro-
béhly, nebot by logicky mohly znamenat pfimé ohrozeni mocenského postave-
ni Envera Hoxhy a Mehmeta Shehua jako dvou klicovych drzitelt moci v PPSH
a v Albanii. Naprosto zasadni vSak byla zména v sovétské zahrani¢ni politice.
V ramci Chrus¢ovovy politiky ,,mirové koexistence blokti“ usiloval Sovétsky
svaz o zlepdeni vztahii i s Titovou Jugoslavii. Od roku 1953 vyvijel Sovétsky
svaz znacny tlak i na Tiranu, aby zlepsila své vztahy s Bélehradem. Albanské
vedeni v ¢ele s Hoxhou, které svoje dominantni postaveni upevnilo zejména
po roztrzce mezi SSSR a Jugoslavii v roce 1948, vsak sovétské vyzvy uposlechlo
jen velice neochotné. K jistému zlepSeni vztahti mezi Albdnii a Jugoslavii sice
doslo, avéak Enver Hoxha nepfestal doufat, Ze brzy dojde k opétovné roztrzce
ve vztazich SSSR a Jugoslavie. Neochota albanského vedeni k zlepSeni vztaht
se svym sousedem vzrostla v prosinci 1956 po konani méstské tiranské kon-
ference PPSH, na kterém se nékteri delegati v duchu probihajici destalinizace
a liberalizace pomért v SSSR odvazili k oteviené kritice nejvyssich predstavi-
tel strany. Vyslovili se také pro nutnost rehabilitace nékterych dfive odsouze-
nych funkcionart PPSH, v¢etné projugoslavského politika Kogi Xoxeho, ktery
byl po roztrzce s Jugoslavii popraven. Pozadavek rehabilitace Xoxeho byl také
plné v souladu se sovétskou politikou zlepSovani vztaht s Jugoslavii, avsak
na to albanské vedeni nehodlalo pristoupit.” Enver Hoxha oznacil konferenci

6 HOXHA, E. Hrushovianét, s. 49.
7 DUKA, V. Histori e Shqipérisé 1912-2000, Tirané 2007, s. 268.



v Tirané za ,vysledek ¢in-
nosti jugoslavskych agentt®
a prisné tresty, kterymi byli
nékteri delegati tiranské kon-
ference potrestani, jen vice
rozladily Moskvu. K prosazeni
své vile Moskva v této dobé
jiz zcela béiné pristupovala
k omezovani své hospodarské
pomoci, coz jesté vice pro-
hlubovalo nediivéru Envera
Hoxhy v Sovétsky svaz.’ Na
podzim roku 1956 se Enver
Hoxha pokusil vyuzit nepo-
kojti v Polsku a predevsim
vojensky zasah v Madarsku
k oddéleni Moskvy od Béle-
hradu. Podle Hoxhy byl hlav-
nim podnécovatelem revoluce
v Madarsku Jozif Broz Tito
a jeho ,revizionisticka politi-
ka“!® Po sovétské intervenci
do Madarska Hoxhovo vedeni
“ pochopilo, co by mohlo oceka-
vat v ptipadé snah o odpoutani se ze sovétského vlivu.!' I pres to, ze k primé
roztrzce se Sovétskym svazem vedla jesté daleka cesta, Albanie zacala stale vice
spolupracovat s Cinou, ve které spatfovala jistou alternativu k ochranné ruce
SSSR. V listopadu 1956 Enver Hoxha navstivil Cinu a zpét si odvezl nejen pti-
slib hospodarské pomoci, ale také podporu albanského stanoviska proti sblizo-
vani s Jugoslavii.

Kromé neochoty normalizovat vztahy s Titovou Jugoslavii byla pri¢inou
ochlazovani vztaht se SSSR také odlisna predstava o ekonomické roli Albanie
v ramci sovétského bloku. Albanie poZadovala dalsi uvéry na rozvoj alban-
ského tézkého priimyslu, zatimco Chruséov presvédcoval Envera Hoxhu, aby
se Albanie vzdala vystavby priimyslovych zévodi. Podle sovétského planu
se méla Albanie zamérit na rozvoj nékterych sektortt zemédélstvi, zejména
na péstovani citrusd, kterymi by pak Albanie zdsobovala trhy ostatnich zemi
RVHP.*? To by v8ak ve svém dtisledku znamenalo jesté vétsi zavislost Albanie

Viz. Z. Bumeh)

8 HOXHA, E. Hrushovianét, s. 189.

9 DUKA, V. Op. cit., 5. 267.

10 Tamtéz, s. 268-269.

11 DUKA, V. Op. cit., s. 269.

12 HOXHA, E. Hrushovianét, s. 352-356.
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na Sovétském svazu a jeho spojencich. Rozvoj zejména ekonomickych vztahi
s Cinou se na konci 50. let 20. stoleti stal pro preziti Hoxhova konceptu sobé-
sta¢né Albdnie naprosto klicovy. Na bukurestském shromdzdéni komunistic-
kych stran pti prilezitosti III. sjezdu Komunistické strany Rumunska v ¢ervnu
1960 albansk4 delegace nepodpotila Chrus¢ovovu kritiku Ciny a stéle vice se
prikldnéla na stranu Pekingu. Albansk4 podpora Ciny nebyla nahodn4, nebot
stejné jako Cina ani Albanie nesouhlasila s kritikou Stalinova kultu osobnos-
ti a s Chruséovovou politikou mirové koexistence bloki."* Na prelomu 50. a
60. let se tedy zajmy Ciny a Albanie natolik sblizily, Ze se albanské veden
rozhodlo ke zméné ochranitele. Od spoluprace s Cinou si Enver Hoxha sli-
boval, ze vzhledem ke geografické vzdalenosti Albanie od Ciny bude novy
mocny spojenec podporovat albdnskou snahu o vSestranny rozvoj albanské-
ho hospodarstvi. Dramatické zhor$eni vztahti se Sovétskym svazem se napl-
no projevilo na zasedani Valného shromazdéni OSN v roce 1960, kdy doslo
k ostré vyméné nazord mezi Chrus¢ovem a Mehmetem Shehuem. Vrcholem
roztrzky pak bylo zaseddni 81 komunistickych a délnickych stran v Moskvé
v listopadu 1960. Ve svém projevu Enver Hoxha obvinil SSSR z podnécovani
protikomunistické revoluce v Albanii, z ekonomického natlaku a podpory rec-
kych uzemnich nérokii na tizemi jizni Albanie. Enver Hoxha rovnéz oteviené
podporil protisovétskou fe¢ Teng Siao-pchinga. Po nékolika ostrych repli-
kach Enver Hoxha a Mehmet Shehu konferenci pred¢asné opustili.'* Alban-
sko-sovétsky spor se dale vyosttil po konfliktu na vojenské namorni zakladné

13 DUKA, V. Op. cit., s. 272-273.
14 Tamtéz, s. 274.



u Vlory, kdy albanska strana dovolila Sovéttim, aby odpluli jen s témi ponor-
kami a lodémi, na kterych byla pouze sovétskd posddka. Ostatni ponorky
alodé si Albanci ponechali. Sovétsky svaz a dalsi zemé vychodni Evropy pak
stahly z Albanie své poradce a prerusily ekonomickou pomoc. V prosinci
1961 pak SSSR prerusil i diplomatické styky s Albanii, ktera spojenectvi se
SSSR nahradila ponékud kuriéznim spojenectvim s Cinou.’’ Pro Albénii se
Sovétsky svaz stal revizionistickou zemi, ktera se odchylila od spravné mar-
xisticko-leninské cesty a ktera pod rouskou leninskych frazi usiluje o znovu-
vzkiiSeni kapitalismu v SSSR.'¢

Udalosti v Ceskoslovensku se béhem roku 1968 dostaly i do pozornos-
ti albanskych politickych $picek. Jesté pred zacatkem invaze se ,problémy*
Sovétského svazu s Ceskoslovenskem staly vitanym zdrojem argumentt,
které albanské stranické vedeni mohlo vyuzit k obhajobé spravného postoje,
jenz Albdnie zaujala na sjezdu v Moskvé v roce 1960. Ceskoslovenské téma
pomohlo albanskym ideologiim v prezentaci Albanie jako zemé, ktera se drzi
»pravych marxisticko-leninskych principa®

Prvni podrobnéjsi zpravy o situaci v Ceskoslovensku se v albdnském tis-
ku objevily az po 14. ¢ervenci 1968, kdy se ve Varsavé uskutecnilo setkdni
zastupcti Sovétského svazu a dalsich socialistickych zemi s vyjimkou Cesko-
slovenska a odkud byl Alexandru Dubcekovi zaslan dopis vyjadiujici znepo-
kojeni SSSR a partnerskych zemi nad vyvojem v CSSR.”” O tfi dny pozdéji
vysla ve viech diilezitych denicich podrobnd analyza vyvoje v Ceskoslovensku
pod ndzvem Sovétsti revizionisté a Ceskoslovensko'®, ktera de facto tlumocila
oficialni stanoviska nejvyssiho vedeni PPSH. Tato analyza se pozdéji objevila
i jako soucast dila Envera Hoxhy."

Albanie dubcekovské reformy a rostouci napéti mezi CSSR a SSSR vysvét-
lovala jako jasny diikaz probihajici dezintegrace ,revizionistického bloku®
v Cele se SSSR.*® Kritika z albanské strany nesméfovala prvotné na adre-
su Ceskoslovenského vedeni, ale predev§im na sovétské vedeni. I to zfetelné
ukazuje, Ze ¢eskoslovenska otdzka méla posilit albanské argumenty v ideolo-
gické ofenzivé proti SSSR a predevsim jeho ,revizionistickému vedeni.“ Tyto
protisovétské ttoky zacaly po roztrzce v roce 1961 a pokracovaly nepretrzité
s vétsi ¢i mensi intenzitou az do konce 80. let 20. stoleti. Analyza ceskosloven-
skych udalosti v albanském tisku uvadi, ze Ceskoslovensko a dalsi sovétské
satelity usilovaly o odpoutani od SSSR a byly ochotny spojit se s USA. Hlavni
vinu v$ak na tom mél mit predeviim sam SSSR, jehoz politika ,,mirové koe-
xistence® postoupila tak daleko, Ze v USA vidél spojence, s nimz si rozdéli

15 Tamtéz, s. 274-275.

16 HOXHA, E. Hrushovianét, s. 446.

17 Mbi ngjarjet e Cekosllovakisé. Zéri i Popullit, 21.7. 1968, s. 4.

18 Revizionisté sovjetiké dhe Cekosllovakia. Zéri i Popullit, 24.7. 1968, s. 3—4.
19 HOXHA, E. Vepra, vél. 39, s. 468-495.

20 Tamtéz, s. 470.
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zbytek svéta.” Situace Ceskoslovenska je v analyze popsana jako velice vazna:
»Ceskoslovensky lid proZivd tézké dny, nebot je ohroZovdn zevnitF i zvenku. Je to
vysledek zrady chruscovskych revizionistii, ceskoslovenskych revizionisti, vnitini
Ceskoslovenské reakce a zahraniéni revizionistické a imperialisticko-kapitalistic-
ké koalice.“*> Pocétek problému Ceskoslovenska byl opét spattovan predevsim
v tom, ze Novotného CSSR spojila sviij osud s Chrus¢ovem a jeho ndstupci.
V souvislosti se sesazenim Antonina Novotného z pozice prvniho tajemnika
UV KSC a jeho nahrazenim Alexandrem Dubcekem v lednu 1968 se nepsa-
lo viibec o soupefeni reformniho a konzervativniho kiidla uvniti KSC. Celd
zalezitost byla podle albanské interpretace fizena Moskvou. Pravé ve snadném
nahrazeni Novotného téméf nezndmym Dubcéekem byl spatfovan diikaz o kli-
¢ové roli Moskvy. Dubcek nebyl popisovan jako kompromisni osoba, na které
se shodly proudy uvnitt KSC, ale jako kompromisni osoba, na které se shodly
predevsim proudy ve vedeni SSSR.** Tim bylo opét jen zdiraznéno, Ze ,,byvalé
lidové demokracie“* jsou zcela v rukou vedeni SSSR a ze v samotném SSSR
probiha mocensky boj, ktery prameni z odklonu od marxismu-leninismu.
Ackoliv Dubcekovy reformy a celkova liberalizace ¢eskoslovenské spo-
le¢nosti stale vice znepokojovaly Moskvu, nepfichdzi v tvahu domnénka, ze
by se tento odklon CSSR od Moskvy setkal u albanského vedeni se sympati-
emi. Naopak! Reformy v CSSR byly interpretovany jako jasna snaha dubce-
kovského vedeni o prechod Ceskoslovenska ke kapitalismu: ,,Ceskoslovensko,
jeden ze satelitii sovétského revizionismu nyni bojuje za odtrZeni od Chruscovcil
a za spojeni s Americany a se zdpadnim kapitalismem. V téchto snahdch se ces-
ké reakci a ceskym revizionistiim dostavd pomoci od svétového kapitalismu. >
Dubcek byl v albanské analyze ¢eskoslovenskych udalosti nafcen z ttoki proti
Gottwaldovi a ze snah rehabilitovat Sldanského. Albanské stalinistické vedeni se
k témto skute¢nostem stavélo zna¢né negativné. Z albanského pohledu se
v tomto ohledu Dub¢ek nelisil od sovétskych viudeu, ktefi jej zpocatku podpo-
rovali a vlastné jej i dosadili k moci. Zhorseni vztahii CSSR a SSSR bylo alban-
skou stranou vnimano jen jako dtisledek toho, ze se Dubcek Sovétim vymkl
z kontroly. Breznéviiv rezim se tak vlastné jen potykal s dtisledky své nezodpo-
védné politiky, s nejednotnosti a ipadkem ve vlastnich radach. Za zaklad toho-
to droleni sovétského impéria se povazovuje opusténi stalinské linie a rozmach
revizionismu.?® Analyza se rovnéz zabyva tim, co by pro ,,revizionisticky blok*
znamenala pfipadna ztrita Ceskoslovenska. Ta by tidajné jen déle prohloubi-
la krizi, kterou revizionismus prodélaval, a prechod CSSR ke kapitalismu by
mohl ohrozit i stabilitu Sovétského svazu. Vaznost situace je podrzena kon-

21 Tamtéz.

22 Tamtéz, s. 468.

23 Tamtéz, s. 472.

24 Tak byly albdnskym dobovym tiskem nazyvany evropské zemé pod sovétskym vlivem.
25 HOXHA, E. Vepra, s. 472.

26 HOXHA, E. Vepra, s. 474-481.



statovanim, ze do Ces-
koslovenska se chystal
rovnéz Tito, otec revi-
zionismu, a Ze zmény
v Ceskoslovensku se
setkaly s podporou
u zapadonémecké vla-
dy v Bonnu.”

Albénské stranické
vedeni spatfovalo jen
jedno vychodisko z ¢es-
koslovenské krize. Aniz
by to bylo vyslovné
feceno, ceskoslovensky
lid se mél dat stejnou
cestou jako Albanie:
»Jen spoléhdni se na
viastni sily a na zdravé
marxisticko-leninskésily
v zahranici otevird cestu
zdchrany. Ceskosloven-
$ti marxisticko-leninsti
revoluciondti  museji
vytvofit novou - skutec-
nou marxisticko-lenin-
skou - Komunistickou
stranu  Ceskoslovenska,
kterd vyhldsi nelitostnou valku Dubcekové revizionistické strané a vSem ostatnim
burZoaznim Ceskoslovenskym strandm a kterd bude bojovat za sjednoceni délnic-
ké tiidy a ceskoslovenského lidu v ozbrojené revoluci proti vSem vnitinim revizio-
nistim (...), proti sovétskym, jugosldavskym (...) revizionistiim, proti americkému
imperialismu a celé svétové burZoazii a svétovému kapitalismu.“*

Zprava o vojenské intervenci péti zemi Varsavské smlouvy do Ceskosloven-
ska v noci z 20. na 21. srpen 1968 se v nejvyznamnéj$im deniku Zéri i Popullit
objevila dne 22. srpna pod titulkem Jednotky sovétskych revizionisti podnikly
agresi vii¢i Ceskoslovensku a obsadily celou zemi.”” Clanek konstatoval zdkladni
fakta o intervenci a zdiraznil, Ze ¢eskoslovenské vedeni se plné poddalo invazi.
Kromé toho také vyzval ceskoslovensky lid k odvaze a vyjadril presvédcent, ze
obyvatelstvo povstane a bude vSemi prostredky bojovat proti okupac¢nim silam

27 Tamtéz, s. 478.

28 Tamtéz, s. 490-491.

29 Trupat e revizionistéve sovjetiké béné agresion kundér Cekosllovakisé dhe pushtuan gjithé vendin. Zéri i
Popullit, 22.8.1968, s. 1.
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i proti zradcovskému domacimu vedeni.®
Oficidlni prohldseni nejvyssiho stranickeé-
ho a statniho vedeni Albanie bylo ve véech
albanskych denicich zvefejnéno nasledujici-
ho dne pod nézvem Prohldseni Ustiedniho
vyboru PPSH a Rady ministriit ALR o agresi
sovétskych revizionistil a jejich satelitii proti
CSSR a ceskoslovenskému lidu.*' Deklarace
ostte odsoudila invazi do Ceskoslovenska
a oznacila ji za agresi fagistického typu.
Zaroven bylo zdtraznéno, Ze: ,,...ceskoslo-
venskd tragédie ma sviij zdklad ve 20. sjezdu
KS SSSR, kterd pohtbila leninsko-stalinskou
cestu KS SSSR, kterou nahradila revizionis-
tickou chruscovskou linii.“** Opét je tedy
jasné patrna snaha albanskych mocenskych
$picek spojit invazi do Ceskoslovenska s kri-
tikou Sovétského svazu a s obhajobou vlast-
niho politického kurzu. Deklarace rovnéz
vyjadrila solidaritu s ¢eskoslovenskym lidem
a zopakovala, Ze jedinou cestou zachrany je
nekompromisni boj ¢eskoslovenského lidu.
V zévéru deklarace je rovnéz uvedena vyzva
»~sem opravdovym bolSevikim“ v SSSR,
aby povstali proti ,,revizionisticko-fasistické
klice“ a vyhldsili novou Rijnovou revoluci.

L)

iy

-

i

Vojenska invaze do Ceskoslovenska byla
albanskou stranou vyuzita jako zaminka
k podniknuti kroku, ktery pretrhnul
i posledni - byt jen formalni - pouto Alba-
nie se Sovétskym svazem. Dne 3. zati 1968
Enver Hoxha ¢lentim tzkého stranického
vedeni rozeslal oznameni, Ze se 5. zari bude
konat zaseddni Ustfedniho vyboru PPSH,
jehoz tématem bude odsouzeni Var$avské
smlouvy. K pozvance Enver Hoxha prilozil
svoji zpravu s nazvem ,,O odsouzeni Varsav-

30 Tamtéz.

31 Deklarata e KQ té PPSH dhe Késhillit t¢ Ministrave t¢ RPSH mbi agresionin e revizionistéve sovjetiké dhe té
satelitéve té tyre kundér RS Cekosllovake dhe popullit gekosllovak. Zéri i Popullit, 23. 8. 1968, s. 1.

32 Tamtéz.

33 Deklarata e KQ té PPSH, 23. 8. 1968, s. 1.



ské smlouvy Albdnskou lidovou republikou“** Hoxhova argumentace se zamé-
fila na to, Ze Albdnie byla de facto z Var$avské smlouvy vyloucena v roce 1961
a Ze veskera rozhodnuti Varsavské smlouvy po roce 1961 jsou neplatna. Toto
tvrzeni se ve zpravé opird o to, Ze Albanie nebyla od roztrzky se SSSR pozvana
na zadna jednani VarSavské smlouvy a Ze veskerd rozhodnuti této organiza-
ce byla pfijata bez védomi Albanie. Tim byla porudena zdkladni ustanoveni
Varsavské smlouvy o kolektivnim rozhodovani. Kromé toho Hoxha uvedl p1i-
klady, kdy ze strany Var$avské smlouvy doslo k hrubému zasahovani do vnitt-
nich zalezitosti zemé - zminén byl mj. spor o ndmoini zékladnu u Vlory.*® Na
zasedani Ustiedniho vyboru PPSH o dva dny pozdéji Hoxha piednesl projev,
ve kterém znovu odsoudil Var§avskou smlouvu.’® Svoji argumentaci tentokrat
zalozil na invazi vojsk Var$avské smlouvy do CSSR na konci srpna: ,,Posledni
uddlosti v Ceskoslovensku potvrzuji, Ze Varsavskd smlouva jiz nemd charakter,
pro ktery byla vytvotena. Viechny ¢lenské zemé Varsavské smlouvy, kde jsou
u moci revizionistické kliky — kromé Rumunska, zautocily fasisticky a potaji na
Ceskoslovensko a pouzily Varsavskou smlouvu jako prostredek vitlaku a zotroce-
ni ¢lenské zemé tohoto paktu.“” Na jiném mist¢ Enver Hoxha vysvétloval, Ze
opusténi Varsavské smlouvy je v albanském zajmu. Zopakoval, ze Varsavska
smlouva nikdy nebyla pro Albanii zdrukou bezpecnosti, a pfipomnél, ze Sovét-
sky svaz Var$avskou smlouvu vyuzival i jako prostfedek natlaku na Albanii.
Hoxha upozornil, Ze vystoupenim v tohoto vojenského paktu se nezvysi ani
pravdépodobnost ttoku za strany NATO. Vystoupenim z Varsavské smlouvy
Albanie naopak vylouci posledni argument, kterym by pfipadny utok na Alba-
nii ze strany NATO mohl byt pouzit, totiz jeji clenstvi ve VarSavské smlouve.*
Podobnou zpravu po Hoxhovi prednesl i Mehmet Shehu. Dne 14. zaf{ 1968 pak
albansky denni tisk zverejnil zakon schvaleny Lidovym shromazdénim pred-
chazejiciho dne. Tento zdkon odsoudil Varsavskou smlouvu a zdroven zrusil
platnost zakona ¢. 2863 z 28. 5. 1955, ktery ratifikoval ¢lenstvi Albanie v této
organizaci.® Timto Albanie de iure prestala byt clenem Varsavské smlouvy.

Timto ¢ldnkem jsem se pokusil ve strucnosti objasnit postoj Albanie
k udalostem v Ceskoslovensku v roce 1968 v kontextu postaveni Albanie mezi
zemémi, které byly fizeny politickou stranou zaloZzenou na marxistické ideo-
logii. Diilezité je zddraznit, Ze odsouzeni vojenské invaze do CSSR a nésled-
né vystoupeni Albanie z Varsavské smlouvy bylo ze strany nejvyssiho vedeni
PPSH motivovano snahou o posileni vlastni autority a ideologickych postoji
v konfliktu se Sovétskym svazem.

34 Relacion mbi denoncimin nga RPSH té Traktatit t¢ Varshavés. Arkivi Qéndror Shtetéror, Fondi 14/KQ PPSH,
1968, dosje 1, fl. 2-7.

35 Tamtéz.

36 Dokumente kryesore, s. 416-431. Text vydané zpravy je totozny s textem, ktery lze nalézt v Centralnim stat-
nim archivu: AQSH, Fondi 14/KQ PPSH, 1968, dosje 1, fl. 58-116.

37 Dokumente kryesore, s. 418.

38 Tamtéz, s. 419.

39 Kuvendi Popullor dénoncon njézéri Traktatin e Varshavés. Zéri i Popullit, 14. 9. 1968, s. 1.
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