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Frangois Esvan

NEKOLIK POZNAMEK KE KONKURENCI
VIDU: RANO JSEM VSTAL
VS.RANO JSEM VSTAVAL

SOME REMARKS ON THE ASPECTUAL CONCURRENCE:
RANO JSEM VSTAL VS. RANO JSEM VSTAVAL

ABSTRACT

In this article the author proposes to use the Czech National Corpus to investigate the use of the
factual imperfective in comparison with the perfective aspect in a very specific context, but at the
same time frequent, because of common use: rano jsem vstaval (a) vs vstal (a) ‘the / this morning
I got up’. The results show that the perfective is used predominantly in sequences of events and the
factual imperfective in argumentative discourses (in both cases in the measure of 80%). While the
exceptions are functional for the imperfective in the narration, the presence of the perfective in the
argumentative contexts appears random and testifies to the existence of a ,gray area” in which the
aspects are almost interchangeable.

KEYWORDS
Czech language; verbal aspect; factual meaning

1 Uvod

y2Konkurenci vidd“ se v ¢eské lingvistice poprvé zabyva Vilém Mathesius ve své
znamé studii z roku 1938. Timto terminem oznacuje moznost odkazovat k totozné
»objektivni skuteénosti“ riiznymi vidy s ohledem na potteby ,jazykové stylizace”
(MaTHESIUS 1938, 15). P¥{pady vidové konkurence, jeZ zkoumé Mathesius (1938),
se v zasadé tykaji uplatnéni dokonavého a nedokonavého vidu v imperativu a v ta-
zacich vétach, zejména pak, pokud se mluvéi dotazuje na autora ur¢ité ¢innosti.
,LObjektivni skuteénost” v pripadé otdzky autorstvi je chipana jako ukonceny déj,
pri¢em? volba toho & onoho vidu vyjadfuje jemné rozdily, které Mathesius (1938:
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16) interpretuje na zdkladé obecného vymezeni aspektové opozice v terminech ,,dd-
razu na vlastnim vykonu®, kdy se pouziva imperfektivum, oproti ,dtrazu na vysle-
dek ¢innosti®, co se tyce uziti perfektiva.

V souvislosti s predlozenymi odli$nostmi ve vypovédi, vyjadfenymi skrze uZiti
urcitého aspektu, lze uvést, ze napt. perfektivum se uplatiiuje v pripadé, ze mluvéi
pronasi pochvalu, pri¢emz zduraziiuje dokonéeni jisté ¢innosti: Kdo vam to tak pék-
né vymaloval? V ostatnich pripadech je pri vybéru slovesa dokonavého ¢i nedokona-
vého rozhodujici predchéazejici kontext. Pokud jiz byl déj naznacen dtive, preferuje
se uziti imperfektiva, v opa¢ném pripadé pak perfektiva. Pri poloZeni otdzky Kdo
vdm boural? uvazujeme o kontextu, v ném?z bylo ,bourdni objednano, jednalo-li se
o incident, o¢ekéava se uZiti dokonavého vidu: Kdo vdm to zboural/zbofil? Charak-
terizovat uzivani nedokonavého vidu prostfednictvim ,ddrazu na vlastnim dé&ji“
poskytuje také moznost interpretovat jeho ,,emocionalni“ uziti, a to v otdzkach, jez
vyjadiuji uréitou vyeitku: Pro¢jsi mu to ddval? (MATHESIUS 1938, 16-18).

Nelze fici, Ze by ndmi sledovanému fenoménu byla vénovana zvlastni pozornost,
s vjjimkou sou¢asné studie Chlumské (2011), v ni% na zdkladé dat korpusu SYN20o10
ovétuje Mathesiova (1938) tvrzeni. Sticha (2013, 444) se ve své Akademické gramati-
ce spisovné Cestiny spiSe omezuje na tezi, Ze rozdily mezi zdGraznénim zavrsenosti
oproti prabéhu a kvalité déje nemusi byt prili§ vyrazné, pricemz urcity vid mtze
byt volen v souvislosti s izem jednotlivych vét a/nebo obsahem kontextd.

Na z4kladé d¥ivéjsi analyzy (Esvan 2011), v ni% jsme se zabyvali uzivdnim verb
dicendi fikat - tici v minulém Case, jeZ nasleduji pfimou re¢, 1ze poukazat na to, ze
slovesa dokonava a nedokonava neni vzdy mozné zaménit, jak predpoklad4 Kopec-
ny (1962, 8),' a vybér uZitf jednoho nebo druhého aspektu ovliviiuje ptislusny kon-
text. Priklady, jeZ poskytuje Cesky narodni korpus, potvrzuji, Ze imperfektivum je
uprednostiiovino v pripadé, Ze urcitd ¢ast primé fedi ma v prislusném diskurzu
argumentacni hodnotu.

Pri zkoumdani dané problematiky navadZeme na prechozi rozbor v tom smyslu, zZe
budeme analyzovat data CNK, a to v kontextu, jen? je z jedné strany velmi omezeny;,
z druhé strany vSak velmi frekventovany, jelikoZ se dotyka bézného Zivota kazdého
¢lovéka. V tomto prispévku se budeme zabyvat vétami, které obsahuji adverbium
rdno a verba vstdt a vstdvat v minulém Case. Pozornost budeme vénovat nejen kon-
textim predchéazejicim, ale také kontextim nésledujicim, se zvla$tnim prihlédnu-
tim k pfislu$nému druhu diskurzu, v némz se ndmi sledované jazykové prostredky
uplatiiuji, totiz vypravéni ¢i argumentaci.

1 Obdobny nazor o rustiné vyjadiuje Forsyth (1970, 96).
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2 Rozbor dat

Pripomerime, Ze nedokonavé sloveso vstdvat miize byt s ohledem na dané textové
souvislosti nositelem t¥{ vyznamd, a to 1) pritb&hového, 2) iterativniho a 3) faktudl-
niho, co? v ptislu§ném potadi ilustruji pt. (1)-(3).2

(1) Diichodce zakopl, kdyZ vstdval z kfesla.
(2) KaZdy den jsem vstdval v Sest hodin a hned si poustél zprdvy.
(3) Jesté ve étvrtek byl v Japonsku, v pdtek vstdval ve tFi rdno a jel autem z Némecka.

1. Co se tyce prubéhového vyznamu, o vidové konkurenci nelze hovotit, jelikoz
perfektiva a imperfektiva se uZivaji, pouZijeme-li Mathesiova terminu (1938, 1),
v ramci odli$né ,objektivni skute¢nosti®. Tento faktor je moZné znazornit konfron-
taci pt. (1) vySe a pt. (1a):

(1a) Diichodce zakopl, kdy? vstal z kfesla.

Je patrné, Ze z hlediska ¢asového zvoleni dokonavého ¢i nedokonavého slovesa
ve vedlejsi vété implikuje odlisny vztah mezi udalosti, jiz tato popisuje, a udélosti,
jez byla vyjadrena ve vété hlavni - tedy shodu v pfipadé uziti imperfektiva, jako
v pt. (1), a ndslednost za pouZiti perfektiva, coZ ilustruje p¥. (1a).

2. Slovesa rozdilného aspektu si konkuruji, jsou-li pouZita v kontextu iterativ-
nim, v némz lze substituovat imperfektivum perfektivem a naopak, aniz by byl
zménén vyznam piisluiné véty. Porovnejme na tomto misté pt. (2) vyse s nasledu-
jicim pt. (2a):

(2a) Kazdy den jsem vstal v Sest hodin a hned si pustil zprdvy.

Tuto situaci plné potvrzuji data CNK, jelikoz v obdobnych iterativnich kontex-
tech nalézdme retézce dokonavych i nedokonavych sloves. Tento aspekt 1ze ilust-
rovat pt. (4) a (s), v nichZ se uplattiuje sled imperfektiv, a pt. (6) a (7), ve kterych se
nachdzi sekvence perfektiv.

(4) Ka2dé rdno jsem vstdvala pred pdtou, pred Sestou uZ jsem vystupovala z autobusu
u vrat lécebny a tiderem Sesté jsem se stdvala sesttickou. SYN2015

(5) Ka2dé rdno jsem vstdval v pét hodin a chodil na ranni dynamickou meditaci, kterd
zafind uz v Sest. SYN2015

(6) KaZdé rdno jsem vstala pred svitdnim a dojela na kole ke stromu, kde ptdci hnizdili.
SYN2015

2 K vyznamu imperfektiv v kontextu viz Esvan (2011).
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(7) Ndsledujicich ¢trndct dnil jsem byla v médu zombie. Rdno jsem vstala, pomalymi po-
hyby jsem se vysprchovala, oblékla, ucesala, kdyZ byla sila, tak i nalicila, nasnidala
ajela do prdace. SYN2015

Ve v3ech ¢tyfech vyse uvedenych piikladech, tak jako v pt. (2) a (2a), se dokonava
anedokonavi slovesa jevi jako volné zaméniteln4, pri¢emz uziti jednoho nebo dru-
hého aspektu by nevedlo ke zméné vyznamu dané véty.3

3. Fenomén konkurence vidid se uplatiiuje také v kontextech, v nichZ se imper-
fektiv a perfektiv uziva ve vyznamu faktudlnim. Tuto situaci lze zndzornit na z4-
kladé srovnani pt. (3) vyse a pt. (3a):

(3a) Jesté ve Etvrtek byl v Japonsku, v pdtek vstal ve tFi rdno a jel autem z Némecka.

Tento treti z predloZenych vyznam? stoji v popredi z4jma naseho prispévku. V ramci
rozboru konkurence vid{i jsme analyzovali vyskyt sloves vstal(a) jsem a vstdval(a) jsem
v korpusu SYNv3,* pricemz uzivani danych jazykovych prostredkii jsme sledovali
s ohledem na pouZiti adverbia rdno, jeZ figuruje v predchézejicim kontextu [-5, o].
Jakmile jsme vytadili nevhodné textové souvislosti, zejména iterativni nebo takové,
v nich? je adverbium rdno soucasti jiné véty, ziskali jsme soubor prikladl se 123/189
imperfektivy a 38/139 perfektivy. Na zdkladé prislusnych dat jsme se ndsledné po-
kusili vymezit kontexty, v nichZ se urc¢ity aspekt pouziva. PredloZime zde nejprve
vysledky analyzy uzivani dokonavého vidu (2.1), poté vidu nedokonavého (2.2).

2.1Rdno [...] jsem vstal(a)

Rozbor uzivani perfektiva vstal(a) jsem poukazuje na jasnou pfevahu vyskytu této
jazykové formy v kontextech, v nichZ je dand aktivita zasazena do sledu po sobé
jdoucich uddlosti (viz oddil 2.1.1), presto lze, atkoliv vzacnéji, pozorovat uZiti toho-
to dokonavého slovesa také mimo né&j (viz oddil 2.1.2). Jednotlivym typtim uZivani
daného perfektiva se budeme podrobné vénovat v nasledujicich éastech.

2.1.1 Sled udalosti

a) Nasleduji dalsi perfektiva: N = 73

Retézec udalosti je ve velké vétsiné pripadii vyjadiovan perfektivem vstal(a) jsem,
jejz nasleduji dalsi dokonava slovesa v koordinaci se spojkou a, ktera predchézi za-
vére¢né sloveso. Tento zakladni model reprezentuiji pt. (8)-(11):

(8) Rdnojsem vstal z molitanové matrace a postavil se k oknu.

3 Tomuto typu vidové konkurence se ddle nebudeme vénovat a zamérime pozornost na kontexty,
jimiZ se zabyva Mathesius (1938), ¢ili textovym souvislostem, v nichz si konkuruji perfektivni a impe-
fektivni slovesa ve vyznamu faktualnim.

4 Pokud uzivame data z jinych korpust, zdroj uvddime primo za prikladem.
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(9) Rdnojsem vstal, sedl si k pocitaci a zjistil, Ze Richard uZ je vzhiiru a taky sedi.

(10) Rdno jsem vstala, sbalila si véci a odesla.

(11) Rdnojsem vstal, udélal si snidani, vynesl kocoura na nddvori, protoZe jsme zrovna
v tom Case bydleli na zdmku, vycistil si zuby a obul se.

Uziti perfektivniho slovesa je navic kompatibilni s urcitou specifikaci danych
okolnosti, za nichz prislusné udéalost probéhla, obvykle s upfesnénim ¢asové pova-
hy. Srov. pt. (12)-(15):

(12) Rdnojsem vstal v sedm a jako obvykle jsem se osprchoval.

(13) Vnedéli rdno jsem vstal v devét hodin, oholil se, vypral a prddlo povésil na sttese.

(14) Rdno jsem vstal soucasné s kokrhdnim kohouta a stihl prvni autobus.

(15) Rdno jsem vstal brzy a vylezl jsem na vysokou telekomunikacni véZ, abych shlédl
svitdni a vidél Alpy.

Veskeré vyskyty perfektiva vstal(a) jsem viak nelze zasadit do pfedstaveného z4-
kladniho modelu. Zasadni rozdily ve zpisobu uzivani sloves mimo toto schéma lze
pozorovat v pripadech, v nichZ 1. se nachazi zdvére¢né imperfektivum, 2. vypravéni
pokracuje dalsi novou vétou.

1. Zavéreénym imperfektivem se oznacduje uziti nedokonavého slovesa na konci
sekvence udélosti (zprost¥edkovanych slovesy dokonavymi), pfi¢em? mu obvykle
predchazi spojka a v koordinaci. Na tento fenomén, jenz je pro ¢estinu typicky,” zde
neni v uvedenych prikladech vzdy explicitné poukazovano, jelikoz zdvéreénym im-
perfektivem byvaji slovesa pohybu, jako napt. jit, jet, bézet, kterd nedisponuji per-
fektivnim prot&jgkem. Srov. pt. (16) a (17):

(16) Rdno jsem vstal, posnidal, precetl noviny, zavedl dité do Skolky, Sel do prdce.
(17) Rdnojsem vstala, oblékla se a $la se nasnidat.

Prestoze imperfektivum v zavéru véty je typicky reprezentovano slovesem po-
hybu, je mozné uzivani zadvérecného imperfektiva jasné ilustrovat také priklady,
ve kterych se nachazeji parov4 slovesa, jako je tomu v pt. (18).

(18) Rdno jsem vstal, pripojil se na internet a prohliZel si ceské noviny.

2. Uzivani dokonavych sloves stranou uvedeného zakladniho modelu predstavuji
textové souvislosti, v nichZ dané vypravéni pokracuje za pouziti perfektiv, kterd
se vSak neuplatriuji v rdmci prislusného souvéti, nybrz v nové vété. Tento zpusob
narace zndzorhuji pt. (19) a (20):

5 Viz Dickey (2000), Stunové (2004), Esvan (2012), Berger (2013).
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(19) Ve étvrtek rdnojsem vstal v piil Sesté. Dvacet minut pred sedmou jsme se v ordinaci
dali do prdce, ekal nds proteticky den.

(20) Ve stredu rdno jsem vstal v Sest hodin. Mimorddné jsem tentokrdt prece jen posni-
dal. A protoZe méli prijit maliti vymalovat détsky pokoj, ktery byl nasi neddvnou ,,po-
vodni®, kdy ndm do bytu stfechou neskutecné zatékalo, nejvice postizen, museli jsme
ho vystéhovat a pripravit k malovdni.

V obou prikladech vyse neni vypravéni natolik plynulé jako pti uplatnéni ko-
ordinace. Lze upozornit na to, Ze v téchto pripadech néasleduje i koment4at, v némz
se podava odivodnéni predeslych d&ji, co? je typické, jak uvidime déle (viz oddil
2.2.1), pro kontexty, ve kterych se pouZivaji nedokonava slovesa. Pt. (19) a (20) se
tedy jevi spise jako mezistupen.

b) Nasleduje imperfektivum: N = 20 + 16

K tomuto zpliisobu narace, tedy k uziti dokonavého a nisledné nedokonavého slo-
vesa, jeZ nenf prilis ¢asté, dochazi ve dvou typech kontext, a to pokud imperfekti-
vum 1. uzavird vétu (z4vére¢né imperfektivum), 2. oznaduje uréity stav.

1. Nedokonavé sloveso, které uzavird danou vétu, lze interpretovat jako zavérec-
né imperfektivum stejné jako ve vy$e uvedenych pt. (16)-(18), jeZ reprezentuji Feté-
zec nékolika uddlosti. V pt{padech, kdy verbum vstal(a) jsem nésleduje nedokonavé
sloveso, se v podstaté jedn4 o sekvenci udalosti omezenou pouze na dva ¢leny, pri-
¢em? jeji posledni prvek se jevi jako zdvéreéné imperfektivum. Obdobné je mozné
pozorovat uzivani imperfektiv také v kontextech, v nichz nachazime jak slovesa,
kter4 nedisponujf vidovym proté&jskem, jako je tomu v pt. (21) a (22), tak i slovesa
parova, coZ znazorfiuji pt. (23) a (24).

(21) Rdno jsem vstal zdroveri s Pavlinou a utikal ke kostelu.

(22) Rdno jsem vstal v osm a $el volat Jarkovi.

(23) V6 rdno jsem vstal a poslouchal na Radiu Ctyfi program pro zemédélce.
(24) Brzy rdno jsem vstal a dlouho jsem se na sebe dival do zrcadla.

2. Uplatnéni imperfektiva lze sledovat v pripadech, kdy pfislusné nedokonavé
sloveso nevystihuje udéalost, ovSem stav, ktery odpovida ur¢ité percepci situace, jez
doprovazi ¢i nasleduje aktivitu vyjadfenou prostrednictvim perfektiva vstdt v mi-
nulém &ase. Srov. pt. (25)-(28):

(25) Vitery rdnojsem vstal a byl zdravy jako rybicka.

(26) Rdno jsem vstal a prosté se mi nechtélo hrdt.

(27) Rdno jsem vstal a Martin byl pryc¢.

(28) Drahy pane Koldf, rdno jsem vstala a v pokoji bylo étrndct stupriti, venku mrdz.
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Uziti nedokonavého slovesa je mozné pozorovat také mimo pripady v koordina-
ci, jako je tomu v pt. (29):

(29) Rdno jsem vstal pomérné brzy. Sluni¢ko sice uz svitilo, ale bohuZel ne na mij stan.

2.1.2 Mimo sled udalosti: N = 14

Dokonavé sloveso vstal(a) jsem 1ze pouZit také v ptipadé, Ze v pfislu§ném textu nent
predkladan retézec udalosti, prestoZe se jednd o druh kontextu, v némz, jak uvi-
dime déle (viz oddil 2.2.1), se obvykle uplattiuje sloveso nedokonavé. V§znamnym
faktorem nenf pouze to, Ze tento typ textovych souvislosti, v nichz se uziva imper-
fektivum, se podob4 kontextiim, jeZ nereprezentuji sled po sobé jdoucich udélosti,
ale také to, Ze v nich 1ze nalézt analogii k sekvencim argumenta¢niho typu, zejména
pak v pfipadech, kdy je udélost vyjaddiené slovesem vstdt a) uvedena v kontrastu
vadi udélosti jiné, b) predkladana v textu, jenZ vysvétluje okolnosti, za kterych tato
aktivita prob&hla. Tyto dva zvlastni druhy kontexti ilustruji pt. (30) a (31), jeZ re-
prezentuji uréity kontrast, a pt. (32) a (34), ve kterych se objastiuje situace, p¥i niZ
k vlastnimu vstdvani doslo.

(30) Rdnojsem vstal v domnéni, Ze je 7 hod., a ve skute¢nosti bylo 6 hod. Tenhle posunuty
Cas jsem v sobé nosil cely den, hodiny nehodiny.

(31) Anavicjsemrozzlobeny. Véerardnojsem vstal s predstavou, Ze navstivim otciiv hrob,
a misto toho slysim samé vytdcky a diivody, pro¢ ho nemiiZu najit. Spravce hibitova si
mysli, Ze jsem cvok, fardr se se mnou odmitd bavit a tomu $mirdkovi na tifadé chybi
dokumentace.

(32) Ve stfedu rdno jsem vstal dfive, nez u mne byvd zvykem, uz v pét hodin. Jesté pred
cestou do ordinace jsem si chtél prostudovat koncepci zdravotnictvi, jak ji predlozila
pani ministryné Milada Emmerovd.

(33) Rdno jsem vstala radostné, bylo pondéli a v jednom magazinu celostdtniho deniku
mi vysel fejeton, tak jsem se méla na co tésit. No, kdyz to tak probirdm, tak se vlastné
tésim skoro kazdy den na néjaké noviny nebo casopisy, kde mi néco vyjde... Vstdvdm
prosté radostné kazdé rdano! Magazin jsem si prohlédla hned v parku, kde se nds
Aticek nechal plné ovlddnout puchy a pachy a cloumal se mnou na vSechny strany,
a byla jsem spokojend jesté vic.

(34) Rdno jsem vstal difv, abych vSechno stihl.

2.1.3 Shrnuti

Rozbor uzivéni slovesa vstal(a) jsem ukazuje, Ze toto perfektivum se v pfevazné vét-
$iné pripadii uplatiiuje v narativnich kontextech, v nichZ je dané ¢innost zasazena
do sledu po sobé jdoucich udalosti. Nej¢astéjsim typem, jejZ lze oznacit za zakladni
model, je sekvence dokonavych sloves, pricemz je mozné, aby slovesem uzaviraji-

cim danou vétu bylo sloveso nedokonavé (z&véreéné imperfektivum nebo stavové
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sloveso). Nejb&zné&jsi druhy posloupnosti tak pfedstavuji (a) a (b), pfi¢emZ je moZné
se setkat také s fetéZcem typu (c):

a) rdno jsem vstal(a) + Pf + [..] + a + Pf
b) rdno jsem vstal(a) + Pf + [...] + a + Impf
c) rdno jsem vstal(a) (+ a) + Impf

Sloveso vstal(a) jsem mimo sekvenci udélosti je v narativnich textech vyrazné&
méné zastoupeno. Jeho uziti, ackoliv je také pomérné omezeno, je prizna¢né pro texty
argumenta¢niho typu, pri¢emz se toto perfektivum uplatiiuje v zasadé v souladu se
zplisobem, jen? je charakteristicky pro uZivani imperfektiv (viz oddil 2.2.1 niZe).

Statisticky 1ze predstavené typy uZivani slovesa vstdt v minulém ¢ase zndzornit
nasledovné:

Pocet vyskyta Uziti v procentech
Retézec udalosti 109 89 %
Mimo retézec udalosti 14 1%
Celkem 123 100 %

2.2 Rdno [...] jsem vstdval(a)

Analogicky k rozboru vyskytu perfektivniho slovesa, také ke zkoumani uzivani im-
perfektiva vstdval(a) jsem je t¥eba pfistupovat s ohledem na druh kontextu, v ném¥
se toto sloveso uplatiiuje - tedy zda se jej uziva v textech vykazujicich se ur¢itou ar-
gumentacf (2.2.1), & v textech, v nich? je pfedkl4addn sled po sobé jdoucich udalosti
(2.2.2). Analyza vyskytl verba vstdval(a) jsem poukazuje na podstatné kvantitativni
rozdily v distribuci daného imperfektiva.

2.2.1 Retézec argumentaéniho typu: N = 31

Soubor nasich prikladi poukazuje na rozlicné kontexty, jimz vsak lze prisoudit
spole¢né vlastnosti: 1. je pritomen ur¢ity komplement specifikujici zptsob, jakym
k prislu$né udélosti doslo, a/nebo okolnosti, jez onu udalost doprovazely; 2. dané
okolnosti jsou rozmanitymi zplisoby zasazeny v diskurzu argumentacniho typu.
Analyzovana data CNK umoztiuji vymezit nasledujici typy kontextl, v nichZ im-
perfektivum vstdval(a) jsem a) je uvadéno v kontrastu k jiné udélosti, b) nésledu-
je ur¢itd motivace & vysvétleni této ¢innosti, c) nasleduje diisledek dané aktivity,
d) odpovidd jistému vysvétleni, e) odpovida uréitému diisledku, f) koresponduje
s Fe¢nickou otazkou.

a) Kontrast

Nedokonové sloveso vstdval(a) jsem se €asto uziva v rdmci up¥esnéni zptisobu, jim?
tato ¢innost byla provedena, pfi¢emz dané okolnosti jsou predkladany v protikladu
k dalsf udalosti & stavu. Tyto aspekty ilustruji pt. (35)-(38):
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(35) Do postele jsem padal pékné unaveny, ale rdno jsem vstdval s chuti do nového dne.

(36) Po titernim zdpase s Rumunkami jsem ziistala s tymem na hotelu, ale rdno jsem
vstdavala uz pred pdtou a jela do prdce.

(37) Myslenky jsem nebyl schopen. Jen k tomu jsem se stdle vracel: rdno jsem vstdval jako
poddany Rakouska, nyni jsem obéanem svobodného Ceskoslovenského stdtu. Jak je to
podivné!

(38) Rdno jsem vstdval s tim, Ze hraju za jedenadvacitku. Pak doslo k presunu, o némz se
v tydnu uvazovalo.

b) Nasleduje uréita motivace &i vysvétleni

Imperfektivum vstdval(a) jsem byvéa doplnéno komplementem, ktery specifikuje,
jak prislu$nd aktivita probéhla, a/nebo jej blize urcuje z hlediska ¢asového. Tyto
pruvodni situace jsou nasledné objasnény, obvykle za pomoci vedlejsi véty pri¢in-
né uvedené spojkou protoZe nebo dalsi vétou, nezdvislou na vété hlavni. Srov. pf.
(39)-(42), jeZ reprezentuji odéivodnéni p¥imé, a pt. (43)-(45) zndzoriiujici vysvét-
len{ nepfimé:

(39) Uz rdno jsem vstdvala nastvand, protoZe v nadi ¢tvrti nefungovala elektfina
a za boha jsem nenasla svicku.

(40) Rdno jsem vstdval v jedendct, protoZe veler jsem pfijel pozdé z predstaven.

(41) Vsobotu rdno jsem vstdval v Sest hodin. S manZelkou jsme se totiZ chystali do mého
rodného mésta, do Znojma.

(42) Rdno jsem vstdval brzy, potteboval jsem si néco zafidit.

(43) Vestfedu rdnojsem vstdval jako vZdy patndct minut po Sesté. V prdcijsme v 7.15 hodin
méli uvedouctho kanceldre feditele okresniho feditelstvi Policie CR pravidelnou poradu.

(44) Dnes rdno jsem vstdval jako kaZdy jiny den, bez zvldstnich pocitil. Vime, Ze jsme
pfipraveni.

(45) Na pondélni vecer jsem nemél nic napldnovdno, byl jsem doma, chvilemi jsem se dival
na televizi a chvilkami jsem Cetl knizku. Usnul jsem aZ k piilnoci. Rdno jsem vstdval
brzo, Sel jsem na denni sluzbu a ta za¢ind v Sest hodin. U benzinové pumpy se mi pra-
videlné stridaji denni a nocni smény a dny volna.

Dal$imi ¢astymi pripady, ve kterych jsou vyloZeny okolnosti aktivity vyjadrené
slovesem vstdval(a) jsem, pfedstavuji kontexty, jejichZ pokratovani je zprostiedko-
véno vedleji vétou ti¢elovou uvedenou spojkou aby, co? ilustruji pt. (46) a (47).

(46) Rdno jsem vstdval v sedm, abych si vyZehlil riizovou koili.

(47) Z Karlovych Vart jsem pfijel o piil pdté a rdno v sedm jsem vstdval, abych se dostal
na trénink do Trebice.
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c) Nasleduje uréity dasledek

Rid¢&eji je mozné se setkat s ptipady, kdy vétu obsahujici imperfektivum vstdval(a)
jsem nasleduje véta, jeZ poukazuje na urcity disledek okolnosti, do nichz je prislus-
na ¢innost zasazena, jako je tomu v pt. (48).

(48) Pristi rdno jsem vstdval pozdé a modelky se mezitim sbalily a odjely.

d) Vlastni ¢innost predstavuje vysvétleni

Urc¢ité objasnéni situace lze pozorovat také primo ve vétach, v nichZ se uziva slove-
so vstdval(a) jsem. Tyto véty se mohou vyznadovat argumenta¢ni povahou, jeliko? se
vztahuji k dfive uvedenému, pri¢emz obvykle podévaji jisté vysvétleni. Tyto fakto-
ry zndzoriuji pt. (49)-(51):

(49) Na mné se projevila uréitd zdravotni indispozice. Rdno jsem vstdval se zvysenou
teplotou, navic jsem mél néjaké strevni potiZe.

(50) ObZalovand nedokdzala vysvétlit, pro¢ si vzala niiZ a pro¢ bodla. ,Jé méla strach, Ze
se bude ddl hddat, a rdno jsem vstdavala ve ¢tvrt na pét do prdce...“ Fekla.

(51) Pavel Horvdth veera prozil ndroény den. ,V pét rdno jsem vstdval a letél do Lisabo-

“« v

nu,“ vekl Blesku exkluzivné po vecernim podpisu smlouvy.

Tento typ kontextu se velice podoba textovym souvislostem, na néz jsme upozornili
v predchozi studii (Esvan, 2011) vénované uzivani verb dicendi rikat - ici, kdy se
nedokonavé sloveso uplatiiuje v rdmci uvedeni uréité udalosti, kterd byla predloze-
na prostiednictvim p¥{mé ¥eéi. Tuto situaci reprezentuje pt. (52):

(52) [...] prijemné ho pfekvapilo, Ze ministr mezi vojdky viibec prisel. ,Jsem tady rok, a to
je poprvé, co tu vidim nékoho v takovém postaveni.“ Samotny ministr se pri pricho-
du mezi vojdky radéji predstavoval. ,,Dobry den, jd jsem ministr obrany,” Fikal mezi
dvermi pokojil. SYN2oogpub

e) Vlastni ¢innost predstavuje déisledek

Obdobné jako v prikladech uvedenych vyse, ve kterych véty obsahujici sloveso vstd-
val(a) jsem poskytuji uré¢ité vysvétleni, je moZné uZiti tohoto imperfektiva pozoro-
vat ve vétach, jeZ samy o sobé poskytuji informaci o zpiisobu uskute¢néni dané ¢in-
nosti, pri¢emz prislu$nd udalost je prezentovana jako nasledek jiz dfive uvedeného.
Tento typ kontextu ilustruji pt. (s3) a (54):

(53) ,Jsem rdd, Ze mdme volno a delsi vikend,” konstatoval jeden z nich, Rébert Domanicky.
»Rdno jsem vstaval jako do skoly ani jsem si neprispal. Pak jsem hned $el ke kamard-

dovi na pocitac,” fikal.
(54) Obvykle se po zdpase prevaluju tak do tF, nez usnu, ale po Americanech to $lo kupodi-
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vu hladce. Navic se mi zddlo o manzelce, takZe to bylo moc prijemné. Jesté rano jsem
vstdval s pocitem vitézstvi. Byla to pardda. Ale stdlo mé to spoustu sil. Po zdpase mi
bylo celkem $patné, asi jsem z toho vedra dostal tipal.

f) Reénicka otazka

V neposledni radé 1ze poukazat na uzivani imperfektiva v situacich, v nichz sloveso
vstdval(a) jsem specifikuje zplisob & privodni udélosti tykajici se vykonané ¢innos-
ti, a to skrze feénickou otdzku, jako je tomu v pt. (55).

(55) Soriajimtoslibila a zeptala se Ivanky, zda by s ni mohla chodit do vecerni $koly, Ivan-
ka tekla, Ze jasné, a Soria zajdsala (takZe jd si tady dodéldm i svou maturitu!), lehla
na svou védlendu, $tastné si vzdychla - (je to mozny, Ze dnes rdno jsem vstdvala jesté
jako sluzka u Jagrii...) a okamzité usnula.

2.2.2 Sled udalosti: N =7

Jak bylo naznaceno vySe v souvislosti s uzivanim perfektiva vstat v minulém case
(viz oddil 2.1), také sloveso vstdvat se miize uplatiiovat v piipadé, Ze je v textu pred-
kladéna sekvence uddalosti, ovSem uziti imperfektiva je vyrazné méné frekvento-
vané. Verbum vstdvat v minulém ¢ase miiZze byt ndsledovdno a) nedokonavymi i b)
dokonavymi slovesy.

a) Nasleduji dal$i imperfektiva

Toto usporadani, které je pomérné vzicné, je mozné sledovat ve dvou typech kon-
textq, totiz pokud imperfektivum, jenz nésleduje, 1. oznacuje stav nebo ¢innost,
2. je soucasti retézce uddlosti vyjadrenych nedokonavymi slovesy.

1. Pokud nésledujici imperfektivum zndzornuje uréitou aktivitu nebo stav, ¢asové
odpovidé &innosti vyjadiené slovesem vstdval(a) jsem. Jedna se o druh textovych
souvislosti, jez se velmi podoba kontextu, na ktery jsme upozornili vyse za pomoci
pt. (25)-(29). V tomto piipadé je vSak stav ¢ udalost zprostiedkovand nedokona-
vym slovesem z ¢asového hlediska v souladu s predchozi ¢innosti vyjadfenou slo-
vesem vstdval(a) jsem. Tuto situaci reprezentuji pt. (56) a (57):

(56) Veera rdno jsem vstdval a v hlavé mél ndval, ale myslenkami pordd s ni.
(57) Rdno v Sest jsem vstdvala a u nds v Otvovicich zpivali ptdci. Jd se hihriala jako jeli-
mdnek, protoZe jsem si uvédomila, Ze jsem $tastnd.

2. Verbum vstdval(a) jsem miZe byt zasazeno do sledu po sobé jdoucich udalosti,
jez jsou formulovany nedokonavymi slovesy. Tento styl narace je v minulém case
pomérné vzacny a predstavuje zpuasob vypravéni, v némz prevazuje uzivani sloves
dokonavych. Jak jsme ukazali v predchozich studiich (Esvan; 2015, 2016), imperfek-
tiva se pti popisu sekvence udalosti uplatiiuji naopak dosti ¢asto v ¢ase pritomném,
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pricemz podle naseho nazoru tento zptisob vypravéni koresponduje se stylisticky
priznakovou formou narace, a to prézentem registrujicim. Nenf bez zajimavosti,
Ze uzivani nedokonavych sloves v minulém ¢ase se v ramci popisu nasledujicich si
udalosti vykazuje urcitou podobnosti s uzivanim téchto sloves v ¢ase pritomném.
Dané udalosti jsou predstavovany spiSe izolované, a pozornost je tak usmériiovana
k jednotlivym ¢innostem, jako by mezi nimi nebyla souvislost. P¥i vypravéni v mi-
nulém case se tedy setkdvame s kontexty, jeZ jsou typické pro naraci v prézentu,
kdy 1ze zaroven poukazat na to, Ze popisované udalosti byvaji predkladany v ramci
situace, pti niz lze hovortit o uré¢itém rozruseni ¢i znepokojeni ze strany vypravéce.
Tento faktor ilustruji p¥. (58) (mdlem zabil clovéka, kolena se mi t¥dsly) a pt. (59) (si
viibec nepamatuju, zdchytka):

(58) Slezl jsem zpdtky dolii domil a kolena se mi t¥dsly aZ do rdna jak po maraténu. Kerej
jsem nedobéhl. Vzdyt jsem uz mdlem zabil clovéka. Rano jsem vstaval. Snidal mra-
morovou babovku a kakao. Sel pésky do skoly.

(59) Jd si ten den viibec nepamatuju, bylo mi z toho zle. Rdno jsem vstdval, pak jsme
popijeli. Vecer mé vzbudila policie, odvezli mé na zdchytku.

Analogické uzivani imperfektiv v minulém a pritomném case lze zndzornit
za pomoci pt. (60) a (61), v nichZ se nach4zeji obdobné kontexty jako v pt. (58) a (59)
vyse, jez reflektuji vypravéni o postavé vylekané ¢i nemocné.

(60) ,,Babicko, hoti, utikejte!“ kFiéi z plnych plic. Babitka otvird oci, lekd se, ale vstdvd
a utikd pryc.

(61) Nékdo mne poklddd na lehdtko uvnit¥ vozu, mé¥i mi tlak, dostdvdm jakousi injek-
ci. Sanitka vyjizdi a ja ztracim védomi.

b) Nasleduji perfektiva

V nékterych pripadech je imperfektivum soucasti retézce udalosti, kdy je sloveso
vstdval(a) jsem nésledovdno perfektivy. UZiti nedokonavého slovesa v rdmci toho-
to schématu je v narativnich textech pomérné bézné a bylo by moZné jej nazvat
Luvadéjicim imperfektivem”. Nedokonavé sloveso otvird pfislusné vypravéni,
pritemz vyvolava uréité ofekdvani, jehoz naplnéni je nasledné uskute¢néno popi-
sem udélosti, je% obvykle zprostiedkovavaji slovesa dokonava (vyjma p¥ipadného
uZiti zdvéreéného imperfektiva). Tento zp@isob narace reprezentuji pt. (62) a (63):°

(62) - Jak jste mél rozvrzeny den? - Rdno jsem vstdval Sestou, uvaril jsem si, sbalil véci,
stan a ndstrahy na medvédy.

6 K tomuto typu narace viz také Esvan (2016).
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(63) Rdno jsem vstdval v piil sedmé. Udélal jsem si snidani, pak ndsledovala ranni hy-
giena. Vzal jsem si blok, tuzku a Sel jsem do skoly.

2.2.3 Shrnuti
Prestoze pri popisu po sobé jdoucich udalostilze uzivat dokonavé i nedokonava slo-
vesa, na zdklad& analyzy kontextd, v nich se uplatiluje verbum vstdval(a) jsem, se
ukazuje, Ze na rozdil od perfektivni formy tohoto slovesa, se imperfektivum uziva
spiSe v textech argumenta¢niho typu. Obecné lze fici, Ze pravodni jevy dané akti-
vity byvaji upfesnény a sama ¢innost je uvddéna v protikladu k dal$im okolnostem,
a to s ohledem na nasledujici druhy kontext@: a) kontrast, b) nasledné vysvétleni
¢ motivace, c) nésledny diisledek, d) sama ¢innost predstavuje vysvétleni, e) sama
¢innost reprezentuje disledek, f) fe¢nicka otdzka. Ve vzacnych p¥ipadech, v nich?
je nedokonavé sloveso zasazeno do fetézce udalosti v ramci urcité narace, lze pro
imperfektivum vymezit zvlastni funkce, kdy aktivita jim vyjaddfen4 a) ¢asové odpo-
vid4 jiné ¢innosti & stavu, b) je soudésti stylisticky priznakového zpiisobu narace,
prinémz je sekvence uvadénych udélosti reprezentovana pouze nedokonavymi slo-
vesy, c) vyvoldvé urtité napéti ve vypravéni, pi¢em? se uplatiiuje uvadéjici imper-
fektivum, jeZ nasleduji dokonava slovesa.

Statisticky lze uvedené druhy uzivani slovesa vstdvat v minulém ¢ase zndzornit
nasledovné:

Pocet vyskyth Uziti v procentech
Retézec udalosti 7 19 %
Mimo retézec udalosti 31 81%
Celkem 38 100 %

3 Zavér

Rozbor kontexttl, jeZ jsou sice ur¢itym zptisobem limitovany, ale zato se vyznacuji
pomérneé vysokou frekvenci, poskytuje moznost poukazat na faktory, které mohou
ovliviiovat vybér perfektiva nebo imperfektiva. Analyza dat excerpovanych z CNK
ndm umoznila upozornit na nékteré vyznamné aspekty, jeZ poukazuji na nerovno-
cenné uzivani sloves v ramci fenoménu konkurence vida.

a) Lze vymezit dva typy kontextd, které zjevné ovliviiuji vybér uréitého aspek-
tu. Je-li popisovand udalost predkldddna v rameci sledu po sobé jdoucich udalosti,
ve vypravéni prevazuje uziti dokonavého slovesa, v pripadé diskurzu argumentac-
niho typu je preferovano sloveso nedokonavé. Vliv téchto dvou faktort se v obou
pripadech potvrzuje ve vysi 80 %.

b) Je moZné poukazat na asymetrickou interpretaci vyskytu perfektiv & imper-
fektiv, které nelze primo podloZit vyse uvedenymi aspekty. V textech argumentac-
niho charakteru namisto o¢ekavanych nedokonavych sloves nachdzime i slovesa
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dokonavd, kter4 Ize volné zaménit za slovesa nedokonava (viz pt. (31)-(34)). Co se
tyce narativnich textd, vybér prislusného vidu se naopak ukazuje jakozto vyznam-
néjsi, jelikoz vyjadiuje velmi jemné rozdily v rdmci obecnych narativnich modeld.

Lze ¥ci, Ze rozbor dat CNK umoZiuje vyzdvihnout faktory usmértiujici u#iti p-
slugného vidu v minulém &ase v rdmci specifického kontextu (zde konkrétné 1. oso-
by singuldru, pri¢emz dané textové souvislosti jsou upresnény za pomoci adverbia
rdno) a ur¢ité vidové dvojice (tedy sloves vstdt - vstdvat). A¢koliv faktory ovliviiujici
volbu prislusného vidu, na néz jsme mohli v této studii poukazat, jsou obecného
charakteru, nelze je pfi zkoumdani imperfektiva ve faktudlnim vyznamu ukvape-
né povazovat za zcela spolehliva pravidla. Zd4 se, ze uzivani nedokonavého slovesa
v kontextech faktudlniho charakteru z velké ¢asti zavisi také na sémantice daného
verba,’ tedy faktoru, jenz byl pfi nasi analyze ponékud upozadén, jelikoz jsme se
zamérili na rozbor kontext obsahujicich konkrétni vidovou dvojici.
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