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Opevnénd venkovska sidla doby premyslovské v Cechach
Vysledky archeologického vyzkumu z obdobi 1965-1975

ANTONIN HEJNA

Archeologicky vyzkum opevnénych sidel z obdobi stfedovéku, provadény
v minulosti, se zaméroval prevazné na objekty zaniklych tvrzi a jen zcela vyji-
meéné byl provadén na nékterych vice éi méné zachovanych hradech. Kdyby-
chom shrnuli poznatky ziskané témito star§imi vyzkumy, zjistili bychom, Ze
zachycovaly prevazné casovy horizont mezi 14. aZ 16. stoletim, tedy horizont
vrcholného a pozdniho stfedovéku. Jen zcela vyjimeéné byly timto vyzkumem
zachyceny objekty starsi, prislusné svym zalozenim a svou existenci do doby
premyslovské, slohové pak do romanského obdobi. Pfedstava o nejstars$i fézi
stfedovékych opevnénych sidel byla znaéné nejasna a mnohdy zcela zkreslena
(Hejna 1976).

Z nedostatku objektivnich dokladi ziskanych archeologickym vyzkumem
vychdazelo studium venkovskych sidel doby plremyslovské z dat psanych pra-
menu, z vysledka stavebniho a slohového rozboru dochovanych stavebnich
objekta & reliktd, z terénniho pruzkumu, prripadné z nahodnych & blize nestra-
tifikovanych nalezi z lokalit, jejichz existence byla podloZena jinymi hodno-
vérnymi daty. Pri tom se ukazovalo stale zfejméji a naléhavéji, Ze bez archeo-
logického vyzkumu nebude mozZno fesit danou problematiku s objektivni plat-
nosti. ’

V tomto prispévku ma byt podana stru¢na informace o vysledcich vyzkumu
z posledniho desitileti, jez byly zamérné provadény na objektech zcela nebo
zéasti zaniklych, kferé se v dané souvislosti jevily jako vhodné a perspektivni.
Informace se vyluéné tyka objektli drobnych venkovskych sidel, jejichz zaloZeni
bezpeéné spada do premyslovské doby, bez ohledu na to, zda tyto objekty v pri-
béhu dalsiho vyvoje ztstaly na urovni drobnych sidel — tvrzi, ¢i zda se zménily
v hrady.

V roce 1965 byl zahajen vyzkum na Chvojné u BeneSova, ktery byl ukon-
éen po celkem ¢&tyrech etapach v roce 1970, v roce 1969 byl zahijen vyzkum
v Tynci nad Sazavou, ktery trval v péti etapach do roku 1973 a na né&jz v sou-
¢asné dobé navazuje dalsi faze vyzkumu novych uvolnénych ploch, v roce 1973
byl proveden vyzkum ve Vroutku u Podbofan a koneéné v letech 1974 a 1975
byl proveden vyzkum ve Volyni u Strakonic, na néjz v roce 1976 navazal
prizkum v areilu strakonického hradu.

Vzhledem k tomu, Ze tyto vyzkumy nepiinesly vysledky stejné hodnoty
a zavaznosti, ze vSak pri uré¢itych shodnych rysech ¢asového zarazeni, situaé-
niho i stavebniho uspofadani prokazaly pozoruhodnou diferenciaci stavebni po-
doby venkovskych sidel i situace jejich areald, bude vhodné podat pfehled ziska-
nych poznatkt od nejjednodussich ke sloZitéjsim a nejzavaznéjsim.
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Vyzkum ve Vroutku byl provddén v aredlu kostela sv. Jakuba na okraji
mirného navrsi nad udolim potoka a nad rybnikem na zapadnim okraji obce
(Hejna 1975). Kostel s puvodnim hibitovem je ohrazen zdi a na zapadni strané
oddélen cestou od areadlu popluzniho dvora. Vroutek je v psanych pramenech
uvadén poprvé k roku 1227, kdy Kojata Hrabysic odkazal jiz stojici kostel
klasteru Na Zderaze v Praze. V letech 13571418 byl kostel spolu s mésteckem
v majetku klasStera v Postoloprtech, po némZ se od roku 1420 vystridala rada
majiteld. Romansky emporovy kostel je jednou z nejvyznamnéjsich sakralnich
staveb pozdniho romanského stylu v Cechach (Merhautova 1971). Na lod s apsi-
dalnim zavérem navazuje na zapadni strané hranolova véz s volnym podvéZnim
prostorem v prizemi. V 1. patfe véZe zlstaly zachoviany dvé prostory — zadni
s malym krbem a kominem v sile zdi a predni, ktery predstavuje soucast ph-
vodni tribuny, ktera byla zvenku pristupna portdlkem prolomenym v severni
sténé. Z ¢éelni partie tribuny zlstaly zachovany pouze prizedni polopilife arkady.

Romansky kostel s tribunou ve vézi, vtaZzenou c¢asteéné do lodi a nesenou
prizemni arkadou, piedpokladal existenci obytného objektu sidla, spojeného
komunikaci — mustkem nebo schodistém — s portidlkem v 1. patfe véze.

Ve vzdalenosti 5 m od véZe smérem severozdpadnim zachytila sonda vy-
chodni ¢ast objektu s kamennou, dovniti licovanou, kvadfikovou konstrukei,
vné plentovanou do jamy zahloubené v podloZi. Sitka objektu, jeho vnitini
prostory, byla 9 m, Siftka zdiva 80—90 cm, hloubka jeho zaloZeni pod dne$nim
povrchem dosahovala 1,8 m, pri ¢emzZ zdivo zlstalo zachovdno do vySe prim.
1,2 m od urovné vnitiniho podlazi a 60 ecm od urovné pivodniho vnéjsiho
terénu. Kromé vychodniho obvodového zdiva byly zachyceny tseky jizni a sever-
ni obvodové zdi, na jizni strané do vzdalenosti 5 m, na severni strané do vzda-
lenosti 4 m. Lze tedy Fici, Ze se podarilo zachytit vychodni ¢éelo objektu, zatimco
jeho zapadni strana byla poruSena a znifena jednak zaloZzenim ohradni zdi
dvora, jednak stavbou jimky na pohonné hmoty. Vysledek vyzkumu vsak
umoznil zachytit alespon zcasti zbytky objektu, jehoZz vztah k sousednimu tribu-
novému kostelu vyplyva z terénni situace a je kromé toho podepren charakte-
rem zdiva a zvlasté charakterem nalezi ze sidliStniho horizontu uvniti stavby.
Lze proto vyslovit zavér, Ze zjistény objekt je dokladem obytné stavby, s nej-
vétsi pravdépodobnosti vlastniho sidla, které bylo zalozeno v pribéhu 1. polo-
viny 13. stoleti a které spolu s kostelem vytvarelo celek dvorce na nevelkém,
situaéné vymezeném, vyvySeném a puvodné pravdépodobné opevnéném arealu
(obr. 1).

Situace na zkoumané ploSe nedovolila v3ak provést vyzkum v plném roz-
sahu, ktery by zachytil pfipadné dalsi objekty a vnéjsi opevnéni. MiiZeme proto
jen konstatovat, Ze severozapadné od kostela stal pozdné romansky kamenny
objekt s obytnou funkeci a Ze na ploSe vychodné od kostela bylo ve stejném
obdobi kostrové pohrebisté, datované esovitou zausnici vétsiho pruméru. I tyto
jen diléi poznatky, ziskané vyzkumem ve Vroutku u Podbofan, dovoluji s velkou
pravdépodobnosti konstatovat existenci sidla-dvorce, jak ptredpokladali ve svych
pracich V. Birnbaum, V. Richter a V. Mencl.

Ponékud slozitéjsi sidlistni i stavebni situaci venkovského opevnéného sidla
ukazal vyzkum na Chvojné u BeneSova, proviadény v letech 1965, 1967, 1969
a 1970 (Hejna 1971, 1976). I kdyz byl zde, podobné jako ve Vroutku zachycen
zékladni vztah mezi sakralni a obytnou stavbou sidelniho komplexu, odliduje se
dvorec zjistény na Chvojné svou celkovou situaci, slozitosti zastavby a patrné
i dobou svého zalozeni od dvorce ve Vroutku. Bohatsi poznatky ziskané na
Chvojné lze vysvétlit jednak celkovou situaci vnéjsiho opevnéni, jez se docho-
valo z vétsi éasti v neporusSené konfiguraci terénu, jednak vétsi systematiénosti
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YROUTEK - okr LOUNY
SITUACE WOSTELA A SIOLA
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Obr, 1, Vroutek, o. Louny, situace kostela (A) a objektu sidla (B). Zamé&fil A. Hejna, kresba J. Hub.

podniknutého vyzkumu. Vzhledem k tomu, Ze o Chvojné bylo jiZ dfive podrob-
néji referovano, je mozZno se omezit na struénou charakteristiku zakladnich
zjisténych poznatku.

Sidlistni situace zjisténa na temeni navrsi opevnéného valem a ptrikopem
s predsunutym vnéjS$im valem o celkové Sifce 17,25 m byla alespon v urcité
fazi vazana na existenci tribunového kostela, s nimz objeveny obytny objekt
spolu s pomocnymi stavbami vytvarel architektonicky i funkéné komplex sidla.
Profanni ¢ast tohoto komplexu, kterd byla predmétem vyzkumu, predstavuje
obdélna stavba s ¢asteénou kamennou konstrukei, kterda méla zakladni obytnou
funkei. Zdivo této stavby, zachycené jen fragmentarné, bylo Siroké 90 cm a bylo
na vnéjsi strané zretelné licovano. Vymezovalo pudorys o vnitini Sifi 7,5 m
a vnéjsi 8iri 9,10 m. Délku objektu se nepodarilo bezpeéné zjistit. Po podrobné
analyze zjisténych nalezovych skuteénosti 1ze predpokladat, Ze vnitini plidorys
objektu mél délku 15 m, vnéjsi pak 17,5 m, maximainé 20 m. Vnitfni plocha
této stavby byla rozdélena ve dvé ¢asti — mensi vychodni a vétsi zdpadni —
pri¢kou, ktera byla zachycena v délce 6 m a v §ifi cca 1 m, navazujic kolmo na
usek jiZni obvodové zdi ve vychodni &asti objektu. Takto vymezena vychodni
¢ast objektu o vnitinim rozméru 7,5 x 4 m byla jesté rozdélena prickou V-Z ve
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.dveé prostory — jizni o rozsahu 4,5 x 4,5 m a severni o rozsahu 3 x 5 m s frag-
mentarné zachovanym plidorysem.

Zapadni ¢ast objektu o vnitfnim rozsahu 7,5 x 9—-14 m nemeéla zadné stopy
vnitiniho ¢lenéni. Zhruba ve vychodni tretiné délky mistnosti byla na podlazi
zjisténa kulova jama kruhového tvaru a blize ni kilova jama ovalného tvaru,
které bylo mozno uréit jako doklad vnitfni nosné konstrukce. Jizné od obou
kulovych jam severovychodnim smérem byla na podlazi objevena dvé ohnisté
s kamennou konstrukeci, otevirena smérem k jihu.

Kromé zminéného objektu dokladdaly profanni slozku sidelniho komplexu
dalsi objekty s kilovou konstrukci budované na povrchu nebo s podlazim za-
hloubenym, zjisténé na jiZnim svahu wvnitfniho aredlu a na zdpadnim okraji
temene, u nichZ lze piedpokladat obytnou funkci jen Castecéné, prevainé vsak
funkci hospodarskou nebo vyrobni. Uplny padorys téchto objektd se nepodafilo
zachytit. Jejich Casové zarazeni bylo umoznéno mnozZstvim nalezd a jejich roz-
borem ramcové do 13. stoleti, s pravdépodobnym pocatkem jejich existence jiz
v priubéhu posledni tretiny 12. véku. Zanik tohoto osidleni lze predpokladat,
opét podle charakteru nalezu, v prubéhu 1. poloviny 14. stoleti.

Tribunovy kostel sv. Filipa a Jakuba datovany na zdkladé stavebniho a umé-
Jlecko-historického rozboru do 1. tretiny 13. stoleti (Mencl 1965) byl od doby
.svého zalozeni nedilnou soucasti sidla-dvorce, jeho sakrilni slozkou. Vzhledem
l k tomu, Ze nebylo mozZno provést archeologicky vyzkum uvnitf kostela ani
'v jeho nejbliz$im okoli, nemohlo byt ovéreno piredpokladané staii stavby, pri-
padné existence star§i sakralni stavby. Nebylo rovnéZ mozZno vyresit otdzku
funkce zapadni ¢asti kostela, ktera svym rozsahem, svou mohutnosti i situaci
vzhledem k vlastni lodi pfipousti moznost interpretace, Ze plnila obytnou funkeci
sidla v té jeho fazi, kdy byl vybudovan zminény kostel (Hyzler 1969).

Shrneme-li poznatky ziskané vyzkumem a jejich vztah ke stojicimu tribuno-
vému kostelu, 1ze o sidle-dvorci na Chvojné vyslovit tyto hypotetické zdvéry:

1. Nejstarsi fazi, jejiz pocatek je mozZno poloZit do posledni tretiny 12. stoleti,
predstavuje obdélny obytny objekt s ¢asteénou kamennou konstrukei a spolu
s nim dal3i objekty s konstrukci kiillovou, s funkci ¢astecné obytnou, ¢aste¢né
hospodafrskou. Zminéné objekty byly situovany na plose vnitfniho areailu,
na temeni opevnéného navrsi, na jeho ,akropoli“. K této fazi nalezi pravdé-
podobné i vnéjsi opevnéni, sestdvajici z valu, pfikopu a vnéjsiho valu, pri
¢emz val byl prosté nasypan a navrien z materidlu vykopaného pfi hloubeni
prikopu. Nelze objektivné fici, zda k této fazi nalezela pripadnda starsi sakral-
ni stavba.

2. Druhou fazi sidlistniho vyvoje doklidda predev$im tribunovy kostel dosud
zachovany, zaloZeny pravdépodobné v pribéhu 1. tretiny 13. stoleti. Jeho
zapadni mohutna ¢ast mohla v této fazi plnit alesponn zéasti obytnou funkei,
z¢asti méla nepochybné funkci tribuny. Ve druhé sidlistni fazi trval zapadné
od kostela obdélny objekt a trvala rovnéz urcita éast objektd s konstrukei
kilovou. Druha sidlistni faze trvala velmi pravdépodobné aZz do prubéhu
1. poloviny 14. stoleti, kdy zanikla s vyjimkou kostela, pravdépodobné v sou-
vislosti se zaloZenim hradu Kozli v udoli Janovického potoka (Menclova
1972—-3).

3. Treti fazi doklada trvajici tribunovy kostel, nyni jiz ve vztahu ke hradu
Kozli a v jihozapadnim sousedstvi kostela objekt s kamennou konstrukei,
ktery lze interpretovat jako farni staveni. Jeho existenci lze podle néilezii
zatadit do doby od 2. poloviny 14. stoleti do pribéhu 1. poloviny 15. véku.

Stavebni komplex sidla a tribunového kostela na Chvojné lze oznaédit jako
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priklad venkovského sidla-dvorce z doby premyslovskeé, jehoZz celkova situace
a disposice navazuje na opevnéné utvary doby hradi$tni. Lze rovnéz konstato-
vat, Ze vzhledem k rozsahu opevnéného arealu, ke slari osidleni, ke zjisténym
objektim i ke vztahu obdélné stavby k tribunovému kostelu je sidlo na Chvojné
prvnim archeologicky zji§ténym dokladem stavebniho komplexu venkovského
dvorce premyslovského obdobi v Cechach, ktery v sob& spojuje starou doméci
tradici, doloZenou rozsahlym opevnénym arealem, s novym prvkem stavebni
formace venkovského velmoZského sidla, jehoZz soudasti byl tribunovy kostel.
Dilezitym poznatkem vyzkumu na Chvojné bylo zjisténi stavebniho vyvoje
dvorce az k jeho zaniku, ktery je mozZno objektivné uvést v souvislost se zalo-
Zzenim vrcholné stfedovékého feudalniho hradu.

Na rozdil od obou predchozich vyzkumiti navazal vyzkum v aredlu tvrze
ve Volyni, o. Strakonice, podniknuty v letech 1974 a 1975 na star$i vyzkum
J. Kretsiho (1924—5). V pribéhu vyzkumu, ktery byl proveden v suterénu
stojici tvrze, na jejim nadvofi na severni strané, podél jeji jizni strany, v sever-
nim a zdpadnim piikopu i na vnéjsi ploSe zdpadné a jihozapadné od objektu
tvrze se podarilo zachytit nékolik sidlistnich horizonta véetné kostrovych hrobt
a objekta, z jejichZz vzajemného srovnavani a interpretace bylo moZno sledovat
a stanovit sidliStni a stavebni vyvoj od mladsi doby hradistni aZ do pozdniho
stiredovéku. Tim se podarilo doplnit starsi poznatky J. Kret§iho a upiesnit dato-
vani zachované tvrze i jejiho opevnéni, jez pfredstavuji historicky cennou pa-
matku a vyznamny doklad palacového typu vrcholné stfedovékého venkovského
feudalniho sidla.

P S ) )

VOLYNE - TVRZ

i

Obr. 2. Volynd, o Strakonice, sltuace tvrze a vjzkumu: A — stopy kostrového pohiebiitd, B — zbytek kamen-
ného objektu starli féze, objevenj J. Kretsim, C — Iast kamenného objektu ze 13. stol.,, D ~ objekt stojici
hrrlo, E —Aéu:: objektu ze 14. stol. odkrytého p# vyzkumu, F ~ opevnéni tvrze z doby po 1500. Zoméfeni
o kresba A, Majer,
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Nejstarsi doklad osidleni a funkce zkoumaného arealu predstavuji kostrové
hroby bez milodart (J. Kret3i uvadi esovitou zausnici), kryté hrubymi Zulovymi
deskami, jeZ byly zjistény jiZ pri star$im vyzkumu J. Kret$iho a znovu v prua-
béhu nynéjsiho vyzkumu jednak pod vychodni ¢asti tvrze, jednak podél jeji
jizni strany na ploSe starého hibitova, sousediciho s kostelem. Zmin&né hroby
dokladaji svym charakterem existenci kostrového pohrebisté v dobé pied a kolem
roku 1200. Vztah mezi nimi a event. starsi stavebni fazi stojiciho farniho kostela
nemohl byt ovéfen. Kromé pohtrebisté dokazuji existenci osidleni v mladsi
a pozdni dobé hradistni ulomky nadob nalézané jednak podél jizni stény tvrze,
jednak v terénu pod vychodni éasti tvrze, jednak v podlozni vrstvé na vnéjsi
plose zapadné od tvrze. Nebylo mozZzno bezpeéné prokazat primou souvislost mezi
kostrovym pohfebistém a zbytkem zdiva objektu na stfedni plose pod vychodni
¢asti tvrze. Charakter zdiva, hloubka jeho zalozeni i dalsi nalezové okolnosti
svédéi o mozZnosti, Ze tento objekt, odhaleny vyzkumem J. Kretiiho, nalezi
k nejstarSimu sidlistnimu horizontu z doby pied a kolem 1200.

Dalsi fazi vyvoje doklada ojedinély objekt odhaleny jen zéasti na severo-
zapadni ploSe pod vychodni ¢asti tvrze. Objekt s kamennou konstrukei a vapen-
nou podlahou, nepochybné star$i nez objekt stojici tvrze, mél funkei ziejmé
obytnou. V jeho vyplni bylo nalezeno mnozstvi keramiky véetné celych nadob,
které je moZno datovat do prubéhu 13. stoleti, pfipadné do poéatku 14. véku
(nejpokrocéilejsi formy nadob). Tento objekt zaloZeny na ploSe zaniklého kostro-
vého pohiebiité zanikl je§té pred zaloZenim stojici tvrze, ponévadZz do jeho
zanikové vrstvy byly uklddidny hroby mlad$iho pohiebisté, které jiz nebyly
kryty zZulovymi deskami a které dokladaji dalsi zménu na ploSe zkoumaného
aredlu.

Teprve v dalsi fazi sidlistniho a stavebniho vyvoje doslo k zaloZeni stojici
tvrze, nejprve pravdépodobné jeji vychodni ¢asti. K této fazi nalezi objekt,
ktery byl zéasti odhalen v ziapadni ¢asti severniho nadvofi. Objekt s kamennou
peélivé kladenou konstrukci byl zalozen do predem vyhloubené jamy ve skal-
nim podlozi a meél nejméné dvé ¢éasti, z nichZz vétsi zabihala svym obvodovym
zdivem déale k zapadu a k jihu a z technickych duvodi nemohla byt odhalena
v celém rozsahu. Mensi ¢ast objektu tvorila jakysi pristavek na vychodni strané
severovychodniho narozi, jehoZ podlaha ve skalnim terénu smérem k vychodu
stoupala a byla rozdélena dvéma podélnymi zZlabky. Uvniti vlastniho objektu
byl zachycen na podlaze Zlabek vyldmany ve skale, kryty plochymi kameny,
ziejmy doklad odvodnéni suterénni prostory. Funkce stavby byla podle charak-
teru néilezli, vesmés keramickych, zfejmé obytna a jeji stdifi je moZno zaradit
do 14. stoleti s pfesunem do 1. poloviny 15. véku. Lze tedy frici, Ze nové obje-
vena stavba byla soucdasti tvrze, jejiz hlavni palacovy objekt zustal zachovan.

Posledni stavebni fazi tohoto sidla doklada vnéjsi opevnéni podél severni
a zCastl i zdpadni strany s polygonalni bastou v severozapadnim narozi, které
bylo vybudovano kolem roku 1500. Cetné néalezy dokladaji plnou funkeci sidla
az do 17. stoleti.

Vyzkum v aredlu volynské tvrze zachytil tedy plynuly sidlitni a stavebni
vyvoj od sklonku doby hradistni do 17. stoleti (obr. 2).

Podobné poznatky pfinesl prizkum v aredlu strakonického hradu, prova-
dény na podzim roku 1975 a na jare 1976. Na ploSse pod severni ¢asti kapitulni
siné a na ploSe rajského dvora bylo zjisténo kostrové pohrebisté datované na-
lezem esovité zauSnice vétsiho prumeéru. Nékteré hroby byly kryty hrubé opra-
covanymi zulovymi deskami, podobné jako ve Volyni. Tmava hlinita vrstva,
ktera tyto hroby prekryvala, obsahovala ¢etné ulomky nadob z mladsi a pozdni
doby hradistni. V severni ¢asti kapitulni siné byl odhalen objekt s kamennou
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konstrukci, se zdivem jen d&asteéné zachovanym, dvoudilny, orientovany ve
sméru Z-V, Ziustala zachovana jeho severni strana az k severozdpadnimu néaroZi,
vétsi ¢ast zdpadniho zdiva a ¢ast zdiva priéky, oddélujici mensi zapadni a vétsi
vychodni mistnost objektu. Jeho zdivo z nepravidelnych kvadrikd ma zitejmy
romansky charakter. Uvnitf objektu byla objevena velka jama s tmavou hlini-
tou vyplni, prekryta zdivem pri¢ky a tedy starSi nez zminény objekt a vychod-
né od ni na skalnatém podloZi kruhové ohnisté s kamennym obloZenim. Podél
severni a predpokliddané jiZni stény objektu byly ulozeny dva kostrové hroby
zahloubené do skalniho podlozi, obloZzené kameny. Severni hrob byl prekryt
kamennou deskou hrubé opracovanou. Hlinita vrstva na podlazi objektu obsa-
hovala éetné ulomky keramiky pozdné hradistni.

Podle zjisténé situace lze bezpeéné rici, ze velka jama je stars$i neZ objeveny
objekt. K ni nalezi pravdépodobné ohnisté s kamennym oblozenim. Kamenny
objekt je bezpecné starsi nez kapitulni sin a jeho funkce byla bud obytna, sou-
dime-li podle obsahu vrstvy na podlazi, nebo sakralni, pro niz svédéi jednak
orientace objektu, jednak situace obou vyse zminénych hrobi. V tomto pripadé
by bylo mozZno stanovit toto poradi sidlistniho vyvoje: 1. sidlisté doloZené
chnistém, jamou a daldimi doklady kulovych objekt( na plode zipadné od kapi-
tulni siné, 2. kostrové pohrebisté se sakralni stavbou. V opa¢éném pripadé by
prvni fazi dokladalo kostrové pohiebisté a spolu s nim ohnisté s velkou jamou
a druhou fazi by predstavoval kamenny objekt s funkeci pravdépodobné obytnou.
Rozhodné vSak dokladaji viechny zjisténé archeologické objekty nejstarsi sid-
listni a stavebni fazi v arealu strakonického hradu z doby pred zalozenim
johanitské komendy a vybudovanim hradu Bavord, tj. z doby pfed 1. tretinou
13. stoleti. Nalez objektu s kamennou konstrukci ovéril archeologicky jednu
ze dvou staveb, o nichZ se zmifuje donaéni listina Bavora I. (Menclova 1972).

Nejzavaznéj$i a dosud nejuplnéjsi poznatky o sidlistnim a stavebnim vy-
voji velmozského opevnéného sidla v ¢eském venkovském prostfedi prinesl
vyzkum v arealu hradu v Tynci nad Sazavou (Hejna 1972, 1976). Vyznam
i starobylost zalozeni doklada zachovand rotunda datovana do sklonku 11. sto-
leti (Mencl 1965, Merhautova 1971) a vedle ni stojici hranolova tfipatrova vez
o pudorysu B x 8 m, se schodistém v sile zdi do 1. klenutého patra, ktera ma
zietelné znaky pozdni romanské architektury z doby kolem r. 1200 (Merhautova
1971).

Vyzkumem v letech 1969—1973 byly postupné odhaloviany volné plochy
jinak zastavéného vnitfniho i vnéjSiho arealu hradu, o némzZ je prvni pisemna
zprava teprve z roku 1394, kdy byl sidlem Medku z Valdeka. Na tento vyzkum
navazal v letoSnim roce provadény pruzkum uvolnéné zahrady na zapadni
strané vnitiniho arealu.

Nejstar$im dokladem sidlistniho vyvoje je kromé uvedené rotundy kostrové
pohrebisté, zjisténé na plose vychodné, jihovychodné a jizné od rotundy, dato-
vané esovitymi zausnicemi mensiho i vétsiho prameéru, dilem stfibrnymi-plato-
vanymi, dilem bronzovymi. Pohtebisté prokazatelné existovalo od 11. do konce
12. stoleti a jeho zanik lze bezpeéné spojit s dalsi fazi vyvoje tyneckého sidla.
Do éasového obdobi existence pohrebisté lze zaradit objekt s kulovou konstrukei,
zaloZeny severné od rotundy na okraji skalnaté ostroZny nad udolim Sazavy.
Dalsim dokladem nejstarsi faze jsou nalezy, prevainé keramické, ze sidlistni
vrstvy zachycené na ruznych mistech vnitiniho hradniho arealu a koneéné stopy
ktlovych objektl, zjisténé v roce 1976 na ploSe zdpadné od objektu muzea
a severozapadné od rotundy.

Druhou fazi doklada predevsim kamenny objekt-palac, situovany na misté
objektu s ktilovou konstrukei severné od rotundy, s padorysem 10 x 20 m,
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uvnitf déleny dvéma prickami do tfi prostor vzdjemné propojenych, z nichz
stfedni méla funkei vstupni siné, pristupné portialem od severu. Zdivo palacové
stavby, zachované do vysky pram. 2 m, ma vSechny znaky pozdni romanské
architektury a proto lze tuto stavbu, m. j. i s ohledem na dal$i nalezové skuteé-
nosti, datovat do doby kolem r. 1200. V témZe obdobi byla zaloZena hranoclova
véZz u rotundy, mezi jejimZ 1. patrem a 1. patrem palace je moZno predpokladat
komunikaci v podobé& mustku. Tak vznikl architektonicky komplex sidla, v némz
byla zastoupena slozka sakrilni — rotunda, slozka obytnd — palac a slozka
obrannd — vézZ, kterd nadto mohla plnit rovnéz funkei obytnou v prostorach
vy38ich podlaZi. Tento architektonicky celek byl spolu s nejbliziim prilehlym
terénem opevnén hlubokym, do skaly vylamanym pirikopem, jehoz pribéh v ne-
stejné Siri 8—10 m a nestejné hloubce 3—5 m se podarilo zachytit na severni,
vychodni, jizni a nejnovéji téZ na zdpadni strané. Prikop, ktery profal na jiZni
strané plochu radového pohiebisté a jehoZ zaloZeni znamenalo soucéasné zanik
tohoto pohrebisté, vymezoval a uzaviral plochu vnitiniho aredlu sidla o vnitinim
pruméru 40 m. PFistup do tohoto aredlu byl po mistku pifes pfikop od severni
strany. Stopy zakotveni mostni konstrukce byly zjiStény v podobé kulovych
jam na vnéjsi i vnitini hrané pfikopu pred severnim portdlem do palice.

Jesté pred polovinou 13. stoleti doSlo k uréité stavebni a dispoziéni zméné,
ktera byla doloZena zazd&nim severniho portalu, ¢imz pravdépodobné pozbyl
své funkce 1 zminény mistek pies pirikop. Novou komunikaci pfistupu do vnitr-
niho areadlu se nepodarilo dosud zjistit.

V této klasické podobé roméanského hradku trvalo sidlo v Tynci aZ do
14. stoleti, v jehoZz pribéhu, patrné za Medkd z Valdeka, doSlo ke stavebnim
upravim a k budovani daldich objektd, jejichz stopy byly zéasti zachyceny
vyzkumem na vychodni a jihovychodni strané u rotundy. Uvedené zmény se
v3ak nedotkly podstatné starSich objektt ani vnéjsiho opevnéni (pfikopu). Zanik
kamenné palacové stavby a zasypani pfikopu lze podle zjisténych skutednosti
predpokladat teprve v prubéhu 2. poloviny 15. stoleti, nebo aZ v prub&hu 1. po-
loviny 16. véku. Podle nalezi trval proces zaniku del$i dobu. Zanik pretrvala
rotunda s hranolovou vézi a patrné dalSi objekty z mladsi stavebni faze tynec-
kého hradu, jejichZz sledovani je mimo téma této prace (obr. 3).

Sidlo v Tynci, které dosahlo jiz kolem roku 1200, tedy na sklonku doby
romanské monumentdlni stavebni podoby malého hradku se tremi zakladnimi
funkénimi i stavebnimi slozkami v opevnéném arealu je dosud nejuplnéjsim
dokladem stavebni podoby venkovského sidla pfemyslovské doby v Cechéach
(obr. 4). Jeho vyzkum prinesl pozoruhodné zjisténi postupného stavebniho a sid-
listniho vyvoje, ktery, jak jsme vidéli, se shoduje s vyvojem na jinych zkouma-
nych sidlech, kdy stavebni formaci velmoZského sidla pfedchazi star$i faze
doloZzena kostrovym pohfebidtém, sakrilni stavbou a obytnymi objekty, ¢i
alespon sidlistni vrstvou v jejich bezprostredni blizkosti. Bude ukolem dalsiho.
vyzkumu sledovat a zjistit, zdali jiz s touto star8i, obvykle prvotni fizi z obdobi
12. stoleti, ¢i jesté starsi, byla spojena funkce sidla-dvorce, kterd by musela byt
nutné doloZzena objektem s odlisSnou pUdorysnou i stavebni podobou. Uréité
naznaky i moznosti interpretace v tomto smyslu poskytl zatim jen vyzkum na
Chvojné nejstarsi sidlistni fazi a rovnéz vyzkum v Tynci zjisténim objektu s ku-
lovou konstrukei, jehoz pudorys byl z velké éasti pfekryt mohutnym zdivem
kamenného palace. V obou piipadech by bylo moZno posunout vznik sidelniho
objektu nejdale do prubéhu 2. poloviny 12, véku.
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Obr. 3. Tynec nad Sdzavou, o. Benefov u Prahy, situace vjzkumu v aredlu zanikléhe sidla: A — retunda,
B — stopy kostrového pohfebiitd z 11.-12, stol., C — kamenn§y paléc zjlitdny vyzkumem, D - stojici hrano-
lové vdi, E — zjiitény pribéh pFikopu, F — 1bytky zdiva stfedovékého hradu. Zamdieni a kresba ). Moravek.
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Obr. 4. Tynec nad Sézavou, o. Benefov u Prahy, rekonstrukce pivodni sltuace sidia podle vysledki
vizkumu: 1 = z]ilténg pribéh plikopu, 2 = pledpokiddany pribdh plikopu, 3 = zjilténé kostrové pohfe-
biité, 4 — pledpokiédanj rozsah kostrového pohfeblitd, 3 — objekt prvnl fdze, § — objekty druhé faze
{kolem r. 1200}, 7 — zjliténé misto mostu pies pFikop. Zaméfeni a kresba J. Morévek.
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Belestigte Landsitze Premyslidenzeit in Béhmen
Ergebnisse archiologischer Untersuchungen aus den Jahren 1965—1975

Die bisherige archdologische Erforschung befestigter Landsitze — Burgen und
Festen — aus der Zeit des gipfelnden Mittelalters hat die Problematik der &dlteren
Entwicklungsphase dieser Sitze aus der Premyslidenzeit nicht gelost. Das Studium
alterer Sitze stiitzte sich vorwiegend auf Daten schriftlicher Quellen, Deduktionen
aus baulichen und kunsthistorischen Untersuchungen erhaltener Denkmiler, vor
allem der Tribilinenkirchen, und Interpretationen der Ergebnisse von Gelindeforschun-
gen, eventuell zufilliger Funde aus der jiingeren und spiédteren Burgwallzeit, die von
Lokalitaten kommen, deren Existenz mit schriftlichen Quellen oder Untersuchungen
erhaltener Baudenkmiiler unterlegt war. Es wurde klar, daB es nicht angeht, alle
Fragen nach den frithen befestigten Sitzen des Mittelalters ohne archiologische
Untersuchungen und Ermittlungen objektiver Belege einwandfrei zu beantworten.

Den ersten Versuch in dieser Richtung unternahm man in Chvojen, Bez. BeneSov
bei Praha (1965—70), wo es gelang, bei einer erhaltenen Tribiinenkirche der Spitro-
manik Reste eines Wohnobjektes und weiterer Hilfsbauten auf dem Scheitel einer
befestigten Anhéhe freizulegen, deren Grife und Gesamtlage einem kleineren Burg-
wall entsprach.

Weitere Existenzbelege fiir einen befestigten Sitz aus der Pfemyslidenzeit bot
die Untersuchung in Tynec nad Sazavou, Bez. Benesov (1969—730), wo auf der Flidche
einer erhaltenen Rotunde und eines prismatischen Turmes eine ununterbrochene
Siedlungsfolge vom 11. Jahrhundert bis in das spite Mittelalter erfaBt wurde. Im
Zusammenhang mit der Rotunde stie man hier auf ein Reihengriberfeld mit Skelett-
bestattungen aus dem 11.—12. Jahrhundert und an der Nordseite des Areals legte
man ein Objekt mit Pfostenkonstruktion frei. Um das Jahr 1200 war es zu einer
auffallenden Anderung gekommen, es entstand nimlich die Formation eines romani-
schen Kastells mit Kapelle, Turmn und Palast auf einem kleinen, fast kreisformigen,
von einem Graben umgebenen Areal. Weitere bauliche Anderungen und Anpassun-
gen traten hier im Verlauf des 14. und 15. Jahrhunderts ein (Abb. 3, 4).

Eine Bestitigung der Erkenntnisse aus den beiden erwihnten Forschungen
brachte die Untersuchung der Lokalitdt bei der romanischen Kirche in Vroutek bei
Podborany, Bez. Louny (1973), wo es gelang, Reste eines Wohnobjekts, offenbar eines
Sitzes, zu erfassen, der westlich der Kirche im ersten Drittel des 13. Jahrhunderts
angelegt worden war (Abb. 1).

Die Grabung in Volyné, Bez. Strakonice (1975), ermoglichte es — #dhnlich wie
in Tynec n. 8. — die Siedlungsfolge auf dem Areal einer erhaltenen mittelalterlichen
Feste und Kirche von der jiingeren Burgwallzeit bis in das hohe und spiéte Mittelalter
zu verfolgen. Auch hier stiel man auf ein Reihengriberfeld mit Skelettbestattungen,
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Reste ilterer Objekte aus der Zeit vor und nach 1200 und schlieflich auf Uberreste
weiterer Objekte aus dem 14. Jahrhundert, die einst zu dem Baukomplex eines
mittelalterlichen Sitzes gehort hatten. AuBerhalb des Areals der Feste wurden bei
Sondierungsgrabungen Siedlungsbelege aus dem 12. und 13. Jahrhundert erfaBt
(Abb. 2).

Ahnliche Ergebnisse brachte die Untersuchung auf dem Burgareal in Strakonice
(1975—76), wo man ebenfalls ein slawisches Skelettgriberfeld mit anderen Belegen
der Siedlungsfolge aus der Zeit vor Griindung der Burg Bavors und Johanniterkom-
mende aus dem ersten Drittel des 13. Jahrhunderts entdeckte. Besonders bemerkens-
wert war die Freilegung eines romanischen Baus mit Steinkonstruktion unter dem
Kapitelsaal der Kommende. Der Erhaltungszustand dieses Objektes erlaubt es al-
lerdings nicht einwandfrei zu bestimmen, ob es sich um einen Sakral- oder Profanbau
handelte.

Nach dem Stand der bisherigen Kenntnisse kann man vor allem die Existenz
von Siedlungsobjekten bei Tribiinenkirchen aus der Zeit um 1200 und zu Beginn des
13. Jahrhunderts voraussetzen. In manchen Fillen ist es sogar maoglich, der fritheren
Siedlungsfolge aus der Zeit vor 1200 nachzugehen, die einerseits von Graberfeldern,
andererseits von Objektresten belegt wird. Man kann auch die Kontinuitit der hei-
mischen Traditionen bei befestigten Sitzen im ldndlichen Milieu konstatieren, die
jedoch auch #uBere Einfliisse auf ihre Bauformen und Ausstattung erkennen lassen.
Die Ergebnisse der Forschungen aus der Zeit von 1965—1975 haben grundlegende
Beitrige zum weiteren Studium befestigter Sitze aus der Premyslidenzeit, ihrer
Anfinge, Bauformationen und schlieBlichen Differenzierung gebracht.

Abb. 1. Vroutek, Bezirk Louny. Situation der Kirche (A) und des Sitzes (B). Ver-
messen von A. Hejna, Zeichnung von J. Hub.

Abb. 2. Volyné, Bezirk Strakonice. Situation der Feste und ihrer Untersuchung:
A — Spuren eines Skelettgriberfeldes, B — Reste eines von J. Kret$i entdeckten
steinernen Objekts der dlteren Bauphase, C — Teil eines steinernen Objekts aus
dem 13. Jahrhundert, D — Objekt der stehenden Feste, E — Teil eines bei der
Grabung freigelegten Objekts aus dem 14. Jahrhundert, F — Befestigung aus der
Zeit nach 1500. Vermessung und Zeichnung von A. Majer.

Abb. 3. Tynec nad Sazavou, Bezirk Benefov bei Praha. Situation der Forschung im
Areal eines abgekommenen Sitzes: A — Rotunde, B — Spuren eines Skelett-
griaberfeldes aus dem 11.—12. Jahrhundert, C — aus Stein erbauter Palast, den
die Forschung ermittelte, D — auf prismatischem Grundrif3 stehender Turm,
E — festgestellter Verlauf des Grabens, F — Mauerwerkreste der mittelalter-
lichen Burg. Vermessung und Zeichnung von J. Morivek.

Abb. 4. Tynec nad Sazavou, Bezirk Benesov bei Praha. Rekonstruktion der urspriing-
lichen Lage des Sitzes nach den Forschungsergebnissen: 1 — festgestellter Ver-
lauf des Grabens, 2 — vorausgesetzter Grabenverlauf, 3 — festgestelltes Skelett-
griéberfeld, 4 — vorausgesetzter Umfang des Skelettgriaberfelds, 5 — Objekt der
ersten Bauphase, 6 — Objekte der zweiten Bauphase (um das Jahr 1200), 7 —
festgestellter Ort der Grabenbriicke. Vermessen und gezeichnet von J. Moréavek.






Feudaélni sidla na vesnici ve stavebné historickém priizkumu SURPMO
(Hradenin, Popovice, Staré Kestrany)

FRANTISEK KASICKA

Specializované stredisko Statniho ustavu pro rekonstrukei pamatkovych
mést a objektl v Praze provadi jiz fadu let stavebné historické, architekto-
nické a stavebné technické prizkumy Sirokého tématického zabéru, mezi nimi
i byvalych stfedovékych tvrzi a hradkt.! Prace na téchto ukolech spoéiva pfe-
dev8im ve vyéerpavajicim shrnuti archivnich dokladi, pisemnych, planovych
a ikonografickych dokumentil a v pomérné podrobném povrchovém prizkumu
prislusné lokality. Konfrontace téchto podkladi a dalSich dostupnych mate-
riald umoZfuje sestavit — do uréité miry oviem hypoteticky — obraz stavebnich
promén zkoumané tvrze nebo jejiho dochovaného torza nad terénem.

Zavéry pruzkumi maji formu pisemnou a soucasné grafickou, kde jsou
v plinech jednotlivych podlazi vyjadfeny stavebni zasahy jednotlivych sloho-
vych etap.

Charakter prace a jeji prakticky smysl piredevsim jako podklad pro aktualni
potfeby pamatkovych organti a podklad pro ¢innost projekéni — neumoinuje
zatim hlubsi syntetické zavéry k dotéené problematice, jeji vysledky pfinaseji
viak vesmés prohloubeni dosavadnich poznatkti a mnohdy nové pohledy a na-
zory na stavebni vyvoj jednotlivych objektl, jak dokazuji napf. prizkumy tvrzi
v Hradeniné, Popovicich u Benesova, ve Starych Kesttanech aj.

Byvalé zemanské sidlo v Hradeniné u Kolina patii k nejvyraz-
néj$im typim véZzovych tvrzi u nas. Jadro dnes$ni obce s tvrzi se rozklada pri
obvodu mohutného ostrohu, jehoZ charakter opraviuje k predpokladu, Ze byl
vyuzit k osidleni od nejstariich dob (obr. 1).2

Nejstarsi znamy drzitel stfedovékého Hradenina je uvadén jiz k r. 1265.3
Po vymrieni Pfemyslovca pripominaji prameny v této oblasti éetné srazky
stoupenca rakouské a korutanské strany, pri nichZ byl Hradenin zfejmé& vydran-
covan a zabran. Na rozdil od nazora dosavadni literatury’ se zd4 pravdépodobné,
Ze k vystavbé dnesni véZové tvrze doSlo pak jiZz pired husitskymi valkami, nej-
spiSe v posledni tfetiné 14. stoleti (obr. 2). Tomuto zavéreénému obdobi nej-
vétsiho rozkvétu vézovych tvrzi u nas odpovidd zejména vnitini sedlovy por-
talek vstupu do 1. patra véze, nejsou s nim v rozporu ani lomena okna ve
3. patife vychodniho boku, ani ostatni uSetfené detaily okosenych osténi. Véz
byla snad dokonce ve 14. stoleti oproti dneSnimu stavu o néco vyssi, jak na-
povidaji nepoméry mezi souéasnymi vysSkami podlazi a naznaky uskokl zdiva
v poslednim patie. Jiny druh piskovce na narozni armatufe znamena patrné
pouze predél mezi sezonnimi etapami vystavby. Nelze vyloudit, Ze stavebnikem
tvrze byla rodina bohatého kutnohorského mésfana Péska z Hradenina, ktery
r. 1398 odkazuje z tohoto statku dichod ke Kutnohorskému chramu.® Ziejmeé
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Obr. 1. Situoce jader Hrodenina, Po-
povic a Storych Kestian s tvrzemi na
katastralnich planech z 1. pol. 19. sto-
leti; 1 = tvrze, 2 — prostory feudalnich
dvorcii. (F. Ka3ilka).

Obr. 2. Hradenin — pudorys prizemi
tvrze ve stavebné-historické analyze:
1 — vdiové jadro, 2 — pohusilska éelni
boita piestavéna v raném baroku;
husté a Fidké miitky znaéi starli o
mladii gotickou fazi, 3ikma Itrafura-
-zdive barokni, ostatni-novodobé.

(F. Kalilka).
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jiz pred polovinou 15. stoleti vlivem Rynarta z Hradenina,’ bylo pak na tvrzi
prebudovano opevnéni s vystavbou nové zapadni céelni zdi a navazujici poly-
gonalni bastou k ochrané pristupu po mosté od popluzniho dvora. Ve 2. polo-
viné 16. stol. a pocatkem stoleti nasledujiciho neurovnané vlastnické poméry
nedavaji predpoklady k vétsim stavebnim akcim. Presto jsme nuceni do nej-
pozdéjsi gotiky zaradit fragment pietinavého portalku v 1. patie zdpadniho
pruceli, jehoz ovétrala profilace vSak jiZ neumozinuje presnéji ¢asové zarazeni.

V naéasledujicim obdobi vlastné az do souéasnosli vyvoj vesnice s tvrzi
stagnuje. Tvrz postupné ztraci obrannou funkci a )e nadale vyuzivana prevazné
k hospodaiskym ucelim. Patrné jesté v 16. stol. nahrazuje star$i most pres
piikop dneSni most kamenny se dvéma oblouky, kol poloviny 17. stoleti pie-
stavuje se pak pohusitska ¢éelni basta na pravidelné staveni s ornamentélni
vymalbou kleneb. Vlastni vesnice na ostrohu postupné v baroku zcela zanika

Obr. 3. Turz v Hradening pfed r. 1869 na kresbé& Bedfiicha Wachsmanna.

a posledni poddanské grunty se pripojuji ke dvoru pfi tvrzi, ktery se méni
v mohutny vrchnostensky velkostatek. Koncem 18. stol. byl potom tento statek
v dusledku malého vynosu zahrnut do raabisa¢niho projektu, rozdélen a roz-
prodan, z jeho vnitfniho prostoru se stala dnesni velkd naves. Tvrz si vSak
charakter stfredovékého vézZzového opevnéni na uzavieném padorysu dochovala
jesté kol r. 1870, jak dokazuje dobova kresba Bedficha Wachsmanna (obr. 3).
Nasledujici radikalni prestavba znamenala drastické rozruSeni stfedovékého
organismu s rozborenim brany a starého jizniho kfidla a vloZzenim nového obyt-
ného staveni do pfikopu pri navsi (obr. 4).

Méné zndma tvrz v Popovicich u Benesova ma nékteré élanky sta-
vebni historie s Hradeninem pfibuzné. Dnes se stavebné zanedbany objekt,
skryty prerostlou zeleni na hrazi velkého rybnika, v obrazu této malé stiedo-
¢eské obce témér architektonicky neuplatiiuje (obr. 1). Vlastni zbarokovana
hmota tvrze je navic deformovana tvrdym novodobym zastfe$enim (obr. 6). Nej-
starsi stavebni historie tohoto zemanského sidla nam bez archeoclogického pru-
zkumu zatim unikd.? Prvni doloZeny majitel tvrze a patron zdejSiho kostela
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Obr. 4. Hradenin — areal tvrze pii pohle-
du z prostoru byvalého dvorce — dnedni
ndvsj (stav r. 1971, foto F. Kalitka).

Obr. 5. Popovice — padorys piizemi tvrze ve stavebné-historické analyzre: 1 — véi,
2 — palac, 3 — brana, 4 — vloieny pozdné-goticky trakt; husté o Fidké miiiky znadi
starfi a mladii gotickeu fazi, 3ikma Srafura-zdivo barckni, estatni idive je klasi-
cistni a novedobe, (F. Kasilka).
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Ondrej je zde z letech 1354—1375 nazyvan panem hradu, kolem r. 1400 je pak
zbozi na ¢as v rukou krale Vaclava IV. a Zbraslavského klastera. Pramenné
udaje spolu s vysledky povrchového pruzkumu dovoluji vytvorit ur¢itou pred-
stavu architektonického vyrazu i funkéni naplné arealu predhusitské tvrze.
Jadrem a dominantou sidla bylo vézové staveni, dochované ve hmoté dnesniho
vychodniho k#idla, kde je situovan i puvodni sedlovy portal. Jen o malo mladsi
je snad obytny paladc pripojeny k vézi po severni strané (o jeho dodateéném
navazani svédéi ndznak svislé spary). Obytné kridlo spojovala v lici dneSniho
severniho pruceli hradebni zed s véZovou branou, dochovanou caste¢né v obvo-
dovém zdivu dnedniho prujezdu. Pfi zbyvajicim obvodu moZno predpokladat
objekty podruznéjsiho charakteru, které zanikly pod mladsimi kfidly (obr. 5).

Pomeérné slozita formace panského sidla s vézi, obytnym paldcem, prameny
doloZenou kapli a véZovou branou, predstavuje zde jiz dosti vyspély typ tvrze

Obr. 6. Popovice — aredl tvrze pii pohledu 1 pfijezdové silnice od Postupic (stav 1971, feote
F. Kaii¢ka).

14. stol., ze kterého se hospodarska funkce jiz zcela vydélila, a ktery sméruje
ke stale vétSimu pudorysnému sevieni utvaru.

Pocatek husitského hnuti znamenal pro sidlo pohromu, kdyz jej r. 1420
dobyl Mikulas z Husi, tahnouci s tadborskymi vojsky smérem k Lestnu. Po
diky své spolupraci s podébradskou stranou; jejich nezbytné povaleéné opravy
nelze viak v soucasném stavu povrchovym prizkumem rozli§it. Od konce 15. sto-
leti bylo pak sidlo témér 100 let v rukou rodiny Popovskych z Bezejovie, za
nichz se realizovaly dvé navazné stavebni akce, z nichZz prvou — kol r. 1500 —
nutno oznacit jesté jako pozdné gotickou. Tehdy predeviim doslo k vloZeni
nového traktu mezi branu a palac s prolomenim rizalitu smérem do piikopu.
Vysledkem pozdné gotické prestavby bylo snad i dotvoreni zapadniho a jiZniho
obrysu tvrzisté novym kiidlem, zaloZzenym na arkadach (obr. 5). Na priéelich
tvrze se objevuji nové piskovcové portaly a osténi oken, bohaté profilované
pretinavymi pruty, lemovaneé patrné od poéatku Sirokymi obilenymi paspartami
s liliemi na rozich (obr. 7).® V dalsi, jiz ¢Cisté renesanéni fazi (patrné nékdy
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Obr. 7. Popovice'— dochované pozdna-gotické
ostdni s paspartou v pravé poloviné severniho
priuceli tvrze (foto F. Kaidi¢ka).

v letech 1540—1550) vznikla pak v interierech vétSina hiebinkovych kleneb a na
prucelich sgrafitova rustika.?

Nasledujici osudy tvrze jsou typické pro radu staveb tohoto druhu, Ve
smyslu dobového citéni se piestavuje na vyskové vyrovnany barokni zamecek,
postupné je opomijen a zanedbavan, jeho degradace vrcholi na prelomu tohoto
stoleti adaptaci na lihovar.

Podobné jako v Hradeniné zanikl i prilehly mohutny barokni velkostatek
a celkovy urbanisticky rozklad centralni éasti obce s tvrzi zavrsila pak novo-
doba regulace a nové silniéni prelozky.

Znamad Horni tvrz ve Starych Kestranech u Pisku je sou-
¢asti unikatniho souboru dvou tvrzi a zamku v mistech tvrze treti (obr. 1).

Vznik nejstarsiho panského sidla v obci souvisel patrné s budovanim
manské soustavy poslednimi Premyslovci v okoli kralovského hradu a meésta
Pisku. '

Je pravdépodobné, Zze jadrem této nejstarsi tvrze byla jiZ dneSni budova
tzv. ,purkrabstvi“, zaklenuta v prizemi kriZovou Zebernou klenbou (obr. 8).
Celkovy raz tohoto objektu véetné cihelnych Zzeber a tvaru konzol nuti nas
posunout vznik ,purkrabstvi“ oproti vyvodim posledni literatury!® spise na
sklonek rané gotiky, do obdobi Vaclava II. Zjednodusena situace piii dosavadni
analyse vznikla rovnéz udajem, Ze portal mezi obéma sklepy je hrotity. Ve
skute¢nosti ma pilkruhovy zaklenek a jeho tvar svédéi o dodatedném osazeni
kolem poloviny stoleti étrnactého. Pri rekonstrukei podoby nejstar$iho kamen-
ného jadra kestranské tvrze nutno patrné vyvratit i dalsi zavér literatury, zZe
oba sklepy byly zde plivodné prizemim. Ve skuteénosti, jak ukazuje obnazena
uroven predzdkladu pri levé poloviné vstupni fronty, mél suterén od poéatku
funkci sklepa. Potrvzuje to ostatné i situace stavenisté a boéni okénko nad pod-
lahou dne$ni sousedni kolny.

Zdéné jadro meélo tedy kolem r. 1300 terén kolem sebe ziejmé v urovni,
nelisici se piilis od dnesSni. Oba sklepy byly puvodné pod tramovymi stropy
a omitnuty, stejné tak i prava mistnost v prizemi. S velkou pravdépodobnosti
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Ize predpokladat dfevénou obytnou nastavbu , purkrabstvi“, dfevéné byly kolem
r. 1300 patrné i ostatni predpokladané objekty tvrze s opevnénim.

Vznik ostatnich objektd dnesni tvrze je literaturou obvykle kladen do 15. a
na pocatek 16. stol.!! Podrobny povrchovy prizkum v3ak prokazuje, Zze dalsi
vyvo) byl patrné sloZitéjsi, projevuje se odlisnost stylova i spary, naznadujici
postupné zasahy (obr. 8).

V zasadeé tvori jednotny starsi systém predeviim opevnéni se vSemi véZemi,
k némuz bylo dodateéné pridano dvoukfridlé paldcové staveni se silem a kapli.
Datovani obranného systému horni Kestfanské tvrze do znaéné miry ztézuji
zcela nedostateéné vysledky dosavadniho studia malych a stfedné velkych feu-
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Obr. 8. Staré Kestiany — plGdorys horni tvrze ve stavebné&-historické analyze: 1 — pur-
krabstvi, 2 — véie o hldska, 3 — poidné-gotické palacové kiidlo, 4 — kaple, lernd
tnaéeno xdivo rané golické, husté a Fidké miitky znaéi 2 mladii gotické faze, mriiky

kolmé ke konstrukci, rdive renesanini, fikma irafura — barokni, ostatni — klasicistni
a novodobé. (F. Kafitka).
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Obr. 9. Staré Kestiany, homni
terz — vysek x anonymni mapy
z doby po r. 1700 (Vs Proli-
vin, A 22).

ddlnich sidel na venkové. Architektonické detaily. kterych je tu cela fada i ana-
lysa pramenu umoznuji obecné zaradit tyto hradby do Sirokého ¢asového useku
od konce 14. stoleti aZz hluboko do druhé tretiny stoleti nasledujictho. V 1. va-
rianté lze zuzZit tento &asovy usek na zavér 14. stol. a obdobi predhusitskeé.
V tomto obdobi je v Kestfanech uvedeno nékolik panua, ¢asto s vyznamnymi
funkcemi v manském senatu a soudu.!? O spoleéné akei spiiznénych stavebniki
by mohl svéd¢it i obytny charakter obou hranolovych vézi. Ve druhé varianté
by bylo mozno vloZit vystavbu hradeb nejpozdéji do obdobi hospodareni Vaclava
Koktana a jeho synovce po r. 1446. Vzhledem k vyznamnému postaveni pied-
husitskych pani a k celkovému charakteru doby priklanime se k I. varianté
a pfedpokladame vznik vézi a hradeb horni tvrze jiz v dobé Vaclava IV. Urcitou
podporu prindsi i srovnani s ¢lanky tvrze dolni, jejiz jadro i podle rozboru
archivnich prament naleZi dobé predhusitské.

V r. 1491 ziskavaji Horni i Dolni Kestfanskou tvrz Svamberkové a o néco
pozdéji zceluji statek prikoupenim tvrze tieti. Jejich dilem je pak zejména celni

Obr. 10. Staré Kestfony — po-
hled na aredal horni tvrze od
severu (foto V. Uher).




palacovy trakt Horni tvrze (vloZeny s velkou pravdépodobnosti do prikopu pred
starsi hradbu) a kaple se sklipkovou klenbou.!® Charakter tohoto poédinu jiZ
predznamenava pozdéjsi renesancni citéni: buduje se sice dosud brana s pada-
cim mostem, pfevazinou c¢ast nového kridla zabira vsak sil s péti rozmérnymi
trojdilnymi okny, které stavi obranny systém kolem aredlu ve znaéné mire do
formalni polohy.

Je zjevné, Ze se jiz nadale pocitd s objektem piedevSsim jako s pohodlnym
sidlem pozdné stfedovékého velmozZe a sidlem spravy jeho statku.

Renesanéni a barokni zasahy! do organismu tvrze byly jiZ relativné malé
a pavodni stfedovékou strukturu vcelku neporusily, takZe se ndm vzacné do-
chovala dodnes — bohuzel opét ve stavu krajniho ohroZeni, které si vynucuje
urychlené zabezpeéovaci zasahy.

Poznamky
i

1 Vedouci stfediska prizkumu a vyzkumu SURPMO je stav. E. Stach, vedouci pri-
zkumovych ukola Dr. D. Libal.

2 BaZinaté udoli kolem ostrohu s tvrzi bylo pozdéji vyuZito pro celou kaskadu
rybnikd, jejichZ hraze jsou dosud patrny na vojenské mapé z konce 18. stol.
(Josefské vojenské mapovani Cech 1763—1787, sekce 127 — sbirka fotokopii SUA).
Na zminéné mapce je rovnéZ dosud zietelné priéné sedlo, které oddéluje ostroh
od ostatniho terénu. '

3 Archivni prameny k prizkumové praci zpracovali Dr. L. Lancinger a Dr. O. Novo-
sadova.

4 A. Hejna, Ceské tvrze, 1961, s. 74; D. Menclova, Ceské hrady 1, 1972, s. 431—2.

5 K. Borovy, A. Podlaha, Libri erectionum, VI, s. 205.

6 A. Sedladek, Hrady, XII, s. 281.

7 Z prameni neni jasné, zda Havel z Popovic, jmenovany v r. 1295 nese jméno

praveé této obce. (Historické udaje do r. 1730: A. Sedla¢ek, Hrady, XV, s. 92).

8 Stejne motivy se objevuji napi. v Kurdé&jové na Moravé v letech 1511 —17 a v pre-
ciznéjSich formach na hradé Svihové jiZ koncem 15. stol, kde maji osténi oken
s okny popovické tvrze takfka totoZnou profilaci.

9 Nepravidelna psani¢ka Skrabana ve vyhlazené vrsivé svétlého Stuku podle krat-
kych pravitek nebo od ruky, prokladana $ikmo pruhovanymi pasy svédéi jiZz svym
primitivnim provedenim, formou a vytvarnou skladbou na dilo doméacich Ffemesl-
nikl.

10 D. Menclova, Ceské hrady 1, s. 277.

11 D. Menclova, Ceské hrady 2, str. 490.

12 Jestlize vyloué¢ime MikuldSe Barocha, ktery se patrné tehdy izoloval na vlastni
tvrzi (dolni), dale pak r. 1418 dva vykoupené odtirZené dily bratii Vaclava a Voj-
slava, které mohly byt zdkladem dnes neexistujici tvrze tfeti, zustavaji zde jako

13 Sklipkova klenba byv. kaple sv. Mafi Magdaleny souvisi s podobnymi §vamber-
skymi stavbami na Orliku, znalost klenuti do sklipkl byla roziifena i v blizkém
Pisku.

14 Hlavnim ¢éinem pokrocdilejiiho 16. stoleti bylo proklenuti velkého salu v pozdné
gotickém paldcovém traktu tfebinkovou lunetovou klenbou.
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Bauhistorische Erforschungen doérflicher Feudalsitze des Staatlichen Instituts fiir Rekon-
struktion denkwiirdiger Stddte und Objekte SURPMP (Hradenin, Popovice, Staré Kestrany)

Das spezialisierte Zentralstelle SURPMO in Praha fiihrt im Sinne aktueller
Erfordernisse der Denkmalschutzorgane und Projektinstitute Erkundungsaufgaben
breiter thematischer Einstellung durch, unter anderen auch die Erforschung mittel-
alterlicher Festen und Hausberge befestigter Sitze. Die Arbeit beruht vor allem in
der erschopfenden Erstellung von Archivbelegen und eingehenden Oberflichenerkun-
dungen der betreffenden Lokalititen. Die Geneniiberstellung dieser Materiale er-
moglicht es dann, ein mehr oder weniger genaues Bild der Bauverinderungen der
untersuchten Objekte oder ihrer iliber dem Geldnde erhaltenen Torsos zu entwerfen,
bringt eine Vertiefung der bisherigen Kenntnisse, hidufig auch neue Ausblicke auf die
Bauentwicklung bestimmter Objekte, wie beispielsweise die Untersuchung der Festen
in Hradenin, Popovice, Staré Kestfany u. a. beweist.

Die einstige Turmfeste in Hradenin bei Kolin wurde zum Unterschied von der
in der Literatur bisher herrschenden Ansicht wahrscheinlich schon vor den Hussiten-
kriegen erbaut. Etwa vor der Mitte des 15. Jahrhunderts entstand hier eine neue
Befestigung mit polygonaler Schanze zum Schutz der iiber den Graben fiihrenden
Briicke. Die alte Briicke wurde noch im 16. Jahrhundert durch eine Steinbriicke
ersetzt und man baute im 17. Jahrhundert die Frontbastion zu einem sich regel-
miBig wolbenden Objekt um. Der Charakter einer geschlossenen Feste hielt sich
noch bis in die Zeit um 1870, erst spidter kam es zu einem radikalen Verfall des
historischen Organismus.

Den Charakter einer Fest besall auch ein Objekt in Popovice bei BeneSov. Im
Kern dieser Feste stand abermals ein Turmbau, den jedoch ein Wohnpalast, eine
Kapelle und ein Turmtor ergénzten. Der spidtgotische und Renaissanceumbau verlieh
dem GrundriB endgiiltige Ziige und ergédnzte die Architektur mit reich profilierten
steinernen Details und einer Sgrafitto-Rustika., Den letzten Stilumbau zu einem
Barockschléchen degradierte dann die Einrichtung einer Spiritusbrennerei im
19. Jahrhundert.

Die Entstehung der Oberen Feste in Staré Kestfany hidngt offenbar mit dem
Aufbau eines Vasallensystems durch die letzten Premysliden in der Umgebung der
koniglichen Burg und Stadt Pisek zusammen. Der édlteste Kern der Feste war das
~purkrabstvi“ (Burggrafenhaus) genannte Gebdude aus der Zeit Vaclavs II. Die
Entstehung der iibrigen Objekte verlegte man bisher in das 15.—16. Jahrhundert, die
Schlufifolgerungen der Untersuchung rechnen jedoch damit, dafl Turm und Schanzen
bereits unter Vaclav IV. erbaut wurden. Dem Geschlecht der Herren von Svamberk
ist nach dem Jahr 1491 vor allem der Bau des Palasttraktes und der Kapelle mit
Kellerwdlbung zuzuschreiben. Jiingere Eingriffe haben die urspriingliche mittelalter-
liche Baustruktur kaum gestort, so dall die Feste bis auf den heutigen Tag bemer-
kenswert gut erhalten blieb. ‘

Abb. 1. Situation der Siedlungskerne von Hradenin, Popovice und Staré Kestfany mit
Festen auf den Katasterplinen der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts; 1 — Festen
2 — Areale der Feudalhéfe (F. KaSi¢ka).

Abb. 2. Hradenin — Grundri3 des Erdgeschosses der Feste im Lichte der bauhistori-
schen Analyse: 1 — Turmkern, 2 — im Friihbarock umgebaute vorhussitische
Frontbastei; dicht und schiitter kariert die dltere und jiingere gotische Bauphase.
schrig schraffiert das Barockmauerwerk, alles (ibrige neuzeitlich (F. Kasi¢ka).

Abb. 3. Feste in Hradenin vor dem Jahr 1869 nach einer Zeichnung von Bedfich
Wachsmann.

Abb. 4. Hradenin — Areal der Feste vom Raum des ehemaligen Meierhofs gesehen —
heutiger Dorfplatz (Stand 1971, Lichtbild von F. KaS$i¢ka).

Abb. 5. Popovice — Grundrifi des Erdgeschosses der Feste im Lichte der bauhistori-
schen Analyse: 1 — Turm, 2 — Palast, 3 — Tor, 4 — eingeschobener spit-
gotischer Bautrakt; dicht und schiitter kariert die &dltere und jlingere gotische
Bauphase, schrig schraffiert das Barockmauerwerk, das {ibrige Mauerwerk Kklas-
sizistisch und neuzeitlich (F. Kasiéka).
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Abb. 6. Popovice — Areal der Feste von der Zufahrstrale aus Postupovice gesehen
(Stand 1971, Lichtbild F. Kasi¢ka).

Abb. 7. Popovice — erhaltenes spitgotisches Steinfutter an der rechten Hilfte der
Nordfront der Feste (Lichtbild F. Ka8i¢ka).

Abb. 8. Staré Kestfany — Grundrif3 der oberen Feste im Lichte der bauhistorischen
Analyse: 1 — Burggrafenhaus, 2 — Tirme und Wachtturm, 3 — spitgotischer
Palastfliigel, 4 — Kapelle, schwarz eingezeichnet frithgotisches Mauerwerk, dicht
und schiitter kariert die beiden jilingeren gotischen Bauphasen, senkrecht zur
Konstruktion stehende Schraffen bedeuten die Renaissancemauern, schriige
Schraffen barockes Mauerwerk; alles andere klassizistisch und neuzeitlich (F, Ka-
Sicka).

Abb. 9. Staré Kestfany, obere Feste — Ausschnitt einer anonymen Karte aus der
Zeit nach dem Jahr 1700 (Vs. Protivin, A 22).

Abb. 10. Staré Kestfany — Blick auf das Areal der oberen Feste von Norden (Licht-
bild von V. Uher). '
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