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K problematice stredovékych horskych hradku
ve vychodnim podhuii Krkonos

VLADIMIR WOLF

Znad¢ny zajem o vyzkum stredovékych fortifikovanych sidel — tvrzi, hradka
a hradd — a oprdavnéna snaha po jeho dalsim a vyraznéj$im zvédecténi a kom-
plexnim pfistupu k jednotlivym lokalitim (Durdik 1976; Hejna 1973, 1976;
Huml 1976; Menclova 1972; Unger 1976) je vlastné vysledkem predchazejici
etapy vyvoje této sféry naseho zajmu a svym zplUsobem i skuteéného Kkonsti-
tuovani této vétve historicko-archeologického vyzkumu.

Také na Trutnovsku byla od konce 50. let vénovana znacéna pozornost
vyzkumutm stfedovékych opevnénych sidel. Vyzkumy jsou zde spojeny se jme-
nem Antonina Hejny a byly realizoviny vétiinou ve spolupraci AU CSAV
a Muzea Podkrkonosi v Trutnové. Tento prispévek chce byt struénou bilanci
dosavadniho usili po poznani mensich opevnénych sidel v tomto regionu i nasti-
nénim dalsich ukola.

[ ]

Do konce 12. stoleti byl pomezni hvozd na éesko-slezské hranici vychodné
Krkono$ prirozenym obrannym zafizenim ¢&eského statu a jen velmi fidce
osidlen. Snad jen podél Polaky r. 1110 prorazené tézko schiidné cesty do vnitro-
zemi vzniklo nékolik osad a straznich lokalit. Zménou politickych poméra vsak
hvozd ztratil na svém vyznamu a od konce 12. stoleti do né&j zaéinaji pronikat
kolonisté.

Kolonizaci vlastniho Trutnovska, tedy kraje na samém pomezi, uskuteénuji
za pomoci zderazskych kifiZovnikil pani ze Svabenic ve 40. a 50. letech 13. sto-
leti. Kolem r. 1260 je, jak dokladaji pfislusné listiny, kolonizaéni proces ve své
prvni Ceské domaci fazi ukonéen (Wolf-Kalistova 1964 — tam i prehled pra-
menul a dalsi literatura).

Svabenicové zbudovali v 2. pol. 13. stoleti rozsahly fortifikaéni systém,
ktery zabezpecoval jednak jejich vlastni drzavu — mansky kraj, jednak pomezi
proti slezskym Piastovcim (obr. 1). Centrem této fortifikaéni soustavy byl zprvu
maly hrad v dneinim Hornim Starém Mé&sté, pivodni trZni osadé Ups,
po némZz kromé nejasnych zminek nezistalo ani pamatky (Petera 1868, 213;
Snajdr 1902—3; Pi¢ 1909, 386). Pri zalozeni nového mésta Upy — dne$niho
Trutnova — stal se jim maly meéstsky hrad situovany na severni okraj
arealu stiedovékého mésta, na skalu nad upskym udolim a jinak i na nejvyse
poloZeny prostor méstského arealu. Maly hrad byl od vlastniho meésta oddélen
prikopem na vychodni a jiZni strané. Dosavadni archeologické nélezy, prede-
vSim keramiku, lze ramcové datovat do 14.—18. stoleti (Sedlaéek 1887, 150—160;
Hejna 1967, 28; Wolf 1973 b; Wolf-Sigl 1975 a).
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Obr. 1. Trutnovsko v druhé poloving 13. stoleti. Kreslil J. Skopek.

L Hrady a hradky
Burgen und Festen (Hausberge)
Masta
® Silidte

meeeessemy Dileiité stiedovdké komunikace

Wichtige mitielalterliche Verkehrswege
— ) o ) Prib&h &sl. statni hranice

Verlaui der &sl. Slaatsgrenze
Pravdépodobny prdb&h hranice &eského statu do r. 1289
frm— ety @u==t  Waoahrscheinlicher Grenzverlauf des tschechischen Staates bis zum Jahr 1289,

1 = Trutnov, 2 — Schlossberg, 3 — Bolkov, 4 — Rechenburk, 5 — Herni St. Mésto, 6 — Bieltejn, 7 - Horni
Vidice, 8 — Hostinné, 9 — Purkhybl, 10 — Bradlo, 11

= Choustnikove Hradiité, 12 - Vizmburk, 13 -
Rodvonice, 14 — Petfikovice (f), 15 — Zaclél.
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a Bolkov

Ve sméru na Libavské a Zaclérské sedlo zabezpeéovaly stiedovéké komu-
nikace do slezského Landshutu (dnes Kamienna Goéra) hrady Rechenburk

Hrad Rechenburk, jehoZ jméno vyrazné upomind na rodovou spiizné-
nost Svabenicl s kdysi mocnymi HrabiSici, je nejvétdi fortifikovanou &vabe-
nickou lokalitou. Rozklada se 0,5 km jihozapadné od Libce pobliz kéty Zamecky
vrch 635 m n. m. Sestava se z vlastniho kruhovitého pahorku — hradniho jadra
o pruméru cca 30 m, které je oddéleno od vlastniho télesa ostrozny tfemi moc-
nymi valy a prikopy, od tzv. zadniho hradu pak znovu prikopem a valem

(obr. 2). Severozapadni polovina lokality lezi na skalnatém terénu. Celkova

délka lokality je cca 120 m, $ifka se pohybuje od 40 do 60 m. Zjistovaci vy-
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Obr. 2. Rechenburk. Pldn lokality
podle Zasoplsu Krkonole 1/76.
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zkum v letech 1973 a 1975—76 prinesl sice nefetny, ale dostaéujici prikazny
keramicky materidl, ktery je M. Richtrem datovan do 2. pol. 13. stoleti s mir-
nym piesahem do stol. 14. Mezi okraji nddob prevazuji typy okraji vzhiru
vytaZenych s dalsi profilaci, spoCivajici predeviim v ovaleni uvnitf po obvodu
usti a v mirném Zlabeni vnéjSiho povrchu okraje. Vyskytuji se i okraje prosté
rozeviené a ruznym zpusobem ovalené zesilené. Vyzdoba prosté keramiky se
spokojuje s hustym ryhovanim. U dvou nadob se vyskytla kombinace ryhové
Sroubovice s fadou Sikmo kladenych kratkych vrypl hrnéifského hiebene na
podhrdli. Dosti pocetnou skupinou mezi keramickymi nalezy jsou zlomky cer-
vené malovanych nadob ze Zlutavé hliny. Vétsi ¢ast povrchu kryje zpravidla
vyvalkovita Sroubovice (obr. 3, 4). Vyzkumem byl dale ve vzdalenosti cca 6 m
od okraje vnitfniho hradniho pahorku zji§tén pruh na sucho kladenych kameni
v §ifi cca 1,5—2 m, ktery predstavuje zirejmé destrukci podezdivky néjaké dre-
véné stavby. -

Je tfeba pripomenout, Ze ¢asové vroéeni keramiky se kryje s historickymi
zpravami. Hrad Rechenburk je nesporné velmi zajimavou lokalitou. Zpisobem
svého opevnéni, vyuzivajiciho prirozenych slepencovych skalnich Utvarud, si-
tuaéni a stavebni dispozici pfipomina obdobné lokality spiSe star3iho typu.
Protoze lokalita ztratila s odchodem Svabenicil na prelomu 13. a 14. stoleti svou
funkei, ztistala zachovana v embryonalnim stadiu, coZ se projevuje nejen jedno-
duchym, i kdyZz mocnym systémem fortifikace, ale i vyzkumem zjisténym zdi-
vem na sucho kladenym a zfejmé& jednoduchou dispozici budov na pahorku
vnitfniho hradu. Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem by si lokalita roz-
hodné& zaslouZila hlubiiho prozkoumani (Wolf-Richter 1975; Wolf-Sigl 1975 b;
Pilous Z.—Pilous V1. 1976; Wolf 1974, 1977; Miihlberger 1926).

Asi 2 km vychodné vzduinou ¢arou od Rechenburku, na severovychodnim
okraji Libce, stdval v ostrozné situaci severojiZzné orientovan maly hrad Bol-
kov (Polzenstein, Bolkenstejn.). Dnes jiz lomem zcela zni¢ena lokalita byla
zasluZné prozkouména Antoninem Hejnou v r. 1958 (obr. 5). A. Hejna tehdy
i pres znac¢né naruSeni lokality konstatoval, ze vyspu v podobé pravidelného
ovalu o délce 40 a Sifce 30 m oddéloval od ostatniho télesa ostrozny pri¢ny pod-
kovovity prikop, za nimz bylo nevelké predhradi, rovnéZ opevnéné valem a pri-
kopem. Vnéjsi ohrazeni malého hradu vytvarela 2 m Siroka kamennd zed.
Byla zjisténa i kruhova stavba blize neidentifikovatelna, dale témér 2 m hlu-
boko do skaly zapusténa ¢étyrboka stavba; bohaté byly nalezy Zeleznych pfred-
méth a keramiky. A. Hejna sledoval na lokalité dvé stavebni faze a pravé tak
dvoji Casovy a stratigraficky horizont u keramiky a Zeleznych predmeéty,
z nichZ star§i datuje do posledni tietiny 13. stoleti (Hejna 1959; 1962; 1967,
25—28). Domnivam se, Ze mladsi faze pak souvisi s vyuZitim malého hradu pro
potieby svidnickych kniZat, zejména knéiny Anezky v 2. poloviné 14. stoleti,
kdyz bylo Trutnovsko v jejich zastavé a spravovano ze Svidnice (Sedlacek
1887; Heinzel 1932).

Druhou vétev stfedovéké komunikace z Trutnova do slezského Landshutu
(Kamiennej Goéry) pfes Albefice (Okrzeszyn) a Schomberg (Chelmsko Slaskie),
sledujici tok Pottikovického potoka (pol. Ostroznica), kontroloval maly hrad
neznameého jména na severnim vybézku Zameckého vrchu (Schlossberg)
vychodné od Trutnova-Poiiéi, pobliz usti Petfikovického potoka do Upy. Lo-
kalita v ostroZzné situaci byla z valné éasti zni¢ena pri stavbé Zeleznice r. 1868
(Demuth 1901, 459). Od télesa vlastniho kopce byl maly hrad o délce asi 90 m
a Sifce asi 20—30 m oddélen dvéma dnes tézko pozorovatelnymi prikopy a valy.
Typologicky tato lokalita pfipomina nepiili§ vzdaleny Rechenburk. Zjisfovaci
vyzkum r. 1975 potvrdil totdlni zni€eni lokality v minulém stoleti. Ojedinély
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Obr. 3. Rechenburk. Ukdzky ndlexd. Kreslil J. Sigl. Obr. 4. Rechenburk. Ukdzky ndlexi. Kreslil V. Vokolek.
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Obr. 5. Bolkov,

nalez stfepu inZz. Gebauerem pochazi z 30. let tohoto stoleti (Waldhauser 1971,
25; Wolf 1975).

Pri asti Petiikovického potoka z dnes polské albetické kotliny, ktera vsak
v 2. pol. 13. stoleti patrila ¢éeskému statu, na samé dnedni statni hranici na
severnim okraji obce Petfikovice, lezi dalsi zatim jeSté spornd lokalita,
kterd se zda byt rovnéz v embryondlnim stadiu svého vyvoje.

7—9 km zdpadné od Trutnova lezi v kopcich severné od Vléic dvé lokality,
spolu zfejmé souvisejici, ale nelze zatim jednoznacéné dolozit, Ze patrily do
systému Svabenickych fortifikaci. Jsou to maly hrad Bredtejn a hradek nezna-
mého jména v Hornich Vléicich.

Malinky hradek nezndmého jména v Hornich V1éicich byl objeven
pri prirodovédném vyzkumu r. 1973 (Pilous 1974; Pilous Z.-Pilous V1. 1976).
Zda se, soudé podle jeho typu, Ze byl predchidcem o néco vychodnéji leZiciho
malého hradu Bfeé¢tejna. Hrddek v Hornich Vléicich lezi v prudkém skalnatém
svahu pod kotou 530 m n. m. ve Vli¢ickych skalkach, Skalnaty vybézek tohoto
svahu je od télesa strané oddélen srpkovitym prikopem a v jiznim sektoru se
naléza i nepatrny ndznak valu. Hriadek se sestaval ze dvou ¢asti (obr. 6). Dvé
od sebe uzkou 3térbinou oddélené vysoké slepencové skaly slouzily ziejmé jako
véZovité staveni; ke skalam pfiléha mala plosinka o cca 40 m2 Domnivim se,
Zze tento hradek je typologicky pribuzny s ndmi sledovanymi lokalitami a jeho
existenci bych rovnéz kladl do 2. pol. 13. stoleti. V pisemnych pramenech neni
o ném Zzadné zminky, jeho existence neni dochovana ani v pomistnim nazvo-
slovi. Lokalita nesporné zasluhuje zjisfovaci vyzkum (Wolf 19786).

2 km vychodnéji leZici maly hrad Bfeftejn predstavuje u nas pomérné
vzacny tzv. slezsky typ hradu, do jehoZz obalové kamenné zdi se zaoblenymi
narozimi byly zahrnuty vsechny nejddlezitéj$i fortifikaéni prvky i obytné
a sluZzebné mistnosti (Sedla¢ek 1887, 144—149; Menclova 1972, 354; Wolf 1973 ¢).
Zda se, ze vznikl jako dusledek zménénych politickych poméra na Trutnovsku
na pocatku 14. stoleti, kdy se zde objevilo mnozstvi feudalt ze Slezska a Lu-
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ice. Dosavadni nalezy keramiky, ziskané sbérem v letech 1965—70, 1ze datovat
do 15. a 16. stoleti. Vyjimecénost lokality by si zasluhovala zjisfovaci vyzkum
a hlavné urychlené stavebni zabepedeni!

Vychodné od Trutnova, asi nékde v prostoru, kde se pomyslné stykaly
hranice trutnovského panstvi (jeho Svdbenické drZzavy) se starkovskou, adrSpas-
skou a vizmburskou éasti rozlehlé drzavy erbu tfmene (Simak 1932 a; 1932 b),
1 km zapadné od obce Radvanice, lezi v poloze ,U starého zamku* maly
hrad neznamého jména, ktery byl zkouman v r. 1970. Hradek leZi na ostrém
hiebinku jednoho z boénich vybézkil Jestrebich hor. Sestavd se z vlastniho
hradniho pahorku, ktery je od télesa hrebinku na jihu oddélen zdvojenym
pri¢énym prikopem a valem. Prikop s valem obepinaji i vychodni a severni ¢ast
arealu. Délka lokality je cca 60 m, 3ifrka cca 30 m. Vné valu byly v severo-
vychodni ¢asti zkoumaného aredlu odkryty zaklady dvouprostorové budovy
s ohnistém. Na vlastnim hradnim pahorku byl zjistén obdélnikovy objekt
s podezdivkou z kament na sucho kladenych (obr. 7). Vyzkum c&eka jeSté na
své publikovani (Hejna 1969; Hejna-Wolf 1973).

Zapadné od svabenické drzavy, ale jeSté v prostoru trutnovského manské-
ho kraje, na samém jiznim okraji horské obce Cerny Dill, lezi v ostrozné situaci
severojizné orientovana lokalita Purkhybl, v pramenech pripominani aZz
v 16. stoleti jako pusta. Vlastni ovalny vézni pahorek, znaéné poskozeny starym

Obr, 6. Horni ViZice. Plan loka-
lity podle Zasopisu Krkonoie 1/76.
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Obr. 7. Radvanice ,U starého zam-
ku”. Plan vyrkumu,

Sndoanice <
CUSTAREHO ZAMKY®

opusténym lomem, je oddélen od severné leziciho predhradi prikopem. VézZni
pahorek je dnes 15 m dlouhy a 7 m Siroky, byval vsak jisté rozlehlejsi. Pred-
hradi o délce 15 m a S§ifce 9 m zlstalo neporu$eno a od télesa ostrozny je
oddéleno prikopem a valem. Povrchové sbéry z let 1968—70 prinesly jen né-
kolik atypickych stfepi. Soudé podle celkového uspofddani a fortifikovani
lokality i s ohledem na historické zpravy je mozZzno povaZovat ji za opérny bod
hornické kolonizace, kterd je v okoli doloZzena ve 14. stoleti (Sedlacek 1887,
236; Miuller 1938, 19; tyZ, 1965, 40; Czerweny 1880, 213—214; Heimatkunde
Hohenelbe 1915, 62, 1239; Wolf 1973 a).

Rovnéz mimo hranice §vabenické drzavy — ale opét v hranicich trutnov-
ského manského kraje — lezely velké feudalni hrady — hrad Choustnikovo
Hradisté vychodné od Dvora Krélové, velky méstsky hrad v Hostinném a po-
mezni hrad Zacléf. Jejich priblizeni v3ak nespada do ramce tohoto prispévku,
ktery si viima jen mensich lokalit.

Na samych jihozdpadnich hranicich trutnovského manstvi, 5 km jiZné od
Hostinného, byl zbudovdn na vrchu Bradlo v 2. pol. 13. stoleti maly hrad
Radu némeckych rytiit. Hradek, zkoumany v letech 1966—68, piedstavuje opét
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jednoduchou fortifikaci, sestavajici z ovalného areilu, oddéleného od navrsi
ve skale vysekanym stupnovitym piikopem podkovovitého tvaru a valem. Vy-
zkum byl jiZ podrobné publikovan (Hejna 1973; 1974 — tam i obsahly pfehled
pramenu a literatury; Hejna-Wolf 1974).

*®

Jaké jsou charakteristické rysy téchto podkrkonosskych malych hradd?
Piredné se nalézaji v ostroinych situacich a jsou jednoduSe opevnény valem
a prikopem, nékdy zdvojenymi, vyjimeéné ztrojenymi (Rechenburk). Pokud je
to mozné, vyuzivaji k zesileni fortifikace prirozenych skalnich utvaru. Vlastni
Svabenické lokality jsou aZ na Trutnov v embryonalnim stadiu — Svabenicové
z Trutnovska odeSli na prelomu 13. a 14. stoleti a tim také skoncila funkce
jejich obranného systému. Soudim, Ze pravé jednoduchost opevnéni je priznad-
na pro tyto lokality, které mély mj. zajiSfovat prabéh kolonizace a jeji vy-
dobytky.

Domniviam se déle, Ze pravé pro svou embryondlni fazi éi jindy alesponi
sledovatelnou embryonalni fazi vedle fazi mladSich jsou éi by mély byt pro
archeology tyto lokality lokalitami zajimavymi a pro nase poznani vyznamné
pfinosnymi. Pro historiky, archeology i historiky uméni jsou nesporné dokla-
dem prechodného vyvojového stupné hradu na cesté ke klasickému stfedové-
kému hradu. Embryonalni fize je tedy prikaznym dokladem malého hradu,
zajisfujiciho kolonizaéni proces i jeho vysledky, a to jak v jeho prvni fazi
v 2. pol. 13. stoleti, tak i ve stoleti nasledujicim, pokud jde o dosidlovani kraje,
zejména hornickou kolonizaci. Je i dokladem vyvojové faze, predchazejici pie-
stavbé v mocny kamenny stfedovéky hrad, jako je tomu v pripadé Rechen-
burku.

Koneéné je tfeba jesté upozornit na skutednost, Ze prabéh hranice &eského
statu byl do r. 1289 podstatné odlisny (Wolf 1968) a Ze mnohé Svibenické for-
tifikované lokality mohly leZet na dnes polském tzemi (tak by napf. potfe-
bovala prizkum lokalita Burgberg mezi Miszkowicemi a Lubawkou nad rekou
Bobrem). Neni vylouéeno, Ze pak bychom mohli sledovat dvé vyvojové faze
téchto pohraniénich hradka ve 13. stoleti.

]

Jaké dalsi ukoly bude tieba resit v dalsim obdobi za 1tizké spoluprace né-
kolika védnich disciplin?

Ve sféfe archeologie bude predné potfebné dokonéit povrchové prizkumy
nékterych vytypovanych lokalit a nékteré lokality dale verifikovat materidlem
(Horni Vldice, Petiikovice, Schlossberg u Poriéi). Velmi vitané by bylo publi-
kovani sbéra, zejména z téch lokalit, kde v dohledné dobé s nejvétsi pravdeé-
podobnosti nebude vyzkum realizovan (Trutnov, Hostinné), a ndlezti z téch
lokalit, které byly jiz pred léty zkoumdany (Radvanice, Bolkov).

Rovnéz toponomasticky vyzkum miuzZe byt pré povrchovy prizkum vy-
znamnym piinosem. Naléhavym ukolem se jevi dokonéeni priuzkumu obsahlych
soupisit pomistnich jmen tzv. Némecké akademie z let tficatych.

Historie ma v tomto regionu pied sebou ukol poznat proces politicko-sprav-
nich zmén, kterymi Trutnovsko po celé 14. stoleti prochazelo, zejména v obdobi
1365—92, kdy bylo spravovano ze Svidnice. Tim by mohly byt snize osvétleny
nékteré typologické a stavebni etapy jednotlivych lokalit i jejich materialu.
Potiebné bude zpracovani problematiky v historickych mapach, které mohou
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mnohé vysvétlit a prinest nové podnéty. Skute¢né naléhavym ukolem se uka-
zuje byt rekonstrukce stfedovéké komunikaéni sité.

Predevsim se v3ak stdle naléhavéji ukazuje, jak aktudlnim 1dkolem je na-
vazat spolupraci s polskymi kolegy, ktefi se ve slezském krkonosském podhuii
vénuji vyzkumum skuteéné malo (Kramarek 1961); ve spolupraci s nimi by
meély byt provedeny povrchové pruzkumy lokalit na tom prilehlém polském
uzemi, které ve 13. stoleti patfilo k ¢eskému statu.

Literatura

Czerweny J., 1880: Geschichte der Schwarzenthaler Goldgruben in Riesengebirge,
MVGDB XVIII, 210—229.

Demuth J., 1901: Der politische Bezirk Trautenau, Trutnov.

Durdik T., 1976: Soucdasny stav, potfeby a vyhledy vyzkumu hradd v Cechach, AR
XXVIII, 172—180.

Heinzel E, 1932: Bolkenberg, Ostbohmische Heimat VII, 227—228, Trutnov.

Heimatkunde Hohenelbe 1915: Volks- und Heimatkunde des politischen Bezirkes
Hohenelbe, I—1I1I, Vrchlabi.

Hejna A, 1959: Dva nélezy Zelezného nafadi v severovychodnich Cechach, AR XI,

, 110—112.
— 1962: Soubor ndalezil z hradku Bolkova v severovychodnich Cechach, PA LIII,
455—473.

— 1967: Archeologické nalezy a otézka osidleni severovychodnich Cech v dobé histo-
rické, Krkonose-Podkrkono$i 3, 21—45, Trutnov.

— 1969: Neznamy hradek u Radvanic, okr. Trutnov, Miscellanea, supplementum
V. Krkonoie-Podkrkono3i, 67—75, Trutnov.

— 1973: K pocdatkim opevnénych stfedovékych sidel, VVM XXV, 240—251, Brno.

— 1974: Bradlo u Hostinného nad Labem. Pfispévek k vyzkumu opevnénych sidel
v severovychodnich Cechéach, PA LXV, 365—418.
1976: Venkovska opevnéna sidla 10.—13. stoleti v Cechach, AR XXVIII, 279 —290.

I-IeJna A.—Wolf V,, 1973: Hadvanice, BZO 1970, 133—134, Praha.

— 1974: Czesko- sla,skie zwazki po obu stronach Karkonoszy w XIII i XIV wieku,
Rocznik Jeleniogérski XII, 57—70, Jelenia Géra.

Huml V., 1976: Pfispévek ke studiu opevnénych sidel drobné slechty v Cechach, AR
XVIII, 165—171.

Kramarek J., 1961: Badania archeologiczne na Wzgdrzu Krzywoustego w Jeleniej
Gorke w 1958 i 1959 r., Silesia Antiopia III, 180—199.

Menclova D, 1972: Ceské hradyI —11, Praha.

Miihlberger J 1926: Rechenburg, Ostbdhmische Heimat 1, 126 Trutnov.

Miiller E., 1938 Die Ortsnamen des Bezirkes Hohenelbe, Liberec.

— 1965: Alte Burgen, Schlisse und Festen in der Hohenelber und Arnauer Land-
schaft, Riessengebirgs—Jahrbuch, Kempten/Allgiu.

Petera F., 1868: Chram sv. Vaclava v Starém Trutnové, PA 209—216.

Pi¢ J. L., 1909: StaroZitnosti zemé éeské III/1, Praha.

Pilous Z 1974: Neznamy stfedovéky hradek, Krkonosska pravda 2. 5., Trutnov.

Pilous Z.—Pilous VI, 1976: Rechenburk a Vi¢ice. Nalez dvou zapomenutych hradku,
Krkonose IX, ¢. 1, 12—14, Vrchlabi.

Richter M., 1975: viz Woli-Richter.

Sedlacek A., 1887: Hrady, zamky a tvrze..., V, Praha.

Simak J. V. 1932 a: Historicky vyvoj Cech severovychodnich, Ceska Skalice.

— 1932 b: Poé¢atky erbu Timene, Casopis Rodopisné spolec¢nosti ¢sl. v Praze, VI,
1-9, 65—174, Praha.

Snajdr L., 1902—3: Romansky kostel sv. Vaclava v hradisti Upském, PA XX, 578—580.

Unger J., 1976: Problémy vyzkumu opevnénych sidel drobnych feudald na Moravé,
AR XXVIII, 56—65.

114



Waldhauser J., 1971: Archeologicky vyzkum v severnich Cechach II, 25, Liberec.

Wolf V1., 1968: Jak probihala hranice ¢eského statu ve vychodnim PodkrkonoS§i v po-
sledni étvrtiné 13. stoleti?, Sbornik praci k sedmdesatinam univ. prof. PhDr. Ladi-
slava Hosaka, 17—21, Olomouc.

~ 1973 a: Cerny Dul, BZO 1970, 20—21, Praha.

— 1973 b: Trutnov, BZO 1970, 154, Praha.

— 1973 c: Vléice (Bfeétejn), BZO 1970, 168, Praha.

— 1974: K nazvu hradu Rechenburku, ZMK CSAV XV, 37—40.

— 1975: Trutnov-—Poric¢i, BZO 1972, 177—178, Praha.

— 1976: Verifikace hradku v Hornich Vléicich, o. Trutnov, ZMK CSAV (v tisku).

Wolf V1.—Kalistova J., 1964: Pocatky mésta Trutnova, KrkonoSe-Podkrkonosi 1, (1963),
24—41, Havli¢kiav Brod.

— 1976 a: Grod ,Rechenburk“ kolo Trutnowa w pélnocno-wschodnich Czechach.
Przyczynek do problematyki gorskich grodkéw na czesko-§laskim pograniczu
w rejonie Karkonoszy, Acta Archaeologica Carpathica XVI, 125—135.

— 1977: Hrad Rechenburk u Trutnova, Pochoden 21.—22, 5.

Wolf, V1.—Richter M., 1975: Libeé, BZO 1973, 87—88, Praha.

Wolf V1.—Sigl J., 1975 a: Trutnov, BZO 1973, 166—167, Praha.

— 1975 b: Libe¢, BZO 1971, 80, Praha.

Mittelalterliche Bergfesten im ostlichen Vorland des Riesengebirges

Der Bau von Festen im 0stlichen Vorland des Riesengebirges hiangt mit dem
Beginn der Kolonisationsaktivitit in dieser Region um die Mitte des 13. Jahrhunderts,
der folgenden Besiedlungsetappe und der Bergbaukolonisation im 14. Jahrhundert
Zusammen.

Ein umfangreiches Fortifikationssystem bauten die kolonisierenden Herren von
Svabenice in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts aus, die ihre Trutnover Herr-
schaft im Untertanengebiet im eigenen Interesse und gegen die polnischen Piasten
sicherten. Das Zentrum der Befestigungen war Burg Trutnov. In Richtung gegen den
Sattel von Libava hiiteten die wichtige mittelalterliche Verbindung ins schlesische
Landshut (heute Kamienna Gora) Burg Rechenburk slidwestlich von Libe¢ auf einem
Auslaufer der Hohe Zamecky vrch und Burg Bolkov nordlich von Libeé; weitere in
derselben Richtung am Petfikovicky-Bach (polnisch: OstroZnica, deutsch: Glaserbach)
verlaufende mittelalterliche Kommunikationen bewachte eine Feste unbekannten
Namens auf der Lokalitit Schlof3berg bei Pofi¢i und an der Miindung des genannten
Bachtals in das heute polnische Becken von Alberice eine noch strittige namenlose
Lolzalitdt. Westlich von Trutnov liegen bei Viéice zwei miteinander offenbar zusam-
menhidngende Lokalitdten, doch kann man noch nicht beweisen, dafl sie zum be-
sprochenen Fortifikationssystem gehorten. Die kleine Feste in Horni VIéice war
offenbar der Vorgianger einer Breétejn genannten Feste des schlesischen Typs aus
dem Beginn des 14. Jahrhunderts. An der Grenze zwischen der Trutnover Herrschaft
der Svabenicer und der Herrschaft Vizmburk liegt bei Radvanice in der Lage
-U starého zamku“ (auch Zamecky vrch genannt) eine namenlose Feste aus dem
Ende des 13. und 14. Jahrhundert. Die Feste Purkhybl bei Cerny Dl sicherte die
Bergbaukolonisation in diesern Teil des Riesengebirges im 14. Jahrhundert. AuBerhalb
der Svabenicer Herrschaft lagen die stiddtische Burg in Hostinné und Feste Bradlo
siidlich von Hostinné, die das kolonisierte Gebiet des Sprengels Ole3nice fiir den
Deutschen Ritterorden in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts zu hiiten hatten.

Die charakteristischen Ziige der Befestigungen lauten: Landzungenlage, einfaches
Befestigungssystern mit Wall und Graben (manchmal verdoppelt), Ausniitzung von
Felsformationen. Der Grofteil dieser Lokalitdten befand sich im Embryonalstadium:
die Svabenicer hielten nidmlich die Region Trutnov nur ein halbes Jahrhundert und
verlieBen sie an der Wende des 13. zum 14. Jahrhundert, womit die Aufgabe ihres
Befestigungssystem endete.
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Diese Embryonalphase ist es aber gerade, die solche Lokalitdten fiir die Archébo-
logen besonders interessant erscheinen 14(3t; sie sind nidmlich evidente Belege fiir
Festen, die den Kolonisationsprozefl hiiteten, und fiir die Entwicklungsphase, die dem
Umbau in michtige mittelalterliche Burgen vorangegangen ist (Rechenburk).

Die Grabungen hat das Archiologische Institut der CSAV in Praha und das
Muzeum Podkrkonosi in Truthov auf Bolkov (1958), Bradle (1966 —68), Zamecky vrch
bei Radvanice (1970) und Rechenburk (1973, 1975—76) durchgefiihrt, Sammelaktionen
und Oberflichenuntersuchungen wurden an den Lokalitdten Bfecétejn, Schlofiberg bei
PofFi¢i, Purkhybl und Horni Viéice realisiert,

Mit Riicksicht auf die Tatsache, daBl die Landesgrenze zu Schlesien bis zum Jahr
1289 auf heute schon polnischem Gebiet verlaufen ist, wire es angemessen, noch
einige polnische Lokalititen zu untersuchen, um eine geschlossene Vorstellung vom
Fortifikationssystemm der Svabenicer im tschechisch-schlesischen Grenzgebiet zu ge-
winnen. Dazu ist aber die Mitarbeit polnischer Archiologen erforderlich.

Abb. 1. Die Gegend von Trutnov (Trautenau) in der zweiten Hilfte des 13. Jahr-
hunderts. Zeichnung von J. Skopek.

Abb. 2. Rechenburk. Plan der Lokalitdt nach der Zeitschrift KRKONOSE 1/76.
Abb. 3. Rechenburk. Fundproben. Zeichnung von J. Sigl.

Abb. 4. Rechenburk. Fundproben. Zeichnung von V. Vokolek.

Abb. 5. Bolkov.

Abb. 6. Horni Vidice. Plan der Lokalitit nach der Zeitschrift KRKONOSE 1/76.
Abb. 7. Radvanice ,U starého zamku“. Plan des Forschungsgelindes.
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