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Charakter etnickych premien na Uzemi Slovenska
v 10.—11. storoéi

MILAN HANULIAK

Proces osvetlovania zmien v etnickej Struktiire obyvatelstva na prelome véasného
a vrcholného stredoveku na dzemi dne$ného Slovenska patri v naSej historiografii
k zloZitému okruhu problémov s mnohymi privlastkami. V prvom z nich sa skryva
tematickd roznorodost problematiky previazand so 3irS$im spektrom sprievodnych
javov. Vytvara ju mnozstvo navzijom sklbenych a prelinajicich sa rovin. V nich je
obsiahnuty kompletny systém zmien, ku ktorym doSlo v mnohych oblastiach Zivota
spoloCnosti v kritkom casovom slede po prelome prvej a druhej Stvrtiny 10. stor.
Bezprostrednym impulzom ich nastupu sa stal mocensko-politicky rozpad velkomo-
ravského Statu a nasledné obsadzovanie vychodnych oblasti niekdajSicho uzemia
prisluSnikmi madarského etnika. Zmeny v etnickej Struktire spoloCnosti, Zijucej
v tomto prelomovom obdobi, si iba ¢astou vysunutou z jadra problémov prvoradého
vyznamu. V inom privlastku je zlicena priliSna rozpracovanost vistrednej problematiky
s uz stabilnym usporiadanim uznivanych principov. Zial, znaéna ¢ast mi v sebe viac
¢i menej uspeSne skryty obsah s ideovo-politickym zafarbenim. Ini skupina takéto
principy axiomaticky prebera a dalej rozpraciiva. Upnista sa pritom obvykle od kritic-
kého prehodnocovania vychodzich pramefiov. Nemenej zdvazné negativum je obsiah-
nuté v trefom privlastku. Reprenzentuje ho nizka schopnost dostupnych pramefiov
poskytnit jednoznacnejsie vypovede v otazkach, ktoré by umozZnili previest ¢iastocni
rektifikdciu, pripadne zasadnejSiu korektiru deformovaného obrazu.

Vyssie uvedené hodnotiace poznatky priamo reaguji na podnety, ktoré sa vy-
tvorili pri osvetfovani interetnickych vztahov na zdklade mateidlu z pohrebisk. Rela-
tivne rovnovazny stav v zastdpeni prislusnikov slovanského a madarského etnika na
pohrebiskich tzv. belobrdskej kultury sa udrzal takmer do konca 50-tych rokov
(Hampel 1905, s. 32; Eisner 1933, s. 260n; Fehér 1957, s. 269n; Vana 1954, s. 87).
Treba priznat, Ze tito predstava poplatna roztrieStenosti materidlovej bazy, zodpove-
dala pozitivistickému pristupu v badani. Vyrazny obrat nastal na prelome 50-tych
a 60-tych rokov publikovanim dvoch prac zasadného vyznamu B. Székem (1959;
1962). Okrem spravne postrehnutého principu Clenenia staromadarskej spolocnosti
do hierarchicky usporiadanych vrstiev, prvorady vyznam v nich nadobudlo zdéraz-
flovanie genetickej previazanosti staromadarskych pamiatok s materidlovou népliiou
tzv. belobrdskej kultiry. V désledku pohotového rozpracovania tohto momentu sa
s uvedenym okruhom pamiatok zacali uZ celkom automaticky spijat vyluCne pri-
sludnici madarského etnika (Fehér —Ery —Kralovanszky 1963; Toéik 1973). K pod-
pore myslienky, zddrazfiovanim nadsadenej pocetnosti madarského etnika nad slo-
vanskym na obsadenom tizemi, sa snaZila prispiet praca Gy. Gyorffyho (1960). Dalsia
praca tohto badatela predstavuje uZ uzavrety systém prezentovany ako teéria o de-
Struovanej kontinuite osidlenia v niZinatych oblastiach dne$ného Slovenska (Gyorfly
1972, s. 270). V nej opdtovne, so vietkymi negativnymi dosledkami, oZila podmanitel-
ska tedria autochténneho obyvatelstva starymi Madarmi. Teériu navonok zastupuju na-
zory spéjajuce rozpad velkomoravského Stitu s akciami madarskych vojenskych druzin,
obsadzovanie novych dzemi s deciméciou slovanského obyvatelstva Ci jeho pasivnym
unikom do severnejsich oblasti, spoluZitie oboch etnik s protikladnym konfrontaénym
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obsahom. Pri hladani vedecky fundovanych odpovedi na logicky spochybnitelné
konstrukcie madarskych badatelov boli reprezentanti slovenskej historiografie neraz
zatli¢ani k malo ucinnému a defenzivnemu apologetizmu. Postupné systematické
zhromazdovanie novych poznatkov bolo zavi3ené v 80-tych rokoch priacami zasadného
vyznamu (Ruttkay 1984; 1985; Kucera 1985; Marsina 1988).

K uvedenym pricam sa in3pirativne pripojili vysledky ziskané analyzou hmotnych
pramerfiov z prostredia pohrebisk (Hanuliak 1989; 1990). Ich prispenim sa potvrdilo,
ze komplikicie v rieSeni pertraktovanej problematiky sa automaticky neodstrania
aplikaciou interdisciplinarneho pristupu rieSenia. Ani snahy o prisne kriticky a objek-
tivny pristup v hodnoteniach vychodiskovych principov ¢i hladanie novych vypove-
dacich schopnosti materidlu, nepomika ucinny vselieck. Do Cinnosti treba popri nich
zapojit nové metodické pristupy doplnené tvorivou invenciou a trpezlivostou nevyhnut-
nou v zdihavom analytickom procese. Zld¢enim uvedenych pristupov sa v procese
analyz i zaverecnych syntéz odstrini doneddvna dostacujica povrchnost. Poznanie
mbze potom preniknit k samotnym zakladom problémov ukrytych v hibke.

Z praktického hladiska si mimoriadne ocenenie zashiZi preukazanie vyssej citli-
vosti niektorych elementov pohrebného ritu. V minulosti sa ich hodnota neprivom
zaznavala. Pri¢inou bolo prilisné zdo6raziiovanie spitosti elementov s pohrebnymi
zvyklostami, ktoré ako sucast niboZenskych predstav mali byt odtrhnuté od realného
zivota. Tieto elementy, hmotne postrehnutelné stranky pohrebnych praktik, vsak
maji schopnost indikovat jedinca zo slovanskej populicie eSte v tretej Stvrtine 10.
stor. Patri k nim napr. hibka a kubatira hrobovej jamy, jej vnitorni dprava drevom,
sposob uloZenia hornych koncatin pochovaného. Nizia presvedCivost vypovedi je
obsiahnuta v pddorysnej dispozicii hrobovej jamy, v ukladani vedierka, jednej i via-
cerych nadob do hrobu, prikladanie maisitej potravy. Pociatky vyskytu vymenovanych
elementov nachidzame v 9. stor. na velkomoravskych pohrebiskach. I ked sa v prie-
behu vyvoja ich hodnotové ukazatele menia, v 10. stor. si odliSitelné od zrovnatel-
nych hodnét frekventovanych v madarskej populécii.

Pri predmetoch pohrebného inventara je situicia odliSna. Donedivna pouZivané
kritéria pri posudzovani ich etnickej prisludnosti neumoziiovali vymanenie sa z uza-
vretého kruhu nizorov, ktoré v hlavne) miere prispeli k tvorbe nespravneho obrazu
o interetnickych vztahoch pocas druhej az §tvrtej Stvrtiny 10. stor. Bariéru tradi¢nych
predstav na pohrebiskiach autochténnej populdcie zacalo nariSat postrehnutie etapo-
vitého ubytku predmetov velkomoravskej proveniencie z hrobov a chipanie tohto
javu ako zdkonitého procesu podmieneného radom pricin. Jeho pociatky siahaju do
poslednej Stvrtiny 9. stor. Na pohrebiskach vidieckych sidlisk sa to prejavilo v zretel-
nom ubytku najmi predmetov s vyraznej$imi kultirno-etnickymi znakmi. Od druhe;j
stvrtiny 10. stor. intenzitu ibytkového trendu zndsobuje ukonlenie produkcie tradic-
nych vyrobkov. Bezprostrednd suvislost nachadzame v rozvritenej hospodarsko-
-vyrobnej Struktare rozpadnutého velkomoravského Statu. Do hrobov autochténneho
etnika sa ukladajy, aj to pri klesajiicej intenzite, predmety dennej potreby i predmety
kultového charakteru s podstatne menej vyraznymi Kkultirno-etnickymi znakmi.
Kone¢né doésledky procesu mame moznost sledovat v hroboch bez akéhokolvek
inventara. Na povelkomoravskych pohrebiskich nadobddaju az dvojtretinové zastd-
penie. Tieto hroby, podfa elementov pohrebného ritu spajané s prislusnikmi slovan-
skej populacie, sa viak nezaradovali do reprezentativnych vzoriek spresfiujucich pomer
zdstupcov oboch etnik na sledovanych pohrebiskich.

Pri odstrafiovani metodickych chyb minulosti maji velky vyznam predmety
velkomoravskej proveniencie, ktoré sa ako antikviarne exemplare objavuju v hroboch
povelkomoravskych Slovanov v druhej aZ tretej tretine 10. stor. Nezriedka sa pritom
vyskytli v kombindcii s predmetmi madarskej proveniencie. Potvrdzuji tak nielen
teoreticky predpoklad o postupnom preberani predmetov mimokarpatske) provenien-
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cie a ich derivitov autochténnym obyvatelstvom, ale aj bezproblémovost mieSania sa
predmetov z dvoch rozdielnych kultirno-etnickych prostredi. K pouzivaniu pred-
metov madarskej, resp. belobrdskej proveniencie slovanskym obyvatelstvom dochidza
v etape po rozpade velkomoravského Stitu. Je zrejmé, Ze po nastipeni trendu osvojo-
vania inoetnickych predmetov materidlnej kultiry pri sticasnom udbytku vlastnych,
nedochidza k fyzickému vytracaniu nositelov z pévodného sidelného tizemia, ale iba
navonok sa prejavujicej strate etnickej identity.

Na prvy pohlad zjavnu problematickost preberania inoetnickych prvkov mozno
teoreticky rieSit podla zdkonitosti platnych v Iudovej kulture. Ich akceptovaniu ne-
prekdZa skutoCnost, Ze ide o principy sformulované etnografickym bédanim na
recentnom materidli. V podmienkach véasného stredoveku predstavuje fudova kul-
tira pospolitych vrstiev obyvatelstva skibeny systém hmotnych a duchovnych hod-
ndt. Aj napriek velkej sile ,,tradicie* v jej naplni vidy nieCo odumieralo, pretrvavalo
a iné sa rodilo. Inak by vyvoj nenapredoval k novym hodnotam. Sklon k napodobova-
niu a preberaniu novych impulzov vitazil nad konzervativnostou v zlomovych obdo-
biach. Vtedy sa dialekticky odpor k novému strica, cudzie prvky sa [ahSie preberaju
a zaClefiuju do starej sdstavy (Frolec 1984, s. 6, 36, 52). Za zlomové obdobie mozno
v nasom pripade praivom oznalit okamzik rozpadu velkomoravského 5tatu sprevadza-
ny siborom premien v mnohych oblastiach Zivota slovanskej populicie.

Podobny proces prebieha aj na tzemi susednej Moravy. Aj napriek tomu, Ze tu
chybaji doklady po katastrofickom obsadzovani tizemia a dlhodobejSom pobyte oku-
patnych jednotiek, na viacSine nekropol velkomoravského typu konéi pochovivanie
v priebehu prvej polovice 10. stor. (Méfinsky 1980, s. 199; 1986, s. 27 —34). V naplni
obmedzeného poctu kontinuilnych pohrebisk sa po vytrateni predmetov velkomorav-
ského typu od druhej $tvrtiny 10. stor. zaCinaji postupne objavovat predmety charak-
teristické pre mladohradistné pohrebiska. Ich typovéa skladba je velmi blizka naplni
horizontu druhej Stvrtiny 10. stor. na Uzemi rozsirenia pamiatok belobrdského 3tylu
(Méfinsky 1986, s. 70; Sikulova 1959).

V sucasnosti niet sporu o tom, Ze predmety madarskej proveniencie a zdkladna
Skala exemplarov belobrdskej kultiry, privezené do Karpatskej kotliny, maji neslo-
vansky povod (napr. Széke 1962; Tocik 1987; Kiss 1973; Balint 1979). Ich spolo¢né
pouzivanie prislusnikmi madarskej a slovanskej komunity upozorfiuji na to, Ze tieto
predmety Casom stratili schopnost etnickej indikdcie. Mnohé, najmi z honosnejsich
typov, sa dalej v novych podmienkach nevyrabali a z pouZivania sa postupne vytra-
tili. Od nich musime oddelit novi sériu typov a derivitov odvodenych z povodnych
foriem predmetov, ktoré uZ vznikli v Karpatskej kotline (Giesler 1981, tab. 53). V pod-
mienkach etnickej skladby v danej oblasti viak sotva moZe byt ich vznik vylu¢nou
zélezitostou madarského etnika. Oprivnenost pochynosti potvrdzuje existencia zhruba
§tyroch oblasti vyClenitelnych v ramci dzemného rozsirenia belobrdskej kultdry.
Li$ia sa v niektorych detailoch materialnej naplne, chronologického zaradenia a etnic-
keho zloZenia, Na ich vzniku ma nemaly podiel pdvodné kultirne podloZie. Jednou
takouto oblastou je tieZ uzemie zdpadného Slovenska s dokladmi preZivania material-
no-kultirnych tradicii velkomoravského obdobia. Do tohto prostredia méZeme napr.
umiestnit vznik novej formy esovitych zdusnic a potvrdit tak aktivnu ucast tamojsich
obyvatelov na obohacovani niplne belobrdskej kultiry (Rejholcova 1980, s. 123 --124;
1982, s. 199 —206; Giesler 1981, s. 108, 153 —155).

Stratu ctnickej identity u slovanskej populdcie mozno sledovat aj v pohrebnom
rite nivelizovanim ich elementov s citlivejSou reagenciou. Podobny proces prebiehal
aj u pospolitych vrstiev madarského etnika, kde sa stricaju niektoré $pecifické etnické
zvyklosti. Postupny vyvoj sa obojstranne zavi§il zaciatkom 11. stor. vytvorenim no-
vej kvality, objavujicej sa na nekostolnych predkrestanskych pohrebiskach az do ukon-
Cenia ich pozivania v priebehu 1. polovice 12. stor. Ovela intenzivnejsie prebiehal
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proces zjednocovania pohrebnych zvyklosti na pohrebiskich so spolocnym pochovi-
vanim oboch etnik i napriek pochybnostiam o reilnosti uvedeného spésobu pochova-
vania (Bélint 1979, s. 118 —119). NemoZno pritom pochybovat, Ze by prislusnici
zucastnenych skupin neddvali mitvym do hrobov vietko potrebné. Pripadné rozdiely,
postrehnutelné v archeologickych pramefioch eSte v druhej polovici 10. stor., neboli
zaiste v skutoCnosti zveliCované do tej miery, aby sa stali prekdzkou ich spoluzitia.
V porovnani so si¢asnym chipanim zloZitosti a protiredivosti spolo¢ného nazivania,
nespravne preniSaného aj do pohrebnych zvyklosti v 10. stor., vtedajsi [udia viac
prihliadali na to, o ich spaja nez na to, Co ich rozdeluje.

Poznatky zasadného vyznamu, ziskané podrobmou analyzou pohrebisk 9.—12.
stor. z izemia dneSného Slovenska umoznili z ich raimca vyclenit reprezentativny su-
bor 15 lokalit, priblizujicich rézne formy interetnickych vztahov (obr. 1). Analyzy
kompletného materialového fondu z nich s prezentované na inom mieste (Hanuliak
1992b, s. 245—266). V tomto prispevku je potrebné uviest aspoil najstrucnejsie cha-
rakteristiky. Prvi skupinu z pracovn€ho siboru predstavuju pohrebiskd slovanského
etnika ako Cifer-Pic (Zabojnik 1985), Muzla-Cenkov (Hanuliak —Kuzma—Salkov-
sky 1993), Sala (Totik 1992, s. 118-132). Podstatnou Castou boli pouZivané vo
velkomoravskom obdobi. Predmety povelkomoravskej a inoetnickej provenience v po-
hrebnom inventari a elementoch pohrebného ritu sa na nich objavuji skutoCne vo
vynimocnych pripadoch. PresviedCaji o pretrvavani pouZivania tychto pohrebisk
bez zmien v etnickej skladbe populicie do druhej $tvrtiny 10. stor., kam zasahuji
okrajovo zavere¢nou fazou.

Druhu kategériu pohrebisk tvoria lokality BeSefiov (Nevizinsky 1979), Lipova-
-Ondrochov (ToCik 1971), Nitra-Horné Krikany (Nalez. spriva AU SAV 5141/70),
Trnovec nad Viahom (Tocéik 1971) a Cakajovce (Rejholcovd -- tstne). Pociatky ich
pouZivania siahaji do velkomoravského obdobia, zdvere¢né obdobie do druhej po-

Obr. 1. Pohrebiskd pracovného siboru: 1 — Begefiov; 2 — Bulany; 3 — Cifer-Péc; 4 — Cakajovce; 5 —-
Hurbanovo; 6 — Lipovd-Ondrochov; 7 — Michal nad Zitavou; 8 — Muzla-Cenkov; 9 — Nitra; 10 — Nitra-
Horné Krikany; 11 — Nové Zamky; 12 — Smolenice; 13 -—— Sala; 14 — Surany—Ulany nad Zitavou.
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lovice 10., 11.—zaciatku 12. stor. Ich zjednocujiicim znakom je spolocné pochovavanie
autochténnej slovanskej a novopriflej madarskej zlozky obyvatelstva od druhej
Stvrtiny 10. stor. bez preruSenia kontinuity pouzivania tychto nekropol. V ich pro-
stredi mame moZnost najplastickejie zachytit ddsledky vSetkych vyvojovych zmien,.
ku ktorym dochddza u prisluSnikov slovanskej populicie. V prvom rade je to ziZenie
typovej Skily predmetov pohrebného inventira velkomoravskej proveniencie. Ich re-
prezentanti stricaju pritom pdvodné priznaéné kultirno-etnické znaky. V skutoCne
vynimoénych pripadoch sa s nimi stretivame eSte v druhej polovici 10. stor., kde
nadobudajii hodnotu antikvarnych exemplarov. Od druhej Stvrtiny sa ubytok pred-
metov zvyrazfiuje v ddsledku ukoncCenia ich vyroby. Pocet hrobov bez inventira
narastd. Od druhej polovice 10. stor. stopové zvySky predmetov autochténnej prove-
niencie prevrstvuje materidlna napli belobrdského §tylu. V pohrebnom rite zasa
dochiddza k nivelizacii jeho elementov.

Tretiu kategériu nekropol tvoria pohrebiska z Nitry (Caplovié¢ 1954) a Novych
Zamkov (Rejholcova 1974). Niektoré ich znaky si v mnohom podobné druhej kate-
gorii nekropol. Aj tu uvaZzujeme o spolo¢nom pochovavani oboch etnik, i ked doklady
o autochténnej zlozke nie si v dostatocnej miere presvedcivé. Situiciu v oboch pri-
padoch komplikuje skutoCnost, Ze ich najstarSie aredly zo zdveru velkomoravského
obdobia boli podla predpokladu nadmerne zniCené, resp. zostali neprebidané.

Stvrtd kategériu nekropol tvoria pohrebiska z Bucian (Hanuliak 1988), Michala
nad Zitavou (Toéik 1971), Smolenic (Dusek 1979), Surian-Ulan nad Zitavou (Lipta-
kova 1963). Ich zjednocujicim prvkom je fakt, Ze ide o pohrebiskd slovanského oby-
vatelstva. Ziskané typy predmetov pohrebného inventira s elementami pohrebného
ritu, vysledkami analyz vnutornej Struktiry tychto nekropol, Ciastone aj antropolo-
gického materidlu poskytujd indicie o tom, Ze tu autochténne obyvatelstvo bez za-
sahov do etnickej skladby preziva do druhej polovice 10.—pociatku 11. stor.

Vycleneny sibor pohrebisk s preukidzanym pochovivanim slovanského obyva-
telstva koriguje obraz o priebehu etnickych premien spolo¢nosti Zijicej v niZinatych
oblastiach zapadného Slovenska. Prvi osidlovaciu vlnu novopri$lého etnika, s pociat-
kami na prelome prvej a druhej Stvrtiny 10. stor., zaznamendvame prostrednictvom
tzv. velkorodinnych pohrebisk pripisovanych strednym vrstvim spolocnosti. Na nich
pochovavali svojich miftvych Clenovia bojovych druzin a ich rodinny prislusnici.
K zikladnym charakteristikim pohrebisk treba uviest nizku poCetnost hrobov, vysoky
pocet jazdeckych hrobov, prevahu muzskych hrobov nad Zenskymi, hojny vyskyt
zbrani, pomerne kratke trvanie pohrebisk (ca 40 rokov), zinik pouZivania v posledne)
tretine 10. stor. Predmety materidlnej kultdry maji vychodny charakter s vyrazne
zastupenou zloZkou levedskej industrie. V nadstavbovej oblasti vystupuji zvyky
stepnych narodov (Neviziansky 1973; Tocik 1979, s. 74, 80). Rozmiestnenie pohre-
bisk dovoluje spojit tieto komunity s militantnym elementom, ktory mal zabezpecCit
hrani¢né linie madarského zaboru, v rimci neho obsadit doéleZité komunikacné uzly
a kontrolovat ¢innost v byvalych centrach. Izolovany spdsob Zivota a nizka pocetnost
tychto skupin vylacili moznost, aby ich prislusnici poznatelnym sp6sobom zasiahli
do vtedajSej homogénnej etnickej skladby. Ich prostrednictvom sa vSak zabezpecil
prvotny prienik predmetov mimokarpatskej_proveniencie do materidlnej niplne auto-
chtonneho obyvatelstva (napr. pohrebisko Sala; Tocik 1992, s. 118 —132).

Naopak so zasahmi do etnickej Struktiry spoloCnosti treba rataf od druhej 3tvr-
tiny 10. stor. v spojitosti s prichodom pospolitych vrstiev madarského obyvatelstva.
V néplni jeho materidlnej kultiry si okrem predmetov staromadarskej proveniencie
v hojnejSej miere zastipené pamiatky belobrdského Stylu. Ich kombindcie st pri-
znacnejSie pre hroby Zien. V hroboch muZov, s vynimkou sporadicky uloZenych
militarif, byvaji nachidzané takmer identické typy predmetov ako u autochténneho
obyvatelstva. S vynimkou etnicky priznaénych prejavov pohrebnych praktik (napr.

41



ukladanie konskych kosti ¢i sucasti postroja, strielanie §ipov do hrobu), su dalsie
z elementov iba v niektorych detailoch odliSné. Séria inych elementov je prekvapivo
blizka prejavom znamych v domacom prostredi.

Usadzanie sa novych skupin obyvatelstva malo nerovnomerny priebeh, zavisly
od celého radu faktorov. K vyznamnej$im spomedzi nich parti charakter prirodného
prostredia, vzdialenost od doéleZitych strediskovych centier, hustota stariej sidliskovej
Struktiry. Vplyvom nich bol napr. juzny usek historického uizemia nitrianskeho re-
giénu, predstavujiceho najstabilnej$iu ¢ast neskorfieho nitrianskeho komitatu (Zudel
1984, s. 80 —81), osidleny dvoma rozdielnymi spdsbomi. Od nich sa v zésade odvijal
rozdielny postup 2 intenzita etnickych premien. Hranicu medzi spomenutymi Castami
Nitrianska tvori linia prebiehajiica v takmer horizontalnom smere severne od Novym
Zamkov (obr. 2).
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Obr. 2. Uzemie juzného Nitrianska: 1 — pohrebisko 9. stor.; 2 — pohrebisko 10. stor.; 3 — pohrebisko 11.—12,
stor.; 4 — kostolny cintorin; 5 — sidlisko 9.—11. stor.; 6 — pohrebisko 9.—10. stor.; 7 — pohrebisko 9.—11.
stor,
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V juznej Casti analyzovaného Uizemia, na zéklade vysledkov Statistického vyhod-
notenia materialov k s$tddiu osidlenia (Pramene k dejinam osidlenia, 1989), ma uby-
tok sidliskovych jednotiek len minimilnu hodnotu. Ak sledujeme osidlenost konti-
nuélne v useku 9. —11. stor. ziskame obraz o trvalom stave. Prekvapiva je vysoka miera
kontinudlneho vyvoja osidlenia s pociatkami vo velkomoravskom obdobi. Ma hodnotu
85,7 9,. Diskontinuitu spochybiiuje zasa rozmiestnenie lokalit. Najmi sidliskd sa
nadalej zhlukujui v stabilnych regiénoch s pociatkami v 9. stor. Menej jednoznacne
rozmiestnené nekropole v zasade neodporuju zakladnému modelu. Iba v najjuZnejfom
cipe dochadza k vymene velkomoravskych sidlisk lokalitami z 10.--11. stor. s mensou
hustotou voc€i predo$lému obdobiu. Az prili§ jednoduché by bolo spojenie tohto faktu
s totalnou etnickou vymenou obyvatelstva. Vypovedacie schopnosti ziskaného mate-
ridlu nedavaji moZnost jednoznacnejsieho vyjadrenia v tomto probléme. Na zmiene-
nom uzemi roz$irenom po liniju dunajského brehu sa nachadzaji pohrebiska z Novych
Zamkov a Muzle-Cenkova s preukizanym pochovivanim slovanského etnika. S vel-
kou pravdepodobnostou predstavujd zvySkové enklavy autochténneho osidlenia. Ich
postupnu likvidaciu vrcholiacu v zavere 10. stor. mozno ocakavat za prispenia silneji-
cich dosidlovacich impulzov (Marsina 1984, s. 39--40; Chropovsky—Ruttkay 1988,
s. 59; Hanuliak — Kuzma——Salkovsky 1993). Pripad z Chlaby v3ak upozoriiuje, Ze
aj v pridunajskej casti zdpadneho Slovenska, vdaka Specifickym podmienkam, méze
komunita autochténneho etnika s velkou pravdepodobnostou preZivat az do 1. polo-
vice 12, stor. (Hanuliak 1992c, s. 344 —345).

Ziklad sidliskovej Struktiry severnejSej Casti juzného Nitrianska predstavuje
14 kontinudlne osidlenych lokalit s poCiatkami v 9. stor. V tejto oblasti sa tieZ nachadza
podstatné cast pohrebisk vytvorenych za tcasti slovanského ctnika. Niektoré z nich
su priamo vélenené do hranicnej linie Cleniacej juzné Nitriansko. Na pohrebiskich
$tvrtej kategérie (Bucany, Michal nad Zitavou, Smolenice, Surany—Ulany nad Zita-
vou) prislu$nici autochténnej populdcie bez etnickych premien preZivaju do druhej
polovice 10.--pociatku 11. stor. Hodnotiace vysledky analyz antropologického mate-
ridlu z kontinudlne pouzivanych pohrebisk druhej kategérie (BeSefiov, Nitra-Horné
Krikany, Cakajovce, Trnovec nad Vdhom) vykazuji zretelnu, fazko viak konkrétnej-
Sie vyjadritelnd pocetnd prevahu autochténneho obyvatelstva v pochovavajicej ko-
munite. V Ziadnom pripade nejde o masu prisluSnikov madarského etnika, ktoré by
poctom prevysili pdvodné obyvatelstvo (Tocik 1979, s. 74). Iny spdsob spoluZitia
dvoch etnicky rozdielnych komunit preukazal materidl z Milanoviec. V obdobi po-
slednej tretiny 10. —druhej tretiny 11. stor. tu v blizkosti seba koexistovali prislusnici
madarskej (pohrebisko z aredlu vyskumu rimskej stanice; obr. 3) a slovanskej pospo-
litosti (pohrebisko z polohy Kelemenka; obr. 4). V archeologickych pramefioch do-
loZena parceldcia osidlenia v 10.—11. stor. vytvorila akiste zdklad neskorSieho Clene-
nia katastra na dva celky - Velky a Maly Kyr (Hanuliak— Kolnik 1993).

Vzhladom na uvedené skutoénosti je potrebné aspoii pre 10. stor. vyldcit negativne
zdsahy deStruktivneho obsahu do povodného osidlenia na zidpadnom Slovensku v ta-
kom rozsahu, aby sa ich dosledky prejavili v deStruovanej kontinutie osidlenia. Po-
hrebiska informuji o pokojnej koexistencii oboch etnik na principe susedskych az
pribuzenskych vztahov.

Zostruénené vysledky pozorovania zmien v charaktere osidlenia v nitrianskej
sidliskovej aglomeracii takisto vylucuju désledky deStruktivnych zisahov (obr. 2).
Je to prekvapivé, pretoZze podla tendencného obsahu najstardich uhorskych kronik
(Prazak 1988, s. 211 —216) by bolo potrebné s ich priamou wuéastou ratat. Cast pé-
vodného osidlenia s vyrobnou ¢innostou tu naopak pokracuje v dalSom vyvoji. Nastup-
cami p6évodnych velkomoravskych pohrebisk sa stivaju pohrebiski z Nitry-Amfi-
teatra, Hornych Kr3kin a Sindolky (Fusek —ustne) s nezanedbatelnym podielom
autochtonneho obyvatelstva. V pomere k nemu si militantné vrsty madarskej society
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Obr. 3. Milanovce, okr. Nové Zimky. Aredl vyskumu rimskej stavby. Predmety pohrebného inventara.
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Obr. 4. Milanovce, okr. Nové Zamky. Poloha Kclemenka. Predmety pohrebného inventéra.
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nepomerne men$ie. K zmene etnickej skladby dochadza zrejme v neskor§om obdobi
prilivom pocetnejsich skupin madarského pospolitého Iudu.

Podobny obsah ctnickych premien mdZeme logicky predpokladat na celom tuze-
mi severnej Casti juzného Nitrianska. K seri6znejSiemu zodpovedaniu otazky: ,,kedy
a za akych okolnosti k zasadnejSiemu obratu v etnicite sidliaceho obyvatelstva do-
chadza?*, -- bréni kvalita vychodiskovych pramefiov. Schopnost registrovat zvyskové
fenomény etnicity stricame uZ na pohrebiskich zo zivereCnej etapy predkrestanskych
pohrebisk. Nekropole tejto skupiny tvoria na tzemi dnesného Slovenska jednotnu
kolekciu s mnohymi spolo¢nymi znakmi. Patri k nim zhodné obdobie pouZivania
od prelomu 10. a 11. stor. (resp. zaciatku 11.stor.) do konca 11. stor. (resp. priebehu
prvej polovice 12. stor.). S vysledkom aktivity obyvatelstva, ktoré z pdvodného
sidelného tizemia v dosledku populacného narastu migruje a zahustuje dovtedajsiu
sidliskovu siet. Vyrazne nivelizované znaky elementov pohrebného ritu, typovo i po-
¢etne zredukovana Skila predmetov pohrebného inventira upozorfiuji na nepripust-
nost uvah o etnicite pochovavajicej populacie (obr. 5). Jednou z vynimiek méze byt
pohrebisko z Bodze-Holiar (Tocik 1968). Vstrelenie $ipu do hrobovej jamy, nilez
fragmentu hlineného kotlika v hrobe a charakter trvalejSie podmokreného 1zemia
vhodnejsieho pre chov dobytka, si znaky vo vicSej miere typické pre madarské etni-
kum (obr. 6); (Hanuliak 1992d, s. 311 —312).

Predostreny obraz o zmenach osidlenia v 10.—11. stor. s dérazom na etnicky
faktor bol vypracovany na ziklade najnoviich dostupnych prameiiov. NemoZno s isto-
tou vylucit, Ze niektoré z nich pre svoju fragmentarnost a nepriamu schopnost vypo-
vede méZu v neZelatelnej miere, i ked CiastoCne, skreslit rekonStruovanu situiciu.
Zaiste nie vSak v takom rozsahu, v akom boli predloZené vysledky prace o etnickych
pomeroch v 11. stor. v Karpatskej kotline ziskané na podklade toponymie (Kniezsa
1938). Na prisluSnej mapovej prilohe upravil autor etnickd situiciu z rdmca madar-
ského zdboru vyrazne v prospech novopri§lého etnického elementu. Nase uzavery
s takymto spdsobom nadhodnotenymi vysledkami kolidujd a prinajmen$om ich spo-
chybfiuji. Podla nich mozno v 10. stor. izemie uz od dunajskej linie povaZovat za
zmieSanu oblast slovansko-madarského etnika. Bez pochybnosti treba za takito ozna-
it tzemie severne od Novych Zamkov. Nase vychodiskové pramene sicasne nepo-
skytuju udaje, Ze by k zdsadnému obratu v situdcii doslo v 11. stor.

S5cm

Obr. 5. Mafa, okr, Nové Zimky. Predmety pohrebného inventdra.
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Obr. 6. Bodza-Holiare, okr. Komarno. Predmety pohrebného inventira.
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Zmeny osidlenia v 10. —11. stor. s dérazom na etnicky faktor maji na vychodnow
Slovensku svoje Specifikd. Najstar§iu vinu staromadarského osidlenia z konca 9. —za-
ciatku 10. stor. zachytivame v Medzibodrozi (Budinsky-Kricka 1966, s. 249). Spolahli-
vym dokladom je aj nacelnicky hrob pod mohylovym nisypom v Zempline (Budin-
sky-Kri¢ka— Fettich 1973) a séria velkorodinnych pohrebisk strednej vrstvy z Ciernej
nad Tisou, Malej Dobrej, Somotoru-Vécsu, Stredy nad Bodrogom (Fehér —Ery —Kra-
lovanszky 1962, s. 27, 32, 67, 82), Bielu, Velkého Kamenca, Svinic (Pastor 1952,
s. 485 —487; 1955, s. 140; Andel 1955, s. 168). Materiilna kultira a elementy pohreb-
ného ritu sd identické s pamiatkami tohto druhu ziskanymi na zipadnom Slovensku.
Podla nilezov minci méZzeme navySe usudit, Ze tieto skupiny obyvatelov prisli do
nového prostredia Vereckym priesmykom (Nevizdnsky 1973, s. 10). Velka koncentra-
cia a rozmiestnenie pohrebisk prezradza zimer vytvorenia pevnej obrannej linie vy-
sunutej na okraj madarského zdboru (Tocik 1987, s. 180). Jej moZnym poslanim bolo
chranit juznejSie umiestneny koridor, cez ktory prenikali do Karpatskej kotliny sku-
piny pospolitého Iudu. Tymto spdsobom sa izolovalo severnejiie leZiace teritérium
juzného Zemplina s koncentrovanym osidlenim autochténneho obyvatelstva (Varsik
1977, s. 488 —489). Posun v osidleni Uzemia leZiaceho na sever od hrani¢ného pasma
sa udial na prelome 10. a 11. stor. Okrem pohrebiska v Zempline (Benadik —Tocik
1978, s. 256), Radu (MirosSayova 1982, s. 36 —42), Bodrogu a Strazneho (Caplovic
1983, s. 131) je dokladom novej kvality osidlovacich impulzov aj samotorské pohre-
bisko (Hanuliak 1992a). Pohrebiska tejto katégorie zahustuju dovtedajSiu sidliskovu
siet, Vklifiuji sa do volnych priestorov osidlenia, ktorého zaklad tvorilo od 9. stor.
autochténne obyvatelstvo. NajvidcSiu hustotu dosahovalo po obvode pristupovych
trds k vyznamnému administrativno-hospodarskemu centru 9.—10. stor., akym bolo
hradisko v Zempline (Benadik—Tocik 1978, s. 253 —255). Postup zaclefiovania dal-
Sich regiénov vychodného Slovenska do uhorského Stitu mézeme sledovat od druhej
tretiny 11. stor.

Z charakteru zmien v osidleni je potrebné taktiez uvaZovat o napredovani etnickych
premien v skladbe obyvatelstva. V porovnani so zipadnym Slovenskom maju tieto
zmeny na jeho vychodnom tzemi odlisny priebeh. Zrejmé je oneskorenie ich nastupu
a pozvolnejSie napredovanie sposobené niZSou pocetnostou prenikajicich skupin ma-
darskej populacie. Absencia preukazate[ného spolocného pochoviavania prisluSnikov
oboch etnik na jednom pohrebisku je zrejme spdsobena objektivnymi pri¢inami.
Vplyvom oneskorenia pociatkov stmelovacieho procesu mohli takéto pohrebiska
vznikat aZ v obdobi, ked stratou indikacnej schopnosti archeologického materialu
nie je moZné prisludnikov rozdielnych etnik od seba odClenit. Materidl z nekropol
11.—16. stor. zo Somotoru nastoluje otdzku, ¢i tu v pociatkoch pochovavania popri
madarskej, nemozno pripustit zastipenie slovanske) zlozky. Na jej pritomnost by ne-
priamo poukazoval vyskyt kamennych prikrov a nihrobnych kamefiov. Tieto prvé
trvicnejsie formy oznacovania hrobov sa v 11.—14. stor. vyskytuju v strednej Eurdpe
na uzemiach, kde malo slovanské etnikum dominantné zastupenie (Hanuliak 1979,
s. 167—171).

Uzemie vysodin s nadmorskou vyikou nad 301 m pokryva takmer 60 %, rozlohy
dne$ného Slovenska (Ruttkay 1986, s. 147 — 149). Rozklada sa v severnych regiénoch
jeho zapadnej, strednej a vychodnej ¢asti. Z pohladu rieSenia nastolenej problematiky
je vyznamna skutoCnost, Ze sa zmienené \Uzemie ocitlo mimo ramca prvotného ma-
darského ziboru. Povodné organiza¢né Struktiry zostali zachované a osidlovanie
dzemia autochténnym slovanskym obyvatelstvom pokracuje podla starych zvykovych
priv. Sledovanie charakteru osidlenia, jeho pripadnych zmien, tu nadobuda iny roz-
mer. Prvorady zdujem naSej historiografie bol nasmerovany na zhromaZdovanie do-
kladov o osidlenosti tohto izemia v predkoloniza¢nom obdobi s poCiatkami siahajticimi
do velkomoravského obdobia, na preukazovanie kontinuilneho pokracovania dalSicho
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vyvoja aZ do obdobia zallefiovania tychto regiénov do Uhorského $tatu v zivere
11. stor. (Marsina 1984, s. 41 —52; Beiitko 1985; Ruttkay 1985, s. 153 —154). Vysledky
badania ukazali, Ze zavfSenie tohto aktu nepredstavovalo prelomovy okamzik. V prie-
behu 10.—11. stor. na drvivej vidcSine pertraktovaného tizemia podmienky k zmene
etnicity tu neboli vytvorené.

Literatdira

ANDEL, K., 1955: Vysledok archeologického prieskumu na ZemplinskouZskej niZine v rokoch
1953 —1954. In: Vlastivedny sbornik 1. KoSice, s. 144—171.

BALINT, Cs., 1979: Vengry i t. n. belobrdskaja kultura. In: Acta Archaeol. Carpatica, 19.
Krako6w, s. 97 —147.

BENADIK, B.— TOCIK, A., 1978: Zemplin, okr. Trebifov. In: Vyznamné slovanské néleziska
na Slovensku. Bratislava, s. 253 —256.

BENKO, J., 1985: Osidlenie severného Slovenska. Kodice.

BUDINSKY —KRICKA, V., 1966: Staroslovanské obdobie. In: Pravek vychodného Slovenska.
Kofice, s. 211 —249.

BUDINSKY —KRICKA, V.— FETTICH, N., 1973: Das altungarische Fiirstengrab von Zemplin.
Bratislava.

CAPLOVIC, P., 1954: Slovanské pohrebiite v Nitre pod Zoborom. Slovensk4 archeolégia 2,
s. 5—50.

CAPLOVIC, D., 1983: Vyvoj stredovekého osidlenia v 11.—12. storodi v juZnej &asti Zemplina.
(Na zdklade vyskumu pohrebisk.) In: Nové obzory 25. Kogice, s. 111 —140.

DUSEK, 8., 1979: Velkomoravské pohrebisko v Smoleniciach. Slovenskd archeologia, 27, s.
365—373.

EISNER, ]J., 1933: Slovensko v pravéku. Bratislava.

FEHER, G., 1957: Beitrige zum Problem des ungarisch-slawischen Zusammenlebens. Acta
archaeol. Sci. hung., 8, s. 267 —318. :

FEHER, G.- ERY, K.— KRALOVANSZKY, A., 1962: A kozép-Duna-medence magyar hon-
foglalds-és kora Arpad kori sirleletei. Leletkataszter. Budapest.

FROLEC, V., 1984: Prosta krasa. Praha.

GIESLER, ]., 1981: Untersuchungen zur Chronologie der Bjelo-Brdo-kultur. Praehistorische
Zeitschrift 56, s. 3—167.

GYORFFY, Gy., 1960: Einwohnerzahl und Bevélkerung in Ungarn bis zum Anfangs des XIV.
Jahrhunderts. Stud. historica Acad. Sci. hung. Budapest.

HAMPEL, J., 1905: Altertiimer des Frithenmittelalters in Ungarn. . Braunschweig.

HANULIAK, M., 1979: Hroby pod nidhrobnymi kamefimi v 11. — 14. storoéi. Slovenskd archeo-
logia 27, s. 167—183.

HANULIAK, M., 1988: Pohrebisko z 10. storofia v Bufanoch. In: Vlastivedny spravodajca
okresu Trnava. Hlohovec, s. 25—39.
HANULIAK, M, 1989: Sledované aspekty etnicity v archeologickom materiili na podklade po-
hrebisk z Malych Kosih a Budian. In: Archaeologia historica 14. Brno, s. 379—395.
HANULIAK, M, 1990: Aussagefihigkeiten archiologischer Quellen aus Flichgraberfeldern des
9.—12. Jahrhunderts. Slovenska archeolégia 38, s. 147 —191.

HANULIAK, M,, 1992a: Zhodnotenie archeologického materidlu z nekropol 11.—16. storocia
zo Somotoru. In: Historica Carpatica. Ko8ice, v tlaci.

HANULIAK, M., 1992b: Griberfelder der slawischen Populationen im 10. Jahrhundert in
Gebiet der Westslowakei. Slovenska archeologia 40, s. 243 —308.

HANULIAK, M., 1992c: Rozdiely v stavebnej podobe objektov na sidlisku 9.—12. storodia
v Chlabe a ich vyznam. In: Archaeologia historica 17. Brno, s. 337 —346.

HANULIAK, M., 1992d: Pohrebisko z 11. storodia v Bodzi-Holiaroch. In: Studijné zvesti
AU SAV 28. Nitra, s. 293 —316.

HANULIAK, M.— KOLNIK, T., 1994: Pohrebisko z 10.—11. storo¢ia v Milanovciach. Stu-
dijné zvesti AU SAV 30. Nitra, v tladi.

HANULIAK, M.— KUZMA, 1.— SALKOVSKY, P., 1993: Mu2la-Cenkov. Osidlenie 9.—12.
storofia. Nitra, v tladi.

CHROPOVSKY, B.— RUTTKAY, A., 1988: Archiologische Erforschung und Genese des slo-
wakischen Ethnikums. In: Stud. historica slovaca 16. Bratislava, s, 15—64.

KISS, A, 1985: Studien zur Archiologie der Ungarn im 10. und 11. Jahrhundert. In: Bayern
und ihre Nachbarn. II. Wien, s. 217—379.

KNIEZSA, 1., 1938: Magyarorszig népei a XI. sz-ban. Szent Istvin Emlékkdnyv. II. Budapest.

KUCERA, M., 1985: Velkd Morava a slovenské dejiny. In: J. Poulik— B. Chropovsky a kol.,
Velkd Morava a poddtky Eeskoslovenské stitnosti. Praha— Bratislava, s. 245—271.

48



LIPTAKOVA, Z., 1963: Slovenské pohrebisko z X.— XI. storogia v Ulanoch nad Zitavou. Slo-
venska archeolégia 11, s. 223 —236.

MARSINA, R., 1984: Osidlenie Slovenska po pidde Velkej Moravy. In: Historické $tadie 26/2.
Bratislava, s. 39—57.

MARSINA, R., 1988: Uber die Besiedlung der Slowakei vom 11. bis in die Halfte des 13. Jahr-
hunderts. In: Studia historica slovaca 16. Bratislava, s. 173—220.

MERINSKY, Z., 1980: Slovanskd pohfebiité z 2. poloviny 10. a? 13. stoleti na Morav&. In:
1V. medzinidrodny kongres slovanskej archeologie — Sofia. Nitra, s. 94—99.

MERINSKY, Z., 1988: Morava v 10. stoleti ve svctle archeologickych nalezii. Pamétky archeo-
logické 77, s. 18 —80.

MIROSSAYOVA, E., 1982: Slovanské radové pohrebisko v Rade, okr. Trebidov. Archeologické
rozhledy 34, s. 36 —42.

NEVIZANSKY, G., 1973: K problematike staromadarskych pamiatok na Slovensku. (Diplomov4
prica.) Bratislava.

NEVIZANSKY, G., 1979: Pohrebisko z konca 9. a 10. storolia v BeSefiove. Slovensk4 archeo-
l6gia 27, s. 375 —400.

PASTOR, J., 1962: Jazdecké hroby v Ciernej nad Tisou. Archeologické rozhledy 4, s. 485—487.

PASTOR, ]., 1955: Vychodné Slovensko na usvite dejin. In: Vlastivedny sbornik 1. Kodice,
s. 122—143.

PRAMENE K DEJINAM OSIDLENIA, 1989: Pramene k dejindm osidlenia Slovenska z konca
5. aZ z 13. storocia. 1. Nitra.

PRAZAK, K., 1988: Legendy a kroniky koruny uherské. Praha.

REJHOLCOVA, M., 1974: Pohrebisko z 10.—12. storodia v Novych Zamkoch. Slovensk4 archeo-
16gia 22, s. 435 —460.

REJHOLCOVA, M., 1980: Nové prinosy k poznaniu materislnej kultiry v 10.—11. storo& na
uzemi Slovenska. In: IV. medzindrodny kongres slovanskej archeolégie — Sofia. Nitra,
s. 123—129.

REJHOLCOVA, M., 1982: K problematike severnej hranice tzv. belobrdskych pohrebisk. Slo-
venska archeolégia 30, s. 199—207.

RUTTKAY, A., 1984: Najnoviie poznatky archeologického biddania k poznaniu dejin \zemia
Slovenska v 9.—11. storoéi. In: Historické $tadie 27/2. Bratislava, s. 83—90.

RUTTKAY, A., 1985: Problematika historického vyvoja na dzemi Slovenska v 10.—13. storodi.
In: J. Poulik— B. Chropovsky a kol.,, Velkd Morava a politky Ceskoslovenské stitnosti.
Praha — Bratislava.

SZOKE, B., 1959: A bjelobrdoi kultiridrol. Archeolégiai értesito 86, s. 32—63.

SZOKE, B., 1962: A honfoglalé-és kora Arpadkori magyarsig régeszeti emlékei. Régeszeti tanul-
manyok. 1. Budapest.

SIKULOVA, V., 1959: Moravské pohfebité z mladdi doby hradi$tni. In: Pravék vychodni
Moravy. 1. Gottwaldov, s. 88—162.

TOCIK, A., 1968: Altmagyarische Graberfelder in der Siidwestslowakei. Bratislava.

TOCIK, A., 1971: Flachgriberfelder aus dem IX. und X. Jahrhundert in der Siidwestslowakei.
Slovenskd archeolégia 19, s. 135—276.

TOCIK, A., 1973: Zur Frage der slawisch-ungarischen Kontakte der mittleren Donau im 10.
und 11. Jahrhundert. In: Internationaler Kongres fiir slawische Archiologie II. Berlin,
s. 351 —356.

TOCIK, A., 1979: K otazke etnicity pohrebisk z 10. stor. na Slovensku. In: Aktudlne otazky
vyskumu slovanskych populdcii na tizemi Ceskoslovenska v 6.— 13, storo&i. Nitra, 5. 68 —84.

TOCIK, A., 1987: Nachgrossmahrische Graberfelder des 10. und 11. Jh. in der Siidwestslowakei.
In: Studijné zvesti AU SAV 23. Nitra, s. 177—239.

TOCIK, A., 1992: Materiily k dejindm ju¥ného Slovenska v 7.—14. storo&i. In: Studijné zvesti
AU SAV. 28. Nitra, s. 5—248.

VANA, Z., 1954: Madati a Slované ve svétle archeologickych nalezi X.—XII. stoleti. Slovensk4
archeolégia 2, s. 51—93.

VARSIK, B., 1977: Osidlenie Ko8ickej kotliny. III. Bratislava.

ZABOJNIK, J., 1985: Vyskum v&asnostredovekého pohrebiska v Ciferi-Pici. Studijné zvesti
AU SAV 21. Nitra, s. 205—216.

ZUDEL, J., 1984: Stolice na Slovensku. Bratislava.

49



Zusammenfassung
Der Charakter ethnischer Wandlungen auf dem Gebiet der Slowakei im 10.—11. Jh.

Das Bild der ethnischen Wandlungen der Bevolkerung vom Gebiet der heutigen Slowakei
wurde in der vergangenen Zeit falsch gebildet. Einen Anteil daran hat auch die oberflichliche
Auswertung des Materials aus den Griabstitten. Zu einer Wendung kam es dank ausfiihrlichen
Analysen dieses Materials. So wurde z. B. eine hohe Empfindlichkeit der Elemente des Begrabnis-
rituals erwiesen. Einige von ihnen haben die Moglichkeit, die Angehorigkeit eines Einzelnen
zur slawischen Population noch im 3. Viertel des 10. Jh. s zu indizieren. Dementgegen haben die
Gegenstinde des Begrabnisinventars diese Fahigkeiten schnell verloren. Dies wurde auch durch
die etappenweise Abnahme der Gegenstinde vom grofSimihrischen Typ aus Gribern beeinflufit.
Thre Anfange reichen in das Ende des 9. Jh. s. Auf den Dorfbegrabnisstitten wurden Gegenstinde
mit wesentlich weniger ausgepragten kulturell-ethnischen Merkmalen in die Griber gelegt. Eine
hohe Anzahl von Grabern ist ohne Inventar. Dieser Prozef3 vertiefte sich nach dem Zerfall des
gromadhrischen Staats, als man aufgehort hatte, die traditionellen Gegenstinde der autochtonen
Kulrur herzustellen. Sporadisch kommen einige von diesen Gegenstinden noch im 2. und 3. Viertel
des 10. Jh. s in den Gribern vor. Diese antiquarischen Stiicke kommen manchmal gemeinsam
mit Gegenstinden madjarischen Provenienz vor. Sie bestitigen die Problemlosigkeit des Uber-
nehmens der Gegenstinde auflerkarpatischer Provenienz von der slawischen Bevolkerung. Sie
iiberzeugen davon, dafl die Mischung der beiden verschiedenen kulturell-ethnischen Komponen-
ten ohne Probleme vor sich ging. Es ist offensichtlich, dafl Gegenstinde madjarischer Provenienz
sowie die alteste Kollektion der Gegenstinde belobrdschen Stils eine nicht slawische Herkunft
aufweisen. Ihr spiterer gemeinsamer Gebrauch von den Angehérigen der madjarischen sowie der
slawischen Kommunitit stellten einen Beleg dafiir dar, dafl diese Gegenstinde die Fihigkeit der
ethnischen Indikation verloren haben. Viele wurden im Karpatenbecken weiter nicht mehr her-
gestellt und ihr Gebrauch ist allmahlich geschwunden. Davon mufl eine neue Serie von Typen
getrennt werden, die bereits auf diesern Gebiet entstanden sind. Angesichts der bunten ethnischen
Zusammensetzung der hier lebenden Bewohner kénnen die Gegenstinde keineswegs ausschlieflich
die Angelegenheit der madjarischen Ethnie sein. Der Proze8 des Verlustes der ethnischen Indi-
kation verlief auch im Begribnisritual durch die Nivellierung der Elemente mit sensiblerer Reagi-
bilitit. Hier hatte dieser Prozef} jedoch einen langsameren Verlauf. Die Entwicklung endete anfang
des 11. Jh. s in solcher Form der Merkmale, wie sie sich auf nichtkirchlichen Grabstatten bis
zum Ende ihres Gebrauchs im Laufe der 1. Hilfte des 12. Jh. s erhiclten.

Mit Hilfe der angefiithrten Gesetzmafligkeiten war es méglich, unter den Grabstitten aus dem
9.—12. Jh. eine reprisentative Auswahl von 15 Lokalitaten aufzustellen (Abb. 1). Sie sind in vier
Kategorien geteilt. Sie bringen verschiedene Formen des Zusammenlebens der slawischen und
madjarischen Ethnie naher. Zusammen mit den Ergebnissen von Analysen der strukturellen Be-
siedlungswandlungen korrigieren diese Grabstitten das Bild iiber den Verlauf der ethnischen
Wandlungen der in den Tieflandsgebicten der Westslowakei lebenden Bevélkerung. Die erste
Welle der Besiedlung vom madjarischen militanten Element hatte in die bisherige Zusammen-
setzung wegen ihrer zahlmifig geringen Menge und isolierter Lebensweise nicht eingegriffen.
Zu einer Wendung kam es mit der Ankunft des madjarischen gemeinschaftlichen Volkes. Nega-
tive Eingriffe vom destruktiven Charakter in die urspriingliche Besiedlung sind jedoch auszuschlie-
B3en. Im Siidteil der urspriinglichen madjarischen Einnahme wurde die diinnere nachgro8mahrische
Besiedlung offenbar bis Ende des 10. Jh. s allmihlich absorbiert. Die Grabstitten weiter nach
Norden informieren iiber eine friedliche Koexistenz der beiden Ethnien auf dem Prinzip nach-
barlicher bis verwandschaftlicher Beziehungen. Solcher Zustand iiberdauerte offenbar bis ins
11. Jh. hinein. Es fehlen nimlich archiologische Belege, die die Wandlungen in der ethnischen
Zusammensetzung der hier angesiedelten Bevdlkerung beweisen koénnten.

Die Besiedlungsverinderungen im 10.—11. Jh. in der Ostslowakei haben, mit Nachdruck
auf den ethnischen Faktor, ihre Spezifika. Die erste Welle des militanten Elementes der mittleren
Schichten der madjarischen Gesellschaft lieB sich an der Wende des 9. und 10. Jh. s in Medzi-
bodrozi nieder. Das Durchdringen von Gruppen des gemeinschaftlichen Volkes verspatete sich
um ca. 100 Jahre. Die geringere Mitgliederzahl dieser Gruppen und das kleinere Einnahmegebiet
hatten zur Folge, daf3 die Wandlungen der ethnischen Struktur der Bevélkerung sich langsamer
vollzogen als in der Westslowakei.

Die gebirglichen Gebiete der nérdlichen Regionen der West-, Mittel- und Ostslowakei blieben
im 10. Jh. auBerhalb des Rahmens der urspriinglichen madjarischen Einnahme. Auch die stufen-
weise Eingliederung des Gebietes in den ungarischen Staat stellte keinen jihen Umbruch dar.
Im Laufe des 10. und 11. Jh. s wurden hier auf dem meisten Gebiet keine Bedingungen zur
ethnischen Verwandlung der Bewohner geschaffen.
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Abbildungen:
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6.

Grabstitten der Arbeitsgruppe: 1 - BesSefiov; 2 - Buany; 3 — Cifer-Pic; 4 — Caka-
jovice; 5 — Hurbanovo; 6 — Lipova-Ondrochov; 7 — Michal nad Zitavou; 8 — Muzla-
-Cenkov;9 -- Nitra; 10 - Nitra-Horné Krikany; 11 — Nové Zamky; 12 — Smolenice;
13 - Sala; 14 — Surany-Ulany nad Zitavou.

. Das Gebiet des siidlichen Nitralandes: 1 — Grabstitte 9. Jh.; 2 — Grabstitte 10. Jh.;

3 — Grabstitte 11.—12. Jh.; 4 - Kirchenfriedhof; 5 — Siedlung 9.—11. Jh.; 6 — Grab-
stitte 9.—10. Jh.; 7 - Grabstitte 9.—11. Jh.

Milanovce, Bezirk Nové Zamky. Forschungsareal cines rémischen Baues. Gegenstande
aus dem Begribnisinventar.

. Milanovce, Bezirk Nové Zamky. Lage Kelemenka. Gegenstinde aus dem Begribnisinven-

tar.
Mana, Bezirk Nové Zamky. Gegenstinde aus dem Begribnisinventar.
Bodza-Holiare, Bezirk Komdrno. Gegenstinde aus dem Begribnisinventar.






