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Nékteré otazky vyvoje Tepelského domu v Plzni

JAN ANDERLE

Dim ¢p. 114 v Plzni, Zbrojnické wulici €. 6, nazyvany nékdy ,,Tepelsky", je z fady
stranek zajimavou stavbou. Vnéj§i nenapadny vzhled domu je zejména ovlinén klasi-
cistni pfestavbou, v hlavnim pricéeli pak zasahem stavitele E. Klotze, ktery tu na konci
19. stoleti provedl dosud posledni vyznamnéj$i Gpravy. Zde se budeme vénovat
otazkam, které se vztahuji k predni ¢asti domu, jez v sob& chova doklady vyvoje od
14. stoleti.

Vytézek z listinného materidlu, jak jej shromazdili ve svych historicky zaméfte-
nych pracich dvé generace plzenskych archivara (J. Strnad, F. Machacek), je vzhle-
dem ke star$im stavebnim dé&jindm objektu povytce hubeny.

Za nejstar§i pisemny doklad o domé je povazovana zprava z roku 1407. Tehdy
»dum pifi méstské hradb&é" koupil Jakub Tarantl. Uz v roce 1414 ho po ném dédil
Blaha Tarantl. Roku 1432 dam ziskal bohaty kupec Andrlik z Nyrska (Strnad
1909, 62).

Delsi dobu pak neni o domé nic znamo, az v roce 1505 vystupuje jako soucast
majetku Tepelského klastera (odtud jeho pojmenovani). Jako pfisluSenstvi domu je
tehdy zminéna fortna ke mlynské strouze (Machacéek 1923, 17). Onou fortnou patrné
koncila Zbrojnicka ulice.

Malo konkrétni Plachého zminka (Strnad ed. 1883, 6), ze ,,10. 6. 1507 vySel
ohent u klastera bosackého a tu devét domlv vyhotelo", zaklada moznost, Ze jednim
z postizenych byl i na§ objekt sousedici s klaSterem. Snad to byly Skody zpisobené
pozarem, které vyvolaly rozsdhlou stavebni ¢innost je§té v pozdné gotickém slohu,
ktera dala pfednimu domu v podstaté dnes$ni rozsah a kterd byla dovrSena pfed rokem
1542.

Tehdy totiz mésto jednalo s tepelskym opatem o ptilehlé méstské hradbé, ktera
nemohla snést tihu Stitu domu. Obec se zavazala pfispét na opravu vapnem a kame-
nem (Machacek 1923, 18). Porucha hradby nepiekvapi, uvazime-li, ze ji pusobila
tiha Stitu mohutné budovy, kterou do podrobnosti, jez jdou az do umisténi a veli-
kosti oken, jak lze zjistit srovnanim se souasnym stavem, nakreslil 13. bfezna 1602
Jan Willenberk na veduté mésta (obr. 2, 3).

Na vystavnou patrovou budovu pifedniho domu, jehoz sedlova stfecha soub&zna
hiebenem s ulici, je omezena stupfiovymi panelovanymi S$tity, navazuje komplex
staveb, které jsou fazené pifi méstské hradbé& do hloubky parcely.

Pfedni dim je takto zobrazen je$té jednou, a to na votivnim obraze sv. Vaclava
s Plzni u nohou (v maj. ZCM v Plzni) z r. 1672. V ponékud schematizovaném pohledu
na mésto v partii napravo od frantiSkanského kostela opét vynika objekt ptfedniho
domu se stupiovymi Stity (obr. 4).

Pozistatky zapadniho stupfiového Stitu byly zjisténé v r. 1990 po demolici sou-
sedniho domu (za upozornéni de€kuji arch. A. Machackovi).

Historické zminky ze 2. poloviny 16. stoleti, které se k domu vztahuji, nevypo-
vidaji nic podstatného o jeho stavebni podobé. Teprve v roce 1631 pfi sporu o placeni
kontribuce odpovida tepelsky opat plzefiskym, Zze neni obci nic dluzen, protoze ,,zpust-
1ého domu klasterniho nijak neuziva" (Machacek 1924, 62). Povahu onoho zpustnuti
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je obtizné piesnéji stanovit, nicméné podstata pfedniho domu zustala zachovana
a pfipadné Skody nahradila rané barokni Gprava. Pisemné doklady o ni nejsou znamé,
v domé se vSak projevuje fadou kleneb, uprava exteriéru asi z té doby je Castecné
patrna na lidové malbé vzniklé po r. 1735, ktera v naivni stylizaci znazornuje objekt,
o némz soudim, Ze je totozny s Tepelskym domem, jenz je vybaven bohaté pojedna-
nym patrovym S$titem s volutovymi kiidly (obr. 5), (original ZCM v Plzni St. a.
¢. 931).

Tepelsky klaster vlastnil dim az do josefskych reforem, v nichz byl roku 1788
prodan spravou statnich statkll Vaclavu a Anné Samrovym ,,i s fortnou, ktera k domu
od nepaméti patii" za 400 zI. konv. mince (Machacek 1923, 19). Ke stavebni ¢innosti,

ktera v 18. stoleti jesté za tepelského panstvi v domé probihala, nemame pisemné
doklady.

Plzeri, padorys mésta z r. 1842 ‘*&

Obr. 1. Padorys Plzné z r. 1842 s oznacenim polohy Tepelského domu.
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Obr. 2. J. Willenberk, Plzefi 1602. Vyznacen rozsah vyiezu.

Poté, co jsme se seznamili s vybérem chudych pisemnych zprdv a naopak po-
mérné hojnymi ikonografickymi prameny, vénujme nyni pozornost samotné stavbé
(obr. 6, 7).

Dim je zalozeny na parcele extrémni Sife 24 metrta, kterd del$i stranou ptiléha
k linii mé&stské hradby. Pfi okrajich parcely se v suterénu rysuji dvé dvojdilna jadra
orientovana Celem k ulici. Zapadni jadro je delSi nez jadro ptilehlé ke hradbé. Jeho
zadni partii tvofi ve zdivu z vétsi ¢asti zachovana vicepodlazni komorova ¢ast ze 14. stol.
Zatimco v suterénu je dvojdilnost dispozice pro pozdné goticky stav jista, nelze to
s jistotou tvrdit o situaci, kterd pfedchéazela vznik zahloubené ptedni casti suterénu,
pfi jejimz zfizeni zanikly zjevné stopy star§iho stavu. Analogie z plzeiiskych domu
ukazuji, Ze mohlo jit pivodné skutec¢né o dvojdilnou dispozici (srovnej Anderle 1992,
91—96). Stejné dobie vsak mohl byt dim trojdilny. Mlads§i faze dispozice pfizemi
patrné byla a v patfe dosud je trojdilna. Datovani tohoto uspotfadani zatim nebylo
mozné zptesnit, pravdépodobné je, Ze vzniklo az po zaklenuti pfedni Casti suterénu
na zacatku 16. stoleti.

Dojdilna dispozice ponékud kratsiho jadra pfi hradbé se zda byt nesporna.
Soucéasny stav této casti domu, ale nedava mozZnost presnéjsi datace, protoze ji silné
poznamenaly mlad$i a novodobé zasahy. V ptfedni Easti je patrny vyvoj od suterénu
s plochym stropem, ktery zfejmé ramcové spada do 2. poloviny 15. stoleti, k zaklenuti
valenou klenbou, kterd casteéné piekryla okna v Cele do ulice a jiz lze zafadit do prv-
nich desetileti stoleti Sestnactého (odstranéna na konci 19. stol.). Zadni partie suterénu
byla prohloubena na troven piedni Casti asi az v 16. stoleti.

cely vyloudéit, nebo se jedna od pocatku o dum jeden, ma pro vyvoj objektu zasadni
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Obr. 3. J. Willenberk, Plzefi 1602, vyfez s detailern Tepelského domu.
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Obr. 4. Tepelsky dim r. 1672, vytez z votlvniho obrazu.
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Obr. 6. Plzed, dim Ep. 114, padorys
suterénu. Tedkovant jddra domu a
linle hradby, &irkovand pozdnZ go.
tick4 pEistavba.
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Obr. 7. Plzeh, ddm &p. 114, padorys
pfizemi. Telkovant jidra domu a
linle bhradby, dirkované pozdné go- 0 1
tickd pFistavba. ———t
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vyznam. Material, s nimz je mi pracovat, zatim ale nedavd jednoznacnou odpovéd.
Rysuji se pouze uréita vychodiska, ktera budou shrnuta v zavéru.

Nyni se je$t¢ vénujme zapadnimu jadru objektu. Suterén jeho zadni komorové
casti byl puvodné zahlouben jen mirné (asi méné nez 1 m) a tvofil plochostropé
pfizemi, v némz se zachoval zazdény vstup do pfedni ¢asti objektu opatieny portalem,
jehoz okoseni je nad patkou oble ukonéeno. Horni &ast archivolty neni patrna, ziejmé
vSak bylo zavrSeni portalu pulkruhové. Leva stojka portalu byla v 1. poloviné 16.
stoleti pfetata drazkou pro zaloZeni klenby (odstranéna na konci 19. stol.) (obr. 8).

Vstup v portalu byl zazdén snad uz pfed timto zasahem, coz mozna souviselo
s tim, ze puvodné asi nezahloubena pfedni cast dispozice, do které vstup smétfoval,
byla zménéna na hluboko zapustény suterén. Ten mél plochy strop a dvé okénka v Cele
do ulice. Zaklenuti prostoru v prvnich desetiletich 16. stoleti, pfi némz byla ¢astecné

r

A s e

<Obr. 8. Plzeni, dam £p. 114, dneSni suterén komorové casti zapadniho Jadra, pohled na severni sténu.

Obr. 9. Plzei, dim Cp. 114, dne$ni ptizemi komorové &asti zapadniho jadra,
portal zruSeného vstupu.
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piekryta okénka v dele, znamenalo definitivni vyloudeni starého vstupu z moznosti
komunikace, a proto byl vedle ného zfizen novy vstup, osazeny pak portdlem bez
profilace s oblym zavr$enim, které je dodateéné deformovano posledni novodobou
piestavbou, pfi niz byla také zajiSt€éna podchodna vySka vylomenim prahu portalu.

V dne$nim ptizemi komorové casti, které bylo puvodné patrem, byl v leto$nim
roce odhalen zazdény vstup do prostoru dnes$niho prujezdu. Ve vstupu je zaroven
s vnitfnim licem osazen hrotity portal s okosenim ukonéenym nad patkou Sikmou
ploskou tvaru rovnoramenného trojuhelnika (obr. 9). Portal lze zafadit do 14. stoleti.
Jeho poloha souvisi s vySkou pavodni podlahy, ale jeho posunuti rubovou stranou
do lice, jakoz i nejisté sesazeni s uzitim cihel naznacuje, ze jeho dnesni stav je vysled-
kem dodateénych zasaht. Spalety nékdejsiho vstupu byly na strané prijezdu peélivé
vyzdéné z piesné tesanych kvadrd.

Ve sténé komory naproti portalu se nachazi schranka ve zdi (obr. 10). Jeji poloha
vySkové odpovidd pivodnim pomérim. Parapet schranky se naléza asi 120 cm nad
puvodni podlahou. Schranka je shodna s kostelnimi sanktuafi a méla bezpochyby
i podobny Géel — bezpecné ulozeni drobnéjSich cennosti. Snaze o bezpecnost odpovida
zapus$téni dvifek. Ta se nezachovala, pouze zbytky zavést osazenych v kameni. Zato
muzeme s velkou mirou urcéitosti rekonstruovat zaviraci mechanismus (obr. 10b).
Umoznuje to zachovany zelezny tifmen, do né&jz se zasouvala zapadka, kterda byla proti
nezadouci manipulaci chranéna z boku uzavienim odvracené strany timenu Zeleznym
Stitkem. Jednalo Se o podobny mechanismus, ktery je zobrazen na Ezechielové brané
v Krumlovském sborniku z 15. stoleti (KNM, III B 10, publ. Spévacek 1986, 12).

S ohledem na pfitomnost tohoto ,,trezoru" lze uvazovat o zvlastnim postaveni
doty¢né mistnosti v organismu domu, a to v jeho fazi, kterd pravdépodobné nalezi
jesté ¢trnactému stoleti.

Dalsi zdéné podlazi komorové &asti zahrnuje z vétSi ¢asti partie v dne$nim prvnim
patife, kde zatim nebyly podminky pro hlub$i prizkum.

V prvnich desetiletich 16. stoleti, pravdépodobné kratce po nabyti domu a po
pozarech mésta, ptistoupil. Tepelsky klaster k rozsahlé piestavbé. Spocivala pfedev§im
ve spojeni obou dosud asi samostatnych jader v Sitkoveé orientovany dim s rozséhlou
sini v ptizemi, ze které pii komorové ¢asti zapadniho jadra pokracoval do dvora pri-
jezd vymezeny na protilehlé strané piistavbou velkého dvorniho ktidla, dosahujici-
ho Sitkou od prijezdu az po dotyk s hradbou.

Dispozice dvorniho kfidla ma dvé casti. Partie pti hradbé zustala z divodu bez-
peénosti a stability hradby nepodsklepena. Do jejiho pfizemi vede Sikmo ze siné
chodbic¢ka, uzaviend pozdnim sedlovym portalem, ktery pfispiva k datovani této
stavebni etapy (obr. 11).

Vedle usti chodbic¢ky do dvorniho kfidla se nalézal vstup do $nekového schodisté,
sestupujiciho do suterénu zapadni casti dvorniho ktidla. Pro vstup do S$neku byla
v hloubkové zdi ponechéana nika. Pravou patu jejiho zdklenku nese okosena konzola,
ktera stylové odpovidd zminénému portalu. Konstrukce tocitého schodisté byla
dfevéna.

Suterén, do néhoz se takto sestupovalo, pfedstavuje rozlehla valené klenuta
mistnost. Asi uprostied délky jeji vychodni stény se v klenbé& naléza peclivé provedeny
otvor, ktery souvisi s kominem, umisténym v sile hloubkové zdi pocinaje ptfizemim.
Zda se, ze otvor slouzil k odvodu zplodin ohné, ktery v suterénu slouzil né&jaké
vyrobé.

Ptistavba dvorniho kiidla byla provedena s nadprumérnou pécéi. Spodni partie
vnéjsich lich obvodovych zdi jsou stavéné z tesanych kvadrd, z nichz je i subtilni
opérny pilif zpevniujici jihozapadni narozi. Precizné je také zpracovana obla nika
v jizni sténé uzaviend konchou, kterd zfejmé usnadiiovala pfistup k predpokladané
studni, jez se asi dostala do kolize s jizni zdi.
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Obr. 10. Plzen, dim ¢p. 114, dneani prizemi

komorové ¢asti zapadniho Jadra, a — ,,trezor"
v zapadni sténé, b — rekonstrukce zaviraciho
mechanismu.

« A

Obr. 11. Plzen, dam ¢p. 114, sedlovy portal
vstupu ze sinélv ptizemi do vychodniho traktu

dvorniho kfidla.

Obr. 12. Plzen, dim ¢p. 114, klenba v ptizemi
komorové casti vychodniho jadra, pohled do seve-
rozapadniho koutu. — Kresby autora.



Vétsina otazek, které uz dlouhou dobu podnécuji zadjem o Tepelsky dim (srov-
nej Libal 1972, 76) se to¢i kolem puvodu a stafi klenby v pfizemi zadni komorové
¢asti vychodniho jadra (obr. 12).

Pudorys mistnosti je zkosenim koutl upraven na nepravidelny oktogon. Ze zko-
senych koutd vychazi hranolova Zebra kiizové klenby s hrotitymi Gely. Zebra se sty-
kaji v kruhovém svorniku, do néhoz je zasazen zelezny hak a jehoz spodni hrana je
mirné okosena. Svornik vystupuje z plochy klenby &astec¢né i svou neopracovanou
partii. Sikmo sefiznuté patky Zeber jsou tesané jako soudasti pravidelnych piskovco-
vych kvadrt zasazenych v lici zdi. Clanky Zeber nemaji vzdy stejné rozméry a na
jednotnou §ifi musely byt upravené maltou, pficemz se dé pfedpokladat, Ze se s ta-
kovou upravou od pocatku pocitalo. V jednom spoji zebra se svornikem byla zjiSténa
vlozka z tvrdého dfeva. Ve vrcholové partii je klenba odlita ze Sedobélavé vapenné
malty prolozené drobnym lomovym piskovcem, prejzy a cihlami, spodni jihozapadni
casti kapi jsou zdéné z cihel. Také v jizni a horni poloviné zapadni stény maji cihly
ptevahu. K vychodu se mistnost obraci velkym oknem, které zachytil uz J. Willenberk.
Nika okna ma S$ikmé Spalety a segmentovy zaklenek, jenz je vySe nez vrchol cela
klenby, takze klenba piekryva svétlost niky. Klenbu i stény mistnosti pokryva pod
vrstvami vymaleb hladka kletovana omitka.

Klenba nemé v plzeiiském prostfedi analogie. Jeji architektura svadéla nékteré
badatele k Gvaham o pfedlokaénim puvodu. Jadra domu ale v podstaté nevybocuji
z bé&znych plzenskych typld fadovych domi, coz vyluCuje zminénou teorii.

Domnivam se, s odvolanim na vySe uvedené provedeni klenby a celé mistnosti,
dale pak na skladbu uzitého materidlu a prostorovou souvislost s pozdné gotickou
piestavbou domu (chodbicka se sedlovym portalem), ze klenba vznikla az v prvnich
desetiletich 16. stoleti jako soucast tehdejsi pfestavby. Je mozné poukéazat i na podobny
vyraz neprofilovanych oble zavr§enych portalki ze 16. stoleti, které jsou v Plzni
hojné, a tézkopadnych hranolovych ZzZeber klenby. Zcela na okraj patfi poznamka,
ze podobna klenba (jediné kiiZzové pole) se naléza v zavéru severni kaple klasterniho
kostela P. Marie v Teplé. O jejim rané gotickém pavodu je, myslim, mozné divodné
pochybovat.

Vratme se jeSté k otazce geneze Tepelského domu. Na parcele, ktera je dvoj-
nasobkem obvyklych plzenskych méstist, nalézame dvé jadra, ktera by mohla sama
0 sobé piedstavovat samostatny dim. Tepelsky dim, jak ho zname z Willenberkovy
veduty, by pak vznikl za historicky nepodlozenych okolnosti spojenim dvou dfive
samostatnych domut pravdépodobné ve 20. letech 16. stoleti. Takovému vykladu
nahrava vyjimecna §ife parcely a pritomnost dvou jader.

Miuze vSak byt pravem vznesena namitka, Ze rozloha parcely mohla byt ovliv-
néna polohou pti hradbé a sousedstvim klasterniho kostela, nebo jinou neznamou
okolnosti. Z podrobné&jsiho studia ¢asti domu také vyplyva, ze star$i stavebni jevy
lze nachazet spiSe v zapadnim jadfe (neuvazuji onu problematickou klenbu), které
také bylo ponékud vétsi nez vychodni a moznda mélo trojdilnou, bohat$i dispozici,
ktera byva povazovana za schopnéj$i svébytné existence nez dispozice dvojdilna,
1 kdyz nékteré plzenské situace s timto pfedpokladem nejsou v Gplném souladu. Také
existence mistnosti s ,trezorem" v zapadnim jadfe dodavad tomuto utvaru vétsi vahu.
V souhrnu uvedenych indicii pak mize byt na vychodni jadro pohlizeno jako na
»subalterni" objekt velkého domu ,odstréeny" k méstské hradbé, coz zpétné ubira
vahu moznosti, ze by kiizova klenba v jeho komorové ¢Easti mohla pochazet z pted-
lokaéniho ¢i ranného obdobi mésta. Kterda z hypotéz nakonec dojde potvrzeni, ukaze
mozna dal§i vyzkum. Osobné nyni davam vétsi Sance druhé moznosti.

Za cenné piipominky k problémam trojdilnych dispozic dékuji J. Skabradovi.
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Zusammenfassung

Einige Fragen der Entwicklung des Tepelsky-Hauses in Pilsen

Das Tepelsky-Haus in Pilsen Nr. 114, in der Zbrojnicka-Gasse 6, gehort zu den ausdehntesten
Héusern der Stadt (Abb. 1). Dieser Artikel beschiftigt sich vor allem mit den Fragen, die mit
der Entstehung des Hauses verbunden sind. In diesem Zusammenhang verdienen besondere
Aufmerksamkeit die Baumerkmale in seinem #ltesten Teil in der Vorderfront des Hauses.

Der alte-Zustand des Hauses ist gut auf den alten Abbildungen dokumentiert (Abb. 2—5).
In den historischen Quellen ist zum erstenmal im Jahr 1407, resp. 1432 erwihnt. Die grofite
Bautiitigkeit geschah im 16. Jhdt, wenn das Haus dem Kloster in Tepla gehort hat.

Die Grundelemente fiir die Hausentwicklung bilden zwei Hauskerne. Ein von ihnen ist
zweiteilig und liegt der Stadtmauer an. Der zweite Kern des Hauses war sehr wahrscheinlich drei-
teilig und steht auf dem westlichen Teil einer auserordentlich breiten Parzelle. Der ilteste Teil
des westlichen Kerns ist die hintere Kammer aus dem 14. Jhdt. Im 2. Obergeschof3 war ein Raum
mit einem Sicherheitskasten. Die Entwicklung der Vorderseite kann man seit der Zeit verfolgen,
wann ein Souterain mit zwei Fenstern in die Gasse entstanden ist. In diesem Raum war eine
holzerne Flachdecke, vieleicht aus der 2. Hiilfte des 15. Jhdts.

Ahnliche Entwicklung ist auch im zweiten, 6stlichen Kern des Hause verlaufen. Die Kreuz-
gewdlbe im Kammerteil dieses Hauses entspricht nicht durch ihre Fabrikation der friihen Data-
tion mancher Forscher. Man muf} an den spitgotischen Umbau denkne, der am Anfang des
16. Jhdts durchgefiihrt wurde. Und in diese Zeit datiert der Verfasser die Entstehung der Ge-
wolbe. Dieser Umbau hat beide Kerne in ein Haus verbunden.

In der Genese des Tepelsky-Hauses sind zwei Hypothesen. Auf der Parzelle, die zweimal
so breit ist als die gewéhnliche Hausparzellen, befinden sich zwei Hauskerne, die zwei urspriing-
lich selbstindige Hiiuser vorstellen konnten. Das Tepelsky-Haus konnte also aus zwei selbstin-
digen HiAusern sehr wahrscheinlich in den 20. Jahren des 16. Jhdts entstehen. Dafiir spricht die
Breite der Hausparzelle und auch zwei Hauskerne.

Die Breite der Hausparzelle konnte auch so entstehen, dafl das Haus bei der Stadtmauer lag
und auch in der Nachbarkeit der Klosterkirche. Die ilteren Baumerkmale befinden sich im west-
lichen Kern des Hauses und auch der Raum mit einem Sicherheitskasten war in diesem Haus-
Kkern. Der Verfasser neigt zur zweiten Moglichkeit.

Abbildungen:

1. Grundrif3 der Stadt Pilsen aus dem Jahr 1842 mit der Bezeichnung des Tepelsky-Hauses.
2. J. Willenberg, Pilsen 1602.
3. J. Willenberg, Pilsen 1602 mit einem Detail des Tepelsky-Hauses.
4. Das Tepelsky-Haus aus dem Jahr 1672. Ausschnitt aus einem Votivbild.
5. Das Tepelsky-Haus nach dem Jahr 1735. Ausschnitt aus einer Volksgemiilde.
6. Pilsen. Haus Nr. 114. Grundrifl des Souterains. Hauskerne und Stadtmauer sind mit Punkten,
der spéitgotische Zubau mit Strichen bezeichnet.
7. Pilsen, Haus Nr. 114. Grundrif3 des Ergdeschosses. Punkte und Striche wie bei Abb. 6.
8. Pilsen, Haus Nr. 114. Der heutige Zustand des Souterains im Kammerteil an der westli-
chen Seite. Ansicht auf die Nordwand.
9. Pilsen, Haus Nr. 114. Der heutige Ergdeschofl des Kammerteils im westlichen Kern. Portal
aus dem zerstorten Eingang.
10. Pilsen, Haus Nr. 114. Der heutige Ergdeschofl des Kammerteils im westlichen Kern, a —
»ITresor", b — eine Rekonstruktion des Verschlufmechanismus.
11. Pilsen, Haus Nr. 114. Ein Sattelportal aus dem Flur im Ergdeschofl in den Osttrakt des
Hoffliigels.
12. Pilsen, Haus Nr. 114. Gewdlbe im Ergdeschofl des Kammerteils im Ostkem. Ansicht in die
NW-Ecke.
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