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Recenze

Karel Kibic, Historické radnice. Vydala Tiskova edicni a propagalni sluzba,
Praha 1988 (vyslo 1990), 158 str., plany v textu; ruské, anglické, némecké a fran-
couzské resumé; seznam literatury; rejstfik radnic.

Price vychdzi nyni ve 2., zcela pfepracovaném vyddni, v mnohych smérech prohloubeném
a na rozdil od vydani z roku 1971, ptinddi mnoho dal3iho, dosud neznamého materidlu. Je rozdé-
lena do téchto kapitol: Uvod, I. Po¢itky méstského prava; II. Radnice gotické; III. Radnice rene-
san¢ni; IV. Radnice barokni; V. Radnice 19. a zalitkem 20. stoleti, VI. Literatura; VII. Mapy;
Resumé. V uvodnich &istech jsou naznaleny pocatky méstského priava a vznik spravy a samo-
spravy v ¢eskych zemich. Méstské ziizeni pfejimalo nase prostfedi z jinych, pfedeviim z4dpadnich
zemi a rovnéZ ve vyvoji spravy a samospravy navazovalo na zahrani¢ni zku3enosti. Soulasné se
projevily i odli$né mistni podminky. Formovani méstského ziizeni vytvofilo pfedpoklady pro
vznik a dispozi¢ni rozvrh radni¢énich budov. Autor zaznamendva prvni zminky o méstské spravé
a samospravé v raznych méstech (rychtafi, purkmistii, méstskd rada), sleduje také vyvoj jednotli-
vych typt méstského prava, véetné dil¢ich zpriv o méstském ufadovdni v méstskych knihich.
Jak ukdzal vyzkum, nejstar$i radnici mélo mésto Cheb, kde tato budova stdla Na Janském namésti
a v roce 1270 vyhotela s okolnimi budovami. Dale sleduje 1sili staroméstskych méstanu v Praze
v roce 1296 o povoleni koupé domu Jakuba Kubky k radnim uéelim a k d&elim méstského pisafe,
které nebylo tspé&iné. A tak teprve aZ v nidsledném obdobi vrcholné gotiky dosihli staroméststi
méitané, Ze jim v roce 1338 povolil kril Jan Lucembursky koupit duim Wolflina od Kamene
a upravit jej na radnici. Obec ho zcela ptebudovala, pfistavéla véZ s kapli a v§chodni kfidlo. To
dalo podnét ke zfizovidn{ radnic v dalSich krilovskych méstech a rovnéZ v méstech poddanskych,
jedté pied vznikem husitské revoluce. Nékdy to byla tiprava star3ich objektd, jako napf. rané gotic-
kého véZového domu v Brné, v nynéj§i Radnické ulici, nebo kupeckého domu v Kadani. Jinde
$lo o radniéni novostavbu. V Olomouci byla napf. na misté starého kaufhauzu, ve sttedu namésd,
postavena nova radnice a v ndvaznosti na ni kupecky ddm. Pohusitské obdobi posililo nejen
Prahu, ale i ostatni krilovskd mé&sta. Tak napf. radnice v T4bofe se dosud zachovala, v dalsich
méstech doslo postupné k pozdnégotickym upravam star§ich budov — napf.v Praze-Starém
Mésté, Chebu, Olomouci, ale i Znojmé, ale nékde je zastiely pozdéjsi zmény (radnice v Kutné
Hotfe byla po poZiru, v roce 1770, zbofena).

Nejvétsi rozmach vystavby radnic a jejich architektury nastal aZ v obdobi renesance. Obdobi
trvajici zhruba 100 let, je moZno €lenit na rané&, vrcholné a pozdné renesan¢ni. UZ v prvnim obdobi
vznikly origindlni stavby radnic v kralovskych méstech (ptestavba Novoméstské radnice v Praze,
Litométicich, novostavba v Nymburce), ale také i poddanskych méstech, napf. v Jachymoveé
a v Prost&jové. Obdobi vrcholné renesanéni symbolizuje piedeviim mohutna radnice v Plzni,
kterd aZ po hlavni Fimsu pfipomind florentsky paldc, ale hloubkové dispozice je dand domdicim
prostfedim. Z tohoto obdobi se zachovaly i dal$i radnice — napt. ve Volyni s radni¢nim praéelim,
které vzniklo piestavenim star§iho méftanského domu. Daldi radnice vznikly napi. v Kyjové,
z doby po vykoupeni z poddanstvi, v Dobrusce, Vys§kové, KrométiZi a jinde. V. obdobi pozdni
renesance byly vybudoviny dalsi radnice — ve Stiibfe, Lan3krouné a jinde. Vyvrcholenim je
nesporné radnice Malostranska v Praze, ale bohuZel v roce 1828 byla zbavena tii pricelnich
vE&Zi a $titd.

V baroknim obdobi mésta velmi ztratila na svém postaveni, ale pfesto se radnice stavély dale
a v raném obdobi baroka se na jejich stavbiach nejednou uplatnili prvofadi architekti. Tak napft.
Carlo Lurago postavil radnici v Nachod€; G. P. Tencalla v Lomnici u Tidnova; A. Leutner v Lok-
ti. Nejv{znamnéjsi radnice vznikla v Ceskych Budé&jovicich piestavbou od A. E. Martinelliho
a v Chebu pouze &isteénd realizace, piivodné znaéné rozsihlého ndvrhu G. B. Alliprandiho.
Nelze opominout pozdné barokni a rokokové radnice v Poli&ce, Pisku a Céslavi, zatimco dfevéné
a velmi pivabné radnice v Zikupech, Semilech a v Zelezném Brodé, byly v 19. stoleti zbofeny.

V zévéreéném obdobi vystavby historickych radnic, které bylo po stylové strince velmi bo-
haté, jsme v letech 1780 — 1920 ptiili o celou fadu star3ich, hodnotnych radnic (napf. v Lounech,
Mosté, Liberci, Odrich aj.). V obdobi klasicismu vznikaji nové, zajimavé budovy v Teplicich.
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Tereziné, Vysokém Myté. RovnéZ bylo neobyéejné bohaté a rozmanité obdobi po roce 1850.
V novogotickém stylu bylo postaveno nové vychodni kiidlo Staroméstské radnice v Praze a dile
radnice v Trutnové, Novém BydZové. Pomérné nejpofetnéjsi jsou radnice novorenesancni, a to
se slohovym zabarvenim italskym (napf. ve Fren3tité pod Radhoitém a Postoloprtech), nebo
némeckym v Liberci, nebo ve stylu &eské neorenesance (piestavba v Koliné) a novostavba v Par-
dubicich. Tzv. tteti barok se v architektufe radnice projevil zcela vyjimeéné (picstavba radnice
v Berouné), zato secese je zastoupena pomérné rozsihle a je pojata riznym zpasobemn (nova rad-
nice v Praze-Starém Mésté a v Prostéjové a nebo radnice v Sumperku). RovnéZ kubismus se
uplatnil ve stavbé radnic, napf. u nerealizovaného Janikova nivrhu upravy priéeli nové radnice
v Havli¢kové Brodé.

U Kibicovy prace, je tieba ocenit hutny styl analytického rozboru a rovnéz zjistovani kom-
poziénich schémat radnic. Autor sleduje, jak je pfi feSeni hmoty staveb a jejich prieli dosaho-
vano charakteru radnié¢nich budov. V gotickém obdobi to byla tii schémata. Typ §titovy s véZickou
ve vrcholu $titu (byl zde umistén patrné radniéni zvon), typ s ndroZni v&Zi a typ centrélni, kdy je
radnice umisténa ve stfedu ndmésti. V renesanénim obdobi se typologie obohatila a dosahuje
osmi typul. Je rovnéZ sledovano dispoziéni feSeni dané pfedev§im dobovymi podminkami. V praci
je uvedena pocetnd fada pudorysi typickych radni&nich staveb (pfizemi a prvé patro). Pozornost
je také vénovina i vnitfnimu vybaveni radniénich budov, s nékterymi vybranymi ukizkami umé-
leckych dél, ndbytku a pfedmétd hmotné kultury. V zdvéru price jsou tfi mapy, které sleduji:
I. Radnice pfestavéné nebo zbofené; I1. Radnice gotické a renesanéni; II1. Radnice barokni a rad-
nice postavené v 19. stoleti. Na téchto mapach je zakresleno 109 pruéeli radnic v eskych zemich.

Monografie K. Kibice pfedstavuje prvni syntetické zpracovani radniéni architektury v celém
jejim historickém rozpéti. Prace je zaloZena na mnoholetém stavebné historickém a historickém
pruzkumu jednotlivych radnic, chronologicky a morfologicky zatazenych do jednotlivych obdobi.
Je nesporné, Ze urleni vystavby jednotlivych etap radnic a jejich chronologie byly v nejednom
ptipadé zna&né naroéné, vyzadovaly rovné% rozsihly prizkum, nejen historické literatury, ale
v ncjednom ptipadé také prizkum archivni. Pfednosti price je rovnéZ uvedeni radnic jiZ neexis-
tujicich, nebo pfestavénych. Priizkum pfinesl v jednotlivych méstech zjisténi celé fady neznamych,
¢asto vyjime&nych radnic, jejich? popis, rozbor a zejména rckonstrukce prideli, patti k daldim
piinosim price. Kniha je psina velmi hutnou formou, jak po strance textové, tak také grafické.
Je tteba ocenit grafickou dpravu, trojsloupcovou sazbu a barevné reprodukce znaka jednotlivych
mést od Jindficha Herbrycha. U pilténovych pozadi plinové dokumentace nelze povaZovat
jejich uzZiti za Stastné, nebot zkresluje &itelnost plind, zejména u mendich formatt. U méstskych
znakl by bylo vitané chronologické urleni, nebot je velmi dobfe zniamo, jak v nejednom pripadé
si mésta od panovnika, nebo od vrchnosti, vylep$ovala sviij méstsky znak. Monografie K. Kibice
je nesporné jednou z nejlepSich praci stavebné historickych v poslednim desetileti a ukazuje,
jak architektonicky bohatd a rozmanitd je nade radni¢ni architektura. Jeho price dohnala uréité
zpozdéni, které nase zemé mély ve zpracovani tohoto tématu oproti okolnim, pfedeviim zapadnim
zemim.

BORIVOJ] NECHVATAL

E. Cerny, Vysledky vyzkumu zaniklych stfedov&kych osad a jejich pluZin.
Historicko-geograficka studie v regionu Drahanské vrchoviny. Vlastivédna knihov-
na moravska. Svazek 74. Vydala Muzejn{ a vlastivédna spole¢nost v Bro&. Brno
1992.

Monografie E. Cerného zaujimd v§znamné misto v oboru historické geografie. Svym zpiso-
bem je to dilo ojedinélé, nebot vych4zi z diikladné rekognoskace terénu a studia viech dostupnych
pramentd pisemnych ke sledované problematice. Nedostatky prament pisemnych dopliiuje autor
prameny archeologickymi. Tak se mu podafilo uréit a pfesné v terénu lokalizovat 61 zaniklych
vesnic na Drahanské vrchoviné véetné jejich pluZin.

Price E. Cerného je rozdélena do péti zikladnich kapitol, v nichZ podal pfehled studia za-
niklych stfedovékych vesnic a jejich pluZin jak v nasi, tak i v zahrani¢ni literatufe. Velmi dikladné
se zabyval otdzkami metodickymi ovéfovanymi vlastni praxi péimo v terénu. Nesmirnou hodnotu
dokumentaéni maji zejména jeho vlastnoruéné kreslené situaéni planky jednotlivych lokalit s vy-
znalenim stop po stfedovékych usedlostech, meznich pést i celych pluZin. Dokumentaci postupu
kolonizace a tim vznikajicich zmé&n v poméru lesnich ploch k orné pidé dochdzi autor k poznatku
ekologickych promén, které i v opaéném procesu zanikdni vesnic se opét projevily v ndristu les-
nich porostd. Autor vénoval pozornost i vztahu nadmofské vyiky k procesu zanikdni vesnic.
Vzhledem k tomu, Ze z pisemnych pramenii nebylo moZno uré&it jak dobu vzniku, tak i zaniku
vesnic, vyuZival prameny archeologické, zvl43té keramiku, k vymezeni ¢asovych hranic. Z tohoto
hlediska je velmi nézornd tabulka na str. 125—127.

DuileZitou sou&ssti prace E. Cerné¢ho je jeho metodika povrchového priizkumu. Zv145té doku-
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